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Dedykacja

Niniejszy tekst mam wielki zaszczyt i honor zadedykowaé¢ Panu
prof. zw. dr hab. Jerzemu Kaliszanowi. W centrum zainteresowarn badaw-
czych Jubilata znajduja si¢ m.in. zagadnienia homonimiki rosyjskiej, ktore
w poczatkowej — acz najwazniejszej i bardzo dynamicznej — fazie rozwoju
kariery akademickiej zdominowaly réwniez mojg twoérczoéé naukowa.
Przed laty Pan Profesor Jerzy Kaliszan zgodzit sie byt zosta¢ promotorem
mojego — doé¢ oryginalnego, bo penetrujacego trzy systemy jezykowe: pol-
ski, rosyjski i finiski — doktoratu. I, jak wida¢ po owocach, ten fascynujacy
przewéd naukowy mial dla nas obojga nadzwyczaj szczesliwy epilog.
Wczeéniej znalam nazwisko Profesora jedynie z Jego znakomitych publi-
kacji — bardzo popularnych w kregach rusycystéw leksykologéw! Dlatego
tez — a bylo to przeszto dekade temu — postanowilam udac sie do Poznania
na organizowang tam cyklicznie konferencje integrujaca miedzynarodowe
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gremia i oSmielitam sie poprosi¢ Profesora o krétka rozmowe. Wreczywszy
swoj Swiezo opublikowany — jeden z pierwszych, wéwczas jeszcze malo
dojrzatych, ptodéw naukowych — artykut na temat genezy homonimii lek-
sykalnej jezyka etnicznego, uméwitam sie na bardziej szczegétowg wymia-
ne mys$li, a ta poskutkowata decyzja Mistrza o roztoczeniu nade mna pieczy.

Panu Profesorowi Jerzemu Kaliszanowi zawdzigczam nie tylko wspa-
niala, w pelni fachowq, przepelniong ogromna zyczliwosciq i zrozumie-
niem, wspolprace przy przygotowywaniu trzytomowej rozprawy doktor-
skiej, ktorej tytul brzmi: Wspdlnota homonimiki jezykow europejskich (na przy-
ktadzie polskiego, rosyjskiego i firiskiego) (Poznar 2007), ale takze sposobnosc¢
zaistnienia w $wiecie naukowym, przede wszystkim w §rodowisku znako-
mitych poznanskich badaczy. Sadze, ze polaczyla nas nie tylko zbieznos¢
oryginalnych zainteresowani naukowo-badawczych. Zdajemy sie mie¢ po-
dobny, humanocentryczny §wiatopoglad, cenimy te same wartoéci Zyciowe
i mamy otwarte, gleboko chrzescijariskie rozumienie drugiego cztowieka.

1. Homonimika rosyjska w polskim pi$miennictwie

Jezykoznawstwo rusycystyczne ostatnich trzech dekad cechuje dynami-
ka badant w zakresie homonimiki rosyjskiej w jej przejawie tak wewnatrz-
jezykowym, jak i miedzyjezykowym. Na gruncie polskim powstato szereg
monografii i stownikéw opisujacych wieloaspektowe relacje homonimicz-
ne. Do wazkich poznawczo opracowarn monograficznych tych zjawisk nale-
za (wedtug chronologii wydan): Mexasasviko8as omoHuMUs 6 PYCCKO-NOALCKOM
conocmabaenuu Poliny Stasiniskiej [zob. Cracuabcka 1990], Pyccko-noavckas
MexBA3bIKOBAS OMOHUMUA KaK AeKcukoepaguyeckasn npobrema Krzysztofa Kusala
[zob. Kycaib 2006), Wstep do badani wieloznacznosci lekseméw w ujeciu kontra-
stywnym Katarzyny Wojan [zob. Wojan 2010b]?, Przypadkowe i nieprzypadko-
we wedrowki leksemow tejze [zob. Wojan 2010a]2, Rosyjskie leksemy homoni-
miczne w teorii jezykoznawczej i praktyce tejze [zob. Wojan 2011a] oraz Typo-
logia homonimii jezykowej w aspekcie onomazjologiczno-dyskursywnym Martyny
Krol [zob. Krél 2014].

Wiele swych prac badaniom potencji homonimii stowotwdrczej w syste-
mie jezyka rosyjskiego poswiecit Profesor Jerzy Kaliszan. Jego monografia
Omonumus npousBoorsix c108 8 pycckom asvike [zob. Kaliszan 1997] weszla do

1 Zob. w szczegolnosci rozdziat: Homonimika leksemowa w systemie jezyka rosyjskiego,
s. 248-261, w ktérym po raz pierwszy w piSmiennictwie jezykoznawczym zaprezento-
wano wyniki przeprowadzonej analizy iloSciowej zbioréw homoniméw rosyjskich,
ukonstytuowanego przez jednostki homonimiczne réznego typu.

2W pracy przeanalizowane m.in. kierunki zapozyczen we wspdlnocie homonimicz-
nej polsko-rosyjskiej i rosyjsko-polskiej. Zawarto obszerne dane kwantyfikacyjne na te-
mat kierunkéw migracji lekseméw z réznych systeméw jezykowych.
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Swiatowego kanonu piSmiennictwa rusycystycznego. W ostatnich latach
poznanski uczony skupil sie na zglebianiu charakterystycznego zjawiska
akcentowej homografii lekseméw rosyjskich w ujeciu wewnatrzjezykowym
[zob. m.in.: Kaliszan 2008; 2010; 2012; 2013a, 2013b; 2014; 2016]. Owocem
tych badan jest syntetyczna monografia Pycckue omoepagput [zob. Kaliszan
2017], ktéra miatam wielki zaszczyt i przyjemnos¢ zaopiniowac do druku.

Dzialalnos¢ leksykologéw homonimistow znajduje odzwierciedlenie
w leksykografii, w szczeg6lnej mierze — przekladowej. W tym obszarze ling-
wistyki aplikatywnej polscy uczeni wypracowali juz pewne tradycje. Jezy-
koznawcy koncentruja sie gtéwnie na deskrypcji zjawisk homonimii inter-
lingwalnej (polsko-rosyjskiej i rosyjsko-polskiej); zagadnienia te s3 istotne
z punktu widzenia glottodydaktyki, a takze dydaktyki i praktyki przekla-
du. W leksykografii polskiej ukonstytuowat sie dzial stownikéw przedsta-
wiajacych miedzyjezykowe relacje homonimiczne lekseméw nalezacych do
blisko spokrewnionych jezykéw, w tym polskiego i rosyjskiego. Tym samym
fenomen wewnatrzjezykowej homonimii leksykalnej jezyka rosyjskiego po-
zostawal na marginesie zainteresowan badaczy, cho¢ jednak i na ten temat
powstalo kilka waznych opracowan rusycystycznych.

W Polsce ukazalo sie jak dotad pietnascie uzytecznych opracowan lek-
sykograficznych z kregu zagadniefi homonimiki rosyjsko-polskiej oraz ro-
syjskiej. Ten kierunek w leksykografii polskiej zainicjowat w 1837 roku nie-
wielki Stowniczek wyrazow rosyjskich i polskich jednostajne brzmienie a znaczenie
odmienne majqcych, dla uzytku uczqcych si¢ obu tych jezykow utozony [zob.
Stowniczek... 1837). Cwier¢ wieku pézniej znany polonofil Piotr Dubrowski
wydal w Petersburgu réwniez niewielkiej objetosci prace Obsacmuuie Beau-
Kkopycckue ca08a, cxooHsle ¢ noavckumu [zob. [dyGposckurt 1852]. W nastep-
nych stuleciu w 1934 roku — juz w niepodlegtej Polsce — wyszta we Lwo-
wie Pierwsza ksigzka do nauki jezyka rosyjskiego Sergiusza Kulakowskiego
[zob. Kutakowski 1934]3, zawierajaca tablice zbieznosci leksykalnych jezyka
polskiego i rosyjskiego, zebranych w celu dydaktycznym. Natomiast pierw-
szy wasko aspektowy stownik homoniméw miedzyjezykowych w zakresie
jezykow: polskiego i rosyjskiego zostal przygotowany przez znanego peda-
goga zwigzanego z kregami harcerzy, wizytatora szkét i poete Ignacego
Kozielewskiego* z przedmowa Andrzeja Bogustawskiego; opatrzony facho-
wym tytutem: Stownik wyrazéw o podobnym brzmieniu a odmiennym znaczeniu
w jezyku rosyjskim i polskim ukazal sie w Warszawie w 1959 roku [zob. Ko-
zielewski 1959]. W rzeczy samej prezentowal on jedynie indeks par homo-
nimicznych z ich podstawowymi znaczeniami nieilustrowany przykladami.

3 Wydanie 2 przejrzane i przerobione ukazato sie w 1939 roku we Lwowie.
4 Warto przypomnie¢, iz Ignacy Kozielewski, ps. Starzeniczyk (1882-1964), jest zna-
ny jako wspoétautor hymnu harcerskiego opartego wiasnie na jego wierszu Marsz skautow.
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Solidniejsze opracowania pojawily sie dopiero pét wieku pdzniej. Do takich
nalezal fundamentalny Rosyjsko-polski stownik homonimow miedzyjezykowych
Krzysztofa Kusala [zob. Kusal 2002] — najobszerniejszy, jak dotad, na na-
szym rynku wydawniczym?®. Jego artykuly hastowe posiadaja bogate ilu-
stracje w postaci materialu egzemplifikacyjnego, uwzgledniajacego kon-
tekst oraz zabarwienie stylistyczne stéw w obu przedstawianych jezykach.
Dwa lata pozniej ukazal sie — o wiele ubozszy w hasta — Stownik homoni-
mow rosyjsko-polskich Marka Szalka [zob. Szatek 2004]. W tym samym roku
wydawnictwo Enklawa opublikowato w formie dokumentu elektroniczne-
go Polsko-rosyjski i rosyjsko-polski stownik nieporozumien jezykowych [zob. Pol-
sko-rosyjski i rosyjsko-polski stownik nieporozumien... 2004]. Posta¢ dokumentu
elektronicznego online ma réwniez Polsko-rosyjski stownik fatszywych przyja-
ciot ttumacza z indeksem rosyjsko-polskim z uwzglednieniem potocznych, pospoli-
tych, slangowych i wulgarnych znaczenn wyrazéw Andrzeja Wijasa [zob. Wijas
2014]. Tworzone byty specjalistyczne stowniki wielojezyczne. Do takich na-
lezy niewielki Friends and False Friends. A Dictionary of "false friends”. Between
Polish and Russian with an English Translation of All Entries Juliana Birbrajera,
ktéry zostal wydany w Szwecji [zob. Birbrajer 1987]. Z kolei rzadziej opisy-
wanymi w jezykoznawstwie poréwnawczym relacjami rosyjsko-polskiej
homonimii miedzyjezykowej w plaszczyznie frazeologii zajmowala sie Iza-
bella Daszczyniska. Zestawila ona Stownik ekwiwalentéw w jezyku rosyjskim
i polskim, stanowiacy kompatybilng czes¢ monografii Rosyjsko-polskie pozorne
ekwiwalenty frazeologiczne [zob. Daszczyniska 1987].

Wnikliwe badania zjawisk interferencji leksykalnej w gwarze wyspowej
starowiercéw mieszkajacych w granicach Polski przeprowadzita Iryda Grek-
-Pabisowa. Opis tych zjawisk badaczka zamieécita w dwujezycznym Stow-
niku gwary starowiercéw mieszkajgcych w Polsce [zob. Grek-Pabisowa 1980],
rejestrujacym 9000 hasel, oraz w pracy Stownictwo rosyjskiej wyspy gwarowej
staroobrzedowcow mieszkajgcych w Polsce. Rozwdj i stan dzisiejszy [zob. Grek-
-Pabisowa 1983]. Do monografii autorka dolaczyla dziewiec list® leksyki
wykazujacej interferencje, m.in. Wykaz homonimow.

5 Wiadomo mi od samego Autora, iz pracuje on obecnie nad poszerzong wersjg swej
pracy, co niezmiernie cieszy.

6 Opracowanie powyzsze zawiera nastepujace wykazy: Lista wyrazéw [rosyjsko-pol-
skich], s. 176-192; Lista nr 1: Rzeczowniki abstrakcyjne (uktad wg formacji stowotworczych),
s. 176-177; Lista nr 2: Dialektyzmy lokalne (wtasciwe), s. 177; Lista nr 3: Polonizmy dawne,
zapozyczone przed przesiedleniem sig staroobrzedowcdw na tereny polskie, s. 178-179; Lista nr 4:
Wyrazy pochodzenia niemieckiego — dommniemane zapozyczenia z gwary mazurskiej w gwarze
staroobrzedowcow, 179-180; Lista nr 5: Zapozyczenia z jezyka polskiego doby najnowszej
(po II wojnie swiatowej), s. 180-181; Lista nr 6: Zapozyczenia z jezyka polskiego — wyrazy zna-
ne réwniez we wspdlczesnym jezyku rosyjskim, s. 181-182; Lista nr 7: Zapozyczenia z jezyka
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Uwadze jezykoznawcéw nie uszla tez interferencja leksykalna jezyka
rosyjskiego ujawniajgca si¢ w polskim dialekcie pétnocnych Kreséw. Opra-
cowanie o nieco przewrotnym tytule: Moze si¢ pan na mnie potozyc... Stowni-
czek dyferencjalny wspotczesnego potnocnokresowego dialektu kulturalnego i jezyka
ogolnopolskiego Haliny Bartwickiej i Jolanty Medelskiej [zob. Bartwicka i Me-
delska 1995] utrwala polsko-rosyjskie homonimy dialektalne typu kosi¢ “zezo-
wac’. Stownik zawiera réwniez liczne odpowiedniki biatoruskie i rosyjskie.

Po raz pierwszy w Polsce caloéciowego opisu leksykograficznego ho-
monimiki leksemowej (w tym homografii) jezyka rosyjskiego dokonata pi-
szaca te stowa w obszernym Stowniku homonimdéw leksemowych jezyka rosyj-
skiego z polskimi ekwiwalentami ttumaczeniowymi [zob. Wojan 2011b], notuja-
cym 11 200 lekseméw wcielonych w 4800 gniazd homonimicznych. Opis
ten zostal poszerzony o komparacje leksykalne z jezykiem polskim. Praca
rejestruje paralelne w obu jezykach zbiory homonimiczne. Dodatkowo za-
wiera odrebny wykaz homograféw rosyjskich, liczacy 349 zbioréw homo-
graficznych. Pragne podkresli¢, iz opracowanie to jest czesciowo poklosiem
doktoratu napisanego pod kierunkiem Profesora Jerzego Kaliszana, bo-
wiem pierwszy etap badan leksykograficznych wymagat przeprowadzenia
wnikliwej analizy leksykologicznej homonimiki rosyjskiej.

W 2015 roku ukazat sie, dtugo wyczekiwany, Crobaps omoepacpo8 pyccxo-
2o a3vika Jerzego Kaliszana [zob. Kaliszan 2015]. Publikacja liczaca 134 stro-
ny ukazala si¢ nakladem Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu, wypelniajac powazng luke w tym obszarze
leksykografii.

2. CaoBapv omoepaghob pycckozo asvika Jerzego Kaliszana

We wspolczesnej lingwistyce stowiariskiej — jak wynika z obserwacji
— coraz wigksza popularnosé zyskuja systemowe opisy i aspektowe ana-
lizy fenomenu homografii. Zjawisko to czesto bywa okres$lane mianem ho-
monimii graficznej (epagpuueckasn omonumus’)8; szczegdlng uzytecznosé termin
ten wykazuje w literaturze leksykologicznej sinologicznej [zob. np. Illnuko
2010: 70] oraz japonistycznej. W prozodycznym jezyku rosyjskim przypad-
ki homografii nalezg do prominentnych, bowiem réznicuje je strukturalnie
miejsce przycisku artykulacyjnego zgloski. Homografia lekseméw, ogélnie

niemieckiego w gwarze staroobrzedowcow, s. 183-186; Lista nr 8: Warianty-dublety — wyrazy
o0 podobnym rdzeniu réznego pochodzenia, s. 186-188; Lista nr 9: Wykaz homonimdéw, s. 188-192.
7 Zob. np. hasto: Omonumus epagpuueckas, [w: Poserrans, Tenenkosa 1976]; hasto:
Omonumst, [w: CroBaps A3vixa pycckoii nossuu XX Bexa 2010, IV: 6].
8 Dla przeciwwagi w piSmiennictwie homofonia (omogponus) traktowana jest jako ho-
monimia niehomograficzne (omMoHuUMUA Heomoepagpuueckas) [zob. Axmanosa 1986: 5; Wojan
2011a: 98].
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rzecz ujmujac, polega na wspélwystepowaniu w systemie leksykalno-gra-
matycznym form wyrazowych o identycznym zapisie, lecz odmiennie roz-
tozonym w trakcie artykulacji akcencie [o tym Wojan 2011a: 97-102]. Za-
licza sie do niej pary wyrazéw réznych typow, ktére ilustruja ponizsze
przyklady:

myka ‘meka” — myxd ‘maka’,

yeorvnbiii ‘weglowy’ — yedavHbiil ‘narozny’,

naduy ‘placze’” — naauy ‘place’,

3abéeams (dk) ‘zaczac biegad” — sabeedms (ndk) ‘wpadac biegiem’

0ézom (forma rzecz. bee) — bezém (przyst.),

Moo (czas.) — moro’ (zaimek),

3ndxom (forma rzecz. snax) — suaxom (forma krotka przym. suaxémoii),

néeu (Ip.) — noen(lm.),

bosvuiijio (stopien réwny) — 66.4buiyio (stopiefh wyzszy) i in.

Na przestrzeni ostatnich kilku dziesiecioleci na gruncie rosyjskim, a takze
w kregach uczonych z obszaru postradzieckiego, powstaly cztery uzytecz-
ne wasko aspektowe stowniki rejestrujagce homografy rosyjskie. Sg to prace:
Iljasa M. Ajdynowa [zob. AmpgsiHOB 2002], Antolija W. Wiencowa, Jeleny
W. Grudiewej i Wadima B. Kasiewicza [zob. Benrios, I'pynesa, Kacesra 2004],
a takze Julii N. Griebieniewej [zob. I'peGenesa 2008], Dawida I. Eljanowa
[zob. Enbstrob 1995]. Czes¢ z nich stala sie pochodng badan prowadzonych
w zwigzku ze zlozonym procesem przetwarzania jezyka naturalnego oraz
rozpoznawania mowy. Prekursorska prébe lingwistycznego opisu homo-
graféw funkcjonujacych w systemie jezyka rosyjskiego podjeta przed nie-
spetna pot wiekiem Olga S. Achmanowa [zob. Axmanosa 1974], wprowa-
dzajac do swego stownika homonimoéw leksykalnych w postaci odrebnego
wykazu okoto 150 zbioréw ukonstytuowanych z jednostek homograficznych
(w tym okoto 260 homograficznych form stownikowych). Wspoétczeénie ba-
daczka rosyjska Julia N. Griebieniewa w stowniku z 2008 roku zarejestro-
wala juz blisko 1500 homograféw wyrazowych zebranych w 600 artykutéow
hastowych, za§ w najnowszym opracowaniu 2017 roku uwzglednita ich az
5150 [zob. I'peGenesa 2017].

Do grona polskich rusycystéw, ktérzy postanowili utrwali¢ stowniko-
wo pokazny zaséb homograféw jezyka rosyjskiego, nalezy Profesor Kali-
szan. Jego CaoBapb omoepaghob pycckoeo sasvika stanowi dobrze przemyslang
kontynuacje, a zarazem znaczace poszerzenie, wykazu homograféw spo-
rzadzonego przez Achmanowa. Jest to pierwsza w polskiej leksykografii
holistyczna prezentacja systemu leksemowej homografiki rosyjskiej, a takze
— co z punktu widzenia glottodydaktyki ma warto$¢ nie do przecenienia
— udane zobrazowanie istotnej roli akcentu wyrazowego jako srodka spe-
cyficznej dyferencjacji znaczen leksykalnych i gramatycznych. Zadanie, ja-
kiego podjat sie poznariski Uczony, jest bardzo ambitne i budzi szacunek.
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Stownik Profesora Kaliszana rézni sie od znanych opracowan rosyj-
skich autoréw zaréwno pod wzgledem zakresu zebranego i do tego per-
fekcyjnie przeanalizowanego materiatu faktograficznego, jak i sposobu jego
leksykograficznego sportretowania. Badacz wnikliwa ekscerpcja objal dwa-
dziescia cztery genologicznie zréznicowane stowniki opisujgce wspoétczes-
ny jezyk rosyjski, a mianowicie: definicyjne, ideograficzne, ortograficzne,
ortoepiczne, wasko aspektowe: stowniki homoniméw, homograféw i in.
W swym opracowaniu Profesor Kaliszan uwzglednit (bagatela!) 697 par ho-
mograféw stownikowych w ich formach kanonicznych. Praca zawiera upo-
rzadkowany alfabetycznie inwentarz par stownikowych lemm homogra-
ficznych, bedacych zaréwno zbiorami (szeregami) wewnatrzklasowymi,
jak i miedzyklasowymi. Autor podzielil materiat leksykalny na zbiory jed-
noklasowe (zbiory rzeczownikowe typu sdmox — 3améxk, przymiotnikowe
typu 6e3é0pasHbiii — be300pdsmuil itd.), jak i miedzyklasowe (zbiory rzeczow-
nikowo-przymiotnikowe typu s1ékmpux ‘zawdd’ — ssexmpiix ‘kolor’, zbio-
ry rzeczownikowo-czasownikowe typu npénacms — npondcms itd.). Jak wy-
nika z analizy stownikowo-leksykalnej, dominantg (okoto 90%) sa tu zbiory
wewnatrzklasowe (jednokategorialne), czyli nalezace do tej samej kategorii
czeéci mowy, reprezentowane najliczniej przez wyrazy odmienne, tj. rze-
czowniki, przymiotniki i czasowniki. Wyekscerpowane formy kanoniczne
jednostek homograficznych wykazuja nadzwyczaj duzg potencje homogra-
fotwdrczg, co oznacza, ze w praktyce moga tworzy¢ rozliczne utozsamienia
w obrebie paradygmatu. Uczony udowodnil niezwykle wazne dla rusycy-
styki zalozenie, ze wyrazy odmienne o homograficznych formach podsta-
wowych maja zdolnoé¢ generowania dziesigtkéw tysiecy réznego typu par
homograficznych. Odkrycie potencji homografotwoérczej stéw niewatpliwie
stanie si¢ impulsem do prowadzenia dalszych, szczegétowych badan.

Kilka stow poswieémy tematowi siatki hastowej. Podkredli¢ nalezy, ze
jest ona bardzo przejrzysta dla czytelnika — wzorem stownika Achmano-
wej tworzg ja formy podstawowe wyrazéw (stowo homonimiczne bez za-
znaczonego graficznie akcentu), nadrzedne w stosunku do wyrazéw hasto-
wanych (jednostek homograficznych) konstytuujacych artykuly hastowe.
Kazda lemma homograficzna opatrzona zostata stosownymi informacjami
leksykalno-semantycznymi oraz gramatycznymi. Wybér hasel zostat doko-
nany przez Autora w oparciu o rézne rejestry jezyka. Kwalifikacjg styli-
styczng objeto jednostki homograficzne o uzyciu przestarzatym, regional-
nym, ksigzkowym, poetyckim, potocznym, kolokwialnym, zargonowym,
a takze terminologicznym (m.in. z takich dzialéw i dziedzin nauki, jak
anatomia, fizjologia, my$listwo, technika).

Walorem pracy jest dotaczony do niej spis jednostek homograficznych
podzielonych wedlug czesci mowy (Ilpusoxenue: cnucox omoepaghob no epam-
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mamuyeckum kaaccam), odzwierciedlajgcy skale homografii — powigzan wy-
razéw w ich relacjach identycznosci formalnej w obrebie grafii. Ponizej za-
mieszczono przyklad lemmy homograficznej, wyekscerpowany ze stowni-
ka Profesora Kaliszana:

ATIIAC

amiac M. cOOpHUK reorpadwdaeckmx KapT // coopaHme Tabimil, PUCYHKOB M T.IL
B Bue ajtbboMa

aTJIaAc M COPT IUIOTHOW IIEIKOBOV TKaHM C IJIafKOV, Os1ecTsIIeV JIVIIEBOVI CTO-
poHoOI

Leksykolog przy konstruowaniu siatki hastowej uwzglednil takze zbio-
ry (niekiedy wieloelementowe), ktérych komponent stanowia leksemy be-
dace wzgledem siebie w relacji homonimii, na przyktad:

ITAXTA

maxra I x. XraKocTb, ocTaromiasics mocsie cOMBaHMS CJIMBOYHOIO Maciia
maxra Il x. 064. oTBecHas ckasia oI, BOIOVL
IIaxTa 00.. TO Xe, 4TO: XJIOIIOK

3. Monografia Pycckue omozepagput Jerzego Kaliszana

Najnowsza monografia Pycckue omoepagu Profesora Jerzego Kaliszana
nie jest ksigzka obszerng pod wzgledem objetosci, jednak stanowi wazkie
i zwiezle oméwienie zagadnienia zjawiska akcentowej homografii leksemo-
wej (akuyenmuas sexceMHas omoepagpus) zakorzenionej w jezyku rosyjskim.
Autor daje w niej caloéciowy opis zjawisk, zaréwno jakodciowy (struktural-
ny, systemowy), jak i iloéciowy (ten ostatni jest szczegdélnie cenny). Praca
jest wyjatkowo bogato egzemplifikowana trafnie dobranymi przyktadami,
co czyni wywoéd bardzo klarownym i rzeczowym.

Nalezy zaznaczy¢, iz znakomicie opisane w monografii, a wczesdniej
utrwalone w slowniku zjawisko homografii (praktycznie niezaznaczajace
sie w pryncypialnym systemie jezyka polskiego), jest ogromnym proble-
mem w procesie akwizycji jezyka rosyjskiego (nie tylko przez Polakéw),
stajac sie specyficznym i zwodniczym faux amis osoby uczacej sie, a takze
bywa przyczyna zaklécerr percepcyjnych w realizowanym akcie komunika-
cyjnym. Podjeta w pracy tematyka jest wyjatkowa w polskiej rusycystyce,
bowiem przybliza kwestie istotne z punktu widzenia semantyki leksykal-
nej i stowotworstwa, a takze — w niektérych aspektach — komunikologii.

Badania zrealizowane przez poznanskiego leksykologa homonimiste
wnosza wiele nowego do jezykoznawstwa rusycystycznego. Profesor Jerzy
Kaliszan postuguje sie terminem homografii akcentowej (axyenmmuas omoepa-
¢us), ktéry z pelnym przekonaniem wprowadza do polskiego pismien-
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nictwa. Prezentuje szczeg6lowg typologie akcentowych homograféw rosyj-
skich (wyréznia ponad dwadziescia ich typéw) w oparciu o konkretne ce-
chy leksykalno-gramatyczne, semantyczno-leksykalne, ich przynaleznosc¢
do tego samego leksemu badz réznych lekseméw, ich wilasciwosci struktu-
ralno-stowotworcze, pokrewienistwo leksykalne, liczbe elementéw w zbio-
rze (szeregu) homograficznym i in. Z punktu widzenia klasyfikacji leksyko-
-gramatycznej homografy podzielone zostaly na wewnatrzklasowe (np.
66pon [mianownik Ip] — bopon [dopelniacz / biernik Im od Bopéual) i mie-
dzyklasowe (np. éxynu [mianownik Im od éxyus] — oxywii [forma trybu
rozkazujacego od okynyms ‘zanurzyé w cieczy’]). W swietle klasyfikacji se-
mantycznej opartej na binarnej opozycji znaczeni leksykalnych / grama-
tycznych homografy dzielg sie na leksykalne (np. dpuiixa [mianownik Ip,
zdr. od dpus] — apiiiixa [mianownik lp, rodz. zeniski od apiiey ‘Aryjka’]),
leksyko-gramatyczne (np. dpuiixe [celownik Ip] — apuiixe [miejscownik Ip])
oraz gramatyczne (paradygmatyczne) (np. Hécume [tryb oznajmujacy] — Ho-
ctime [tryb rozkazujacy]). Inny podziat zaklada homografy wewnatrzlekse-
mowe (gramatyczne) i miedzyleksemowe (leksykalne i leksykalno-grama-
tyczne). Ze stowotwoérczego punktu widzenia Profesor Kaliszan wyréznia
homografy motywowane i niemotywowane slowotwoérczo. Inne typy kla-
syfikacyjne wyodrebniaja homografy wspélnordzenne i réznordzenne, cal-
kowite i czeéciowe, stownikowe i niestownikowe (wyrazy homograficzne
jedynie w formach niepodstawowych).

Wazna kwestig uwzgledniong w pracy jest wyliczenie i krétka charak-
terystyka akcentowej homografii onomastycznej (axyenmmuas oHoMacmuueckas
omoepacpus) — zjawiska wciaz jeszcze kontrowersyjnego w opinii wielu pol-
skich jezykowcow, a respektowanego z kolei przez srodowiska lingwistow
ze szkoty wschodnioeuropejskiej i przez nich eksponowanego w pracach
najnowszych. Do zbioru homografii onomastycznej Profesor Kaliszan zali-
cza takie opozycje onimiczne, jak na przyktad:

Abpamobuu (otuecTBo) — Abpamobuy (pamiins),
Aneesuna (XeHckas damwmams) — Amueesuna (KeHCKOe VMS) WU AHeeAuHa
(pom. / BUH. MyXcKovt dpammmm AHeeiun) — Aneeauna (KEHCKOe MMS), WIN XKe
Amneearunnt (viv. MH. pamyomms Aneeaun) — Aneeantvl (pof, JXEHCKOTO MIMeHM AHeeatHa),
Aunexcandpus (ropon B CHIA) — Asexcandpua (ropon B Ervmre) itd.

[Kaliszan 2017: 12-13].

Jest to nowe ujecie w badaniach zagadnien z zakresu homonimiki; jedno-
czednie jest to szerokie postrzeganie fenomenu, bezsprzecznie manifestuja-
cego sie w jezyku etnicznym, czesto ignorowanego przez naszych rodzimych
leksykograféw. W Polsce po raz pierwszy uwzglednit je w swym monumen-
talnym stowniku typu oksfordzkiego Jan Wawrzynczyk [zob. Wawrzyii-
czyk et al. 2004].
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Dokonujac typologii akcentowych homograféw rosyjskich, Jerzy Kali-
szan bierze pod uwage réwniez kryterium stylistyczne, co z kolei prowa-
dzi do powstania specyficznych diad typu eosj6ums (pasr.) ‘71ackaTh, HEXWUTB,
nertesite’ — 204y0tims (pasr.) ‘mesaTb royObIM, KPacuTb B TOJTy OOV 11BeT .

Powyzsze, wyodrebnione w autorskiej klasyfikacji, przypadki sa nie-
zwykle istotne z punktu widzenia glottodydaktyki jezyka, a takze kultury
jezyka (normy jezykowej).

Profesor Kaliszan w swej ksigzce przedstawia wazkie kwestie teoretycz-
no-analityczne, jak réwniez autorska charakterystyke kwantytatywna akcen-
towych homograféw wchodzacych w relacje wewnatrzklasowe i miedzy-
klasowe. Odnotowuje pokazng liczbe wewnatrzklasowych par homogra-
ficznych — 49 000 (sic!). Podaje uzyskane w toku analizy badawczej dane
dotyczace liczby par homograféw leksemowych konstytuujacych poszcze-
goblne klasy (czesci mowy), dane na temat proporcji par homograféw we-
wnatrzklasowych, a nastepnie wyciaga odpowiednie wnioski dotyczace
homograficznosci wewnatrzklasowej i tendencji ujawniajacych sie w jezy-
ku. Na podkreslenie zastuguje to, iz praca rejestruje 4800 par homograféw
miedzyklasowych, stanowigcych az 10-krotnie mniejsza grupe w systemie
niz pary homograféw wewnatrzklasowych. Dostrzezona zostala réwniez
spora grupa opozydji tréjcztonowych (sa one zwykle uwzgledniane przez
rosyjskie stowniki ortoepiczne, za$§ — co istotne — brakuje tego typu przykla-
déw m.in. w stownikach rosyjsko-polskich).

W drugiej czesci rozprawy Autor koncentruje sie na zagadnieniach sto-
wotworczych. Przedstawia je w rozlicznych zwigzkach z homografig,
w szczegblnosci z homografia miedzyleksemowa jako klasa najbardziej
produktywna. Dokonane przez Profesora analizy jezykowe o charakterze
kwalitatywnym prowadza do waznych dla jezykoznawstwa konkluzji sta-
tystycznych — wymiernych ocen koricowych opisujacych badane zjawisko.
Profesor sformulowal szereg istotnych stwierdzen. Z pelnym przekona-
niem mozna skonstatowac, ze zaden z badaczy rosyjskich jak dotad nie do-
konat tego typu analiz jezykowych, a do tego na tak obszernym materiale
faktograficznym. Trzeba podkreéli¢, ze Profesor Jerzy Kaliszan zalicza sie
do grona tych tworcow, ktérzy wszelkie kwestie jezykowe omawiaja z nau-
kowg akrybig.

Profesor Kaliszan stworzyt wazne narzedzie metodologiczne w zakresie
badan zjawiska akcentowej homografii rosyjskiej, ktére niewatpliwie zosta-
nie wdrozone do prac innych uczonych, nie tylko polskich, ale i zagranicz-
nych. Ponadto zadbatl o niezwykle transparentne zaprezentowanie czytelni-
kowi warsztatu terminologicznego.

9 Por. metodyke kwalifikacji homoniméw w Stowniku homonimow leksemowych jezyka
rosyjskiego z polskimi ekwiwalentami Humaczeniowymi [zob. Wojan 2011b].
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Monografia Profesora Jerzego Kaliszana wypelnia luke we wspodlczes-
nych badaniach nad stanem jezykowym ruszczyzny w plaszczyznie spe-
cyficznego zjawiska akcentowej homografii leksemowej. W mojej ocenie
stanowi ona niezwykle interesujaca propozycje monograficzng, z ktorej
skorzystaja zaréwno polscy adepci nauki, jak i zagraniczni badacze, nie tyl-
ko w Rosji, ale wszedzie tam, gdzie prowadzone s prace w obszarze ru-
sycystyki jezykoznawczej. Wnosi znaczacy wkiad w rozwdj nauki nie tyle
polskiej, co swiatowej z uwagi na jej oryginalnos¢, zaproponowana me-
todyke klasyfikacyjna jednostek homograficznych réznego typu, charakter
prowadzonej analizy stowotwdrczej oraz sformutowania wnioskéw o cha-
rakterze statystycznym wymiernych w ztozonym procesie wieloaspektowej
deskrypcji zjawiska.
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