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WPROWADZENIE

Trudno rozpatrywac wspolczesne bezpieczenstwo zarowno w wymiarze na-
rodowym, jak i migdzynarodowym bez zwrdcenia uwagi na wymiar ekologiczny.
Kontekst ten jest obecny w literaturze przedmiotu co najmniej od kilku dekad,
a zwlaszcza w ostatnich latach zyskat na znaczeniu ze wzgledu na nasilajacy sie
kryzys klimatyczny, ekologiczny i coraz wigcej konfliktow zbrojnych, w ktorych
przedmiotem rywalizacji s zasoby naturalne. Zasoby srodowiska rozumiane sg
zwykle jako krajobraz wraz z tworami przyrody nieozywionej oraz naturalnymi
i przeksztatconymi siedliskami przyrodniczymi z wystepujacymi ro§linami, zwie-
rzgtami 1 grzybami. W prawie migdzynarodowym pojecie przyrody odnosi si¢
zazwyczaj wylacznie do wystepujacych w stanie dzikim roslin i zwierzat oraz ich
naturalnych siedlisk (Ciechanowicz-McLean (red.), 2009, s. 322-323).

Podejscie do ekologii ulega statej ewolucji. Na poczatku XX w. do zasobow
naturalnych zaliczano te elementy $rodowiska, ktore wtedy byly niezbedne do
rozwoju cywilizacji: wode, drewno, zelazo, wegiel i produkty rolne. Z czasem
w definicji tej pojawity si¢ nowe skladniki, zwlaszcza od lat 70. XX w., kiedy
w dyskursie publicznym problem zanieczyszczenia sSrodowiska naturalnego 1 kur-
czenia si¢ zasobow naturalnych stat si¢ jedna z glownych osi sporu politycznego
migdzy lewica a prawica. Nowe komponenty uwzgledniane w opisie zasobow
naturalnych to: czyste powietrze, przestrzen geograficzna, ekosystem i klimat.
Ponadto do tej kategorii zalicza si¢ wspotczes$nie: bogactwa mineralne (mineraty,
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gleby, wody, powietrze, roslinno$¢ i zwierzeta), silty przyrody oraz walory $ro-
dowiska decydujace o jakosci zycia cztowieka (przestrzen geograficzna, pigkno
krajobrazu, mikroklimat) (Legutko-Kobus, Jastrzgbowska, 2011, s. 427). Bezpie-
czenstwo ekologiczne dotyczy zachowania Srodowiska naturalnego na poziomie
koniecznym do przetrwania i rozwoju ludzko$ci. Zmiany $rodowiskowe sg za-
grozeniem nie tylko dla ekosystemu, lecz takze dla trwatego i zrownowazonego
rozwoju, dobrobytu i jakosci zycia populacji. W literaturze przedmiotu spotkac
mozemy rozroznienie na bezpieczenstwo ekologiczne i bezpieczenstwo $rodo-
wiska. Bezpieczenstwo srodowiska koncentruje si¢ bardziej na kwestiach bez-
pieczenstwa, za$ bezpieczenstwo ekologiczne ktadzie nacisk na konsekwencje
ekologiczne dziatalno$ci cztowieka i stawia w centrum zainteresowania system
ekologiczny. Przedmiotem referencyjnym bezpieczenstwa jest w tym przypadku
nie panstwo czy jednostka ludzka, lecz system ekologiczny jako cato$¢ (Czapu-
towicz, 2012, s. 94).

W artykule podjeto rozwazania nad bezpieczenstwem ekologicznym w ujgciu
holistycznym odnoszacym si¢ zarowno do dorobku nauk o bezpieczenstwie, jak
tez podejscia socjoekonomicznego. Zasadniczym celem opracowania jest wska-
zanie na rosngce znaczenie bezpieczenstwa ekologicznego w analizach i studiach
nad bezpieczenstwem, w kontekscie narastajagcych zagrozen ekologicznych i ich
wielowymiarowych skutkéw dla funkcjonowania systemu spoteczno-ekonomicz-
nego. Jako metod¢ badan przyjeto analize krytyczna oraz studia literaturowe. Ar-
tykut ma charakter przegladowy i teoretyczny.

BEZPIECZENSTWO EKOLOGICZNE JAKO OBSZAR BADAN

Od lat 60. XX w. w dyskusjach naukowych coraz cze¢sciej pojawia si¢ pojecie
kryzysu ekologicznego, ktore ma dos¢ niejednoznaczny charakter. Zjawisko opi-
sywane jako kryzys ekologiczny trwa wiele lat i jest obserwowane jako nasilenie,
a nawet przesilenie dla swiata zywego, w tym cztowieka. Kryzys ekologiczny
ma wiele wymiarow: ekologiczny, spoteczny, ekonomiczny, antropologiczny, cy-
bernetyczny i termodynamiczny (Dobrzanska, Dobrzanski, Kietczewski, 2009,
s. 77-80). Kryzys ekologiczny jest definiowany jako relacja miedzy cywilizacja
ludzka a przyroda, ktorej skutkiem moga by¢ zmiany w §rodowisku przyrodni-
czym prowadzace do ograniczenia i zahamowania rozwoju spoteczno-gospodar-
czego w wymiarze globalnym badz lokalnym (Legutko-Kobus, Jastrzgbowska,
2011). Wspotczesny kryzys ekologiczny charakteryzuje wystegpowanie zespotu
cech, ktore stanowig szczegolne zagrozenie dla przysztosci i stabilnosci syste-
mow bezpieczenstwa. Do tych cech zaliczy¢ mozna: globalny, totalny i komplek-
sowy charakter, wystgpowanie ostrych barier ekologicznych, ,,neokolonializm
ekologiczny”, ograniczenie suwerennosci panstw narodowych w odniesieniu do
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gospodarowania $Srodowiskiem na rzecz dziatan zwigzanych z mi¢gdzynarodowym

bezpieczenstwem ekologicznym.

W ostatnich 30 latach znaczaco wzrosta liczba regulacji prawnych prawa mie-
dzynarodowego dotyczacych ochrony Srodowiska i liczba aktow prawnych tzw.
migkkiego prawa migdzynarodowego, czyli deklaracji i uchwal organizacji mig-
dzynarodowych. Bezpieczenstwo ekologiczne zawiera w sobie takze problematyke
bezpieczenstwa biologicznego, czyli dziatan zmierzajacych do ograniczenia lub eli-
minowania potencjalnego zagrozenia zwigzanego z wykorzystaniem biotechnologii
i jej produktow. Regulacje prawa miedzynarodowego zwigzane z bezpieczenstwem
biologicznym zawiera m.in. Protokoét z Kartageny o bezpieczenstwie biologicznym,
przyjety w Montrealu w 2000 roku. Gtéwne ujecia zwigzkéw bezpieczenstwa ze
srodowiskiem naturalnym koncentrujg si¢ na: wptywie zmian w srodowisku na bez-
pieczenstwo narodowe (np. podnoszenie si¢ poziomu morz), oddziatywaniu ope-
racji militarnych na stan §rodowiska (proby nuklearne stuzace testowaniu broni),
wplywu zmian srodowiskowych na bezpieczenstwo cztowieka (migracje begdace
skutkiem zmian klimatu) oraz oddziatywaniu zmian w systemie ekologicznym na
konflikty (wojny o wode, wojny o surowce naturalne). Do$¢ powszechnie znana jest
rywalizacja o dostep do zasobow ropy naftowej oraz ich kontrole.

Ostatnio na znaczeniu zyskuje inny rodzaj rywalizacji — rywalizacja o zasoby
wody pitnej, ktora stata si¢ dobrem rzadkim i trudno dostgpnym zwtaszcza w kon-
tek$cie zmian klimatycznych. Rywalizacja o wodg wystepowata i w poprzednich
epokach, w przyszlosci jednak moze si¢ zaostrzy¢, przyjmujac posta¢ konflik-
tow zbrojnych. Beda to konflikty wyjatkowo bezwzgledne, gdyz w gre bedzie
wchodzi¢ istnienie catych panstw. Dotyczy¢ one beda przede wszystkim géomych
biegow zyciodajnych rzek (Bartkowiak, 2013, s. 108—109). Badacze dzielg za-
grozenia dla §rodowiska naturalnego na: wolno nadchodzace, takie jak zmiany
klimatyczne, ktére wptywaja na ocieplenie, szybko nadchodzace hydrometeoro-
logiczne, w tym ekstremalne warunki pogodowe, szybko nadchodzace geofizycz-
ne, takie jak trzesienia ziemi, tsunami i erupcje wulkanow oraz bedace wynikiem
dzialania cztowieka, takie jak katastrofy budowlane, wypadki przemystowe i dro-
gowe (Brauch, 2008). Na bezpieczenstwo srodowiska sktadaja si¢ cztery kompo-
nenty (Czaputowicz, 2012, s. 95):

— bezpieczenstwo zasoboéw naturalnych, ktore dotyczy rywalizacji o rzadkie za-
soby na poziomie globalnym i lokalnym oraz uzycie i przeptyw materiatow —
proliferacja materiatéw rozszczepialnych,

— bezpieczenstwo energetyczne, ktore obejmuje dostep do zrodet energii koniecz-
nych do rozwoju gospodarczego kraju (i zagrozenia z tym zwigzane),

— bezpieczenstwo srodowiskowe w tradycyjnym rozumieniu, dotyczace zapobie-
gania degradacji $srodowiska naturalnego,

— bezpieczenstwo biologiczne, na ktore sktada si¢ utrzymanie zdrowia spoteczno-
$ci i stabilnosci krytycznych systemoéw biologicznych obejmujacych produkcje
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rolnicza, zasoby morskie i tzw. infrastruktur¢ naturalna: lasy, bagna, lokalne
habitaty.

W tradycyjnym pojmowaniu bezpieczenstwa, wyrostym z paradygmatu reali-
stycznego, podmiotem jest panstwo, natomiast zmiana srodowiskowa jest przed-
miotem zainteresowania o tyle, o ile moze stac si¢ przyczyna konfliktow zbroj-
nych miedzy panstwami. Z kolei w podejsciu ekologicznym (ekorozwojowym)
bezpieczenstwo $rodowiskowe dotyczy wpltywu dziatalnosci ludzkiej, w tym
w dziedzinie wojskowej, na srodowisko naturalne. W takim ujeciu aktywnos¢ ba-
dawcza koncentruje si¢ na srodowisku naturalnym. Znane jest jeszcze podejscie
akcentujace wptyw zmiany Srodowiskowej na bezpieczenstwo ludzkie (Barnett,
2010, s. 236). W kontekscie nasilajacego si¢ kryzysu klimatycznego oraz ekolo-
gicznego trwaja intensywne prace nad poszukiwaniem nowych metod zaspokaja-
nia potrzeb energetycznych ludnosci. Rozwoj alternatywnych, w stosunku do tra-
dycyjnych sposobow wytwarzania energii, m.in.: OZE, energetyka rozporoszona,
male elektrownie atomowe, wykorzystanie sit natury (wiatru, stonca, wody) daje
nadzieje na stopniowe, niemal catkowite wyeliminowanie weglowodorow jako
podstawowych zrodel energii dla ludzkosci. Dziatania te majag wymiar zarowno
polityk krajowych, jak tez inicjatyw o charakterze ponadnarodowym — m.in. cele
klimatyczne Unii Europejskie;j.

Badacze wyr6zniaja w ramach podej$¢ do bezpieczenstwa ekologicznego:
ekologizm, bezpieczenstwo wspdlne, srodowiskowa przemoc, zielong obro-
n¢ oraz bezpieczenstwo ludzkie. Wymienione podejscia czerpig ideowo przede
wszystkim z nurtu nowej lewicy (na kanwie rewolucji 1968 roku). Nowa lewi-
ca kwestionowata dogmaty, na ktoérych opierato si¢ spoteczenstwo burzuazyjne.
Swoisty zwrot w stron¢ $rodowiska naturalnego i integracji zycia ludzkiego ze
srodowiskiem z czasem stal si¢ elementem szerszego programu politycznego. In-
telektualng podstawg ,,zwrotu ekologicznego” stata si¢ filozofia odpowiedzialno-
$ci Hansa Jonasa, ktory sformutowal przestanie ekologizmu. Znajdujacy w ten
sposob bezposrednie podstawy filozoficzne i aksjologiczne ekologizm wystepuje
w dwoch odmianach: ekologii ptytkiej (skupiajacej si¢ na poszukiwaniu rozwia-
zan tgczacych ze sobg poszanowanie Srodowiska i zaspokojenie potrzeb ludzkich
obywateli krajow wysokorozwinietych) oraz: ekologii gltebokiej (ktdra podejmuje
wyzwania globalne, jej celem jest upodmiotowienie natury w relacjach z czto-
wiekiem, sktadowym przyrody nadaje si¢ atrybuty podmiotowe — humanizacja
przyrody) (Izdebski, 2017, s. 111-112).

Nurty wyroste z krytyki panstwocentrycznego myslenia o bezpieczenstwie
postrzegaja alternatywnie w stosunku do narracji realistycznej przedmiot bezpie-
czenstwa — panstwo, jednostka, srodowisko naturalne, sity zbrojne, zrédlo za-
grozenia — wojna, aktywno$¢ ludzka, zmiana srodowiskowa, ruchy ekologiczne
i pokojowe, a takze poziom analizy — ekosystem, panstwo, organizacja migdzy-
narodowa, lokalny (Czaputowicz, 2012, s. 98). Intersujace podejscie do badan
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ekologii prezentuje socjoekonomiczne uj¢cie problemu obecne w nurcie ekono-
mii ekologicznej. Uwzglednienie praw termodynamiki w ekonomii w latach 70.
XX w. byto kluczowe dla powstania nowego rozumienia ekonomii, ktére stato si¢
znane jako ekonomia ekologiczna. Zgodnie z pierwszym prawem termodynamiki
w zamknigtym systemie nie moze dojs¢ ani do wytworzenia, ani do zniszczenia
masy badz energii. W tym kontekscie Ziemia jest systemem otwartym — wymienia
zard6wno materiaty, jak i energi¢ z szerszym otoczeniem, ale w praktyce system
jest zamkniety, poniewaz wymiana materialna jest znikoma. Najwazniejsza wy-
miana energii zachodzi zas mi¢dzy Ziemig a Uktadem Stonecznym. Oznacza to,
ze ludzkie dziatania mogg tylko zmienia¢ materiaty, ale nie je niszczy¢. Wszystkie
systemy gospodarcze oparte na przetwarzaniu materiatdw produkuja mase od-
padkow réwng masie zuzytych surowcow. Odpadki te trafiajg do ekosystemow
Ziemi, ktore muszg je nastepnie wchionagé, jesli tylko sg do tego zdolne. Jezeli nie
uda si¢ ich wchiongé, nastepuje ich metamorfoza wraz z nieodwracalng zmiang
przedmiotu i spadkiem funkcjonalnosci ekosystemow.

W ekonomii ekologicznej wiele uwagi poswiecono skali dziatalnosci prze-
tworczej i koniecznosci jej ograniczenia (stan rownowagi, postwzrost), jednak
rowniez jako$¢ materiatow trafiajacych do srodowiska wplywa na konsekwencje
i wynikte zmiany. Dlatego tez gldownym problemem jest nie tylko skala ludzkiej
dziatalnosci, ale takze jej rodzaj (opady toksyczne, promieniowanie, modyfika-
cja genetyczna, transmisje mikrofalowe, plastiki) (Piekarska (red.), 2018, s. 198).
Zgodnie z drugim prawem termodynamiki jako$¢ energii ulega zmianom, od ener-
gii uzytecznej (niski poziom entropii) do energii coraz mniej uzytecznej (wysoki
poziom entropii), dazac do rdwnowaznosci rozproszenia i wyréwnania jako$ci
calej energii (w systemie izolowanym). Proces ten jest nieodwracalny dopdki,
dopoty nie zostanie dodana energia z innego systemu. Prawo entropii odczyta-
no jako zrédto absolutnego ograniczenia systemow gospodarczych. Oznacza to,
ze istniejg podstawowe biofizyczne ograniczenia ludzkiej dziatalnosci. Dostepne
surowce mineralne o wysokiej koncentracji (niska entropia) sg ograniczone, a do-
stepna uzyteczna energia (o niskiej entropii) pochodzi wlasnie z tych surowcow,
ze Stonca i ruchu planet. Nowoczesna gospodarka i zwigzane z nig spoteczen-
stwo uformowaly si¢ na pierwszym z tych zrodet — paliwach kopalnych. Geor-
gescu-Roegen wyprowadzit ze swojej interpretacji klasycznej entropii celowosé
ograniczenia wzrostu i potrzeb¢ unikania przedmiotéw zbytku z metali, ktorych
przyszte pokolenia beda potrzebowaly w celu podstawowej produkcji zywnosci.
Koncepcja metabolizmu spolecznego czerpie z osiggni¢¢ zwigzanych z entropicz-
ng wizjg gospodarki. Skupia si¢ na wzajemnych biofizycznych przeptywach ener-
gii i materialdow migdzy systemami ludzkimi a naturg, uwzgledniajac zarazem
mechanizmy przyczynowe stojgce za ich wzorcami i dynamikg.

W ostatnich dekadach badania nad metabolizmem spotecznym pokazaty,
ze industrializacja doprowadzita do zmiany metabolizmu, ktéra przyniosta nie-
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spotykany dotad wzrost wskaznika metabolicznego (wskaznika nakladow) przy
jednoczesnym zmniejszeniu udziatu odnawialnej biomasy i zwiekszeniu ilo$ci
materiatow przechowywanych w zasobach infrastruktury zabudowanej. Poktada-
jacy wiare w technologii czy ci, ktorzy chca utrzymac system w obecnej postaci
majg nadzieje, ze wzrost gospodarczy bedzie wcigz mozliwy przy jednoczesnym
ograniczaniu naktadéw materiatowych i energetycznych. W perspektywie nie wi-
da¢ jednak catkowitej dematerializacji czy rozprzegniecia (oddzielenia wzrostu
gospodarczego od konsumpcji materialnej), a sytuacje, w ktorych to rzekomo na-
stapito sg jedynie iluzjg — przeniesiono produkcje w inne czeéci §wiata, w istocie
dokonano ,,dyslokacji” problemu.

Kolejnym powszechnym sposobem umniejszania znaczenia rzeczywistosci
biofizycznej jest skupienie si¢ na pieni¢znej wartosci produkcji — zazwyczaj zali-
czanej jako produkt krajowy brutto (PKB) — jako wartosci wzglgdnej wzrastajace;j
w stosunku do zuzycia surowcow. Jednak ta warto$¢ wzgledna ma sama w sobie
niewielkie znacznie w kontekscie wptywu na srodowisko i wyzysku spotecznego.
Wartos¢ PKB moze wzrasta¢ wraz ze wzrostem zanieczyszczenia wymagajacego
zneutralizowania i liczby os6b chorych — nic tak nie podwyzsza PKB jak wielko-
wymiarowa katastrofa. W nurcie ekonomii klasycznej (zwlaszcza w narracji neo-
liberalnej) dominuje wiara w postep techniczny i znaczenie nowych technologii.
Tymczasem praca wielofunkcyjnych urzadzen elektronicznych generuje $lad we-
glowy, a goraczkowy popyt na tego typu urzadzenia podsycany przez dostawcow
generuje popyt na niezbedne do ich wytwarzania komponenty — m.in. metale ziem
rzadkich. Generuje to zjawisko znane jako ,,przeklenstwo zasobow” — wystepo-
wanie tego typu bogactw w krajach o niskim poziomie rozwoju ekonomicznego,
ktore niezdolne do osiggania korzysci z posiadanych zasobow stajg si¢ przedmio-
tem agresji — wlacznie z konfliktami militarnymi o podtozu surowcowym. W mia-
r¢ uszczuplania si¢ dostepnych surowcow, zgodnie z przewidywaniami ekonomii
neoklasycznej, bedzie wzrasta¢ ich wartos¢, co przy pozostatych warunkach nie-
zmiennych oznacza¢ bedzie zwigkszenie wartosci PKB bez zmian ilosci nakta-
doéw materialnych. W tym kontekscie tak powszechna fetyszyzacja PKB, ktora
w istocie prowadzi do katastrofy nie tylko ekologicznej, ale takze spotecznej nie
ma zadnych moralnych i racjonalnych podstaw. Wynika ona posrednio z domina-
cji szkoty neoklasycznej w ekonomii, a takze z kolonizacji tego sposobu myslenia
na inne nauki spoteczne i praktyke polityczna.

EKONOMIZACJA STOSUNKOW SPOLECZNYCH JAKO ZAGROZENIE
Krytycy jednowymiarowej rzeczywistosci opartej o zysk ekonomiczny od

dawna postulujg alternatywng wizj¢ czlowieka opartg o holistyczng koncepcje row-
nowagi w zaspokajaniu potrzeb materialnych, duchowych, spotecznych i kultural-
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nych. Traktowanie gospodarki jako systemu rynkowego ustalajacego ceny, sprowa-
dzenie ekonomii do dedukcyjnego tworzenia modeli matematycznych oznaczato
zredukowanie wszystkich bytow do przedmiotéw. Z powyzszego wzgledu eko-
nomia socjoekologiczna ma na celu zrewidowanie wspolnych zaréwno ekonomii
gtownego nurtu, jak 1 ekonomii heterodoksyjnej karykaturalnego ujmowania gospo-
darki i zanegowania mozliwos$ci pojawienia si¢ systemow alternatywnych (Spash,
Asara, 2018, s. 197). Btad w stosunkach miedzyludzkich okres$li¢ mozna jako ich
ekonomizacj¢ — utowarowienie, a wynika on ze swoistej ,.kolonizacji” mysli spo-
fecznej, a czegSciej nawet praktyki zycia spotecznego przez narracj¢ neoliberalizmu
gospodarczego. Problem ten dotyczy ogoétu stosunkéw spotecznych, w tym dobr
i wartosci, ktore z zatozenia nie powinny i w istocie nie moga podlega¢ utowaro-
wieniu. Ekonomisci ukierunkowani spotecznie skupiaja si¢ na ogélniejszych kwe-
stiach, ktadg nacisk na motywacje cztowieka i jego zachowania w ramach struktur
spotecznych (organizacji, kultury). Ekonomisci o podejéciu krytyczno-instytucjo-
nalnym, zajmujacy si¢ ekonomig ekologiczng zwracajg uwage na reguty formalne,
normy i konsekwencje czy praktyki (Spash, Asara, 2018).

Ekonomiczny determinizm bezpieczenstwa sprawia, ze ekonomia przenika
tres¢, mechanizmy, struktury czy potrzeby i interesy bezpieczenstwa kazdego
podmiotu, stanowigc jego podstaweg i zarazem zrodto uwarunkowan (Halizak,
1997). Ekonomizacja bezpieczenstwa wynika z kilku czynnikow takich jak: po-
step naukowo-techniczny, zmiany postrzegania i znaczenia przestrzeni dla panstw,
wzrostu rywalizacji migdzy panstwami o zasoby i kapitaly. Ponadto w wyniku
globalizacji rosng wspoéltzaleznosci miedzy panstwami wynikajace z przeplywow
towarow, kapitatow, ludzi i idei. Wzrasta poziom zadtuzenia miedzynarodowego
(zjawisko zaleznosci finansowej i politycznej), pojawiajg si¢ nowi aktorzy sto-
sunkéw migdzynarodowych — korporacje transnarodowe, wystepuja na szeroka
skale strefy glodu, niekontrolowanych migracji, lokalnych konfliktéw zbrojnych
o zasoby wody i inne zasoby przyrodnicze (Ksi¢zopolski, 2016, s. 14—15). W tym
kontekscie istotne jest przemyslenie roli, jaka ma pelni¢ prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, na ile realizuje ona rzeczywiste potrzeby cztowieka, a w jakim stop-
niu jest zrédtem destrukcji. Prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej jest niezbedne
do przetrwania cztowieka, do tego, by lepiej zaspokoit on swoje potrzeby. Jednak-
ze przez cate wieki rozwoju ludzkosci gospodarowanie bylo podporzadkowane
innym celom i warto$ciom, uznanym za nadrze¢dne dla cztowieka i spoteczen-
stwa, a nie tylko podmiotow gospodarczych. Gospodarowanie byto zakorzenione
w kulturze i instytucjach, bedacych wytworem zycia spotecznego. Od kilkudzie-
sieciu lat jest odwrotnie — to gospodarka narzuca wartosci spoteczenstwu, a nauki
spoteczne zaczely by¢ ,.kolonizowane” przez mys$lenie ekonomiczne, rozpoczeta
si¢ droga do ,,imperializmu ekonomicznego”.

Ekonomia liberalna, a zwlaszcza neoliberalna, glosi pochwale egoizmu,
egocentryzmu i ciggtej rywalizacji — spoteczenstwo jako dzungla. Rywalizacja
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nazywana jest w podrgcznikach ekonomii konkurencjg i wigze si¢ ja z efektyw-
nos$cig — utozsamiang przez niektorych z racjonalnym dziataniem. Wspotczesni
ekonomisci gtdéwnego nurtu weszli w rolg ,,szamanow” pouczajac przedstawicieli
pozostatych nauk spolecznych, politykéw i spoteczenstwo co nalezy, a czego nie
nalezy robi¢. Zysk ekonomiczny utozsamiany ze szcze$ciem, stat si¢ wyznaczni-
kiem warto$ci wszelkich dziatan natury spoteczne;.

Z uwagg godng innej sprawy, wyznawcy neoliberalizmu troszczg si¢ bardziej
o warunki, w jakich dziataja firmy, w tym wielkie korporacje, niz o warunki, w ja-
kich zyja lokalne spotecznosci, pracownicy czy panstwo. Jedng z najwickszych
utomnosci ekonomii jest niedocenianie tego, co nie jest warto$ciowane czy wyce-
nione przez rynek, a jest wazng wartoscig dla jednostek i spoteczenstwa — zasoby
przyrodnicze i kulturowe. Zamiast tego obserwujemy swoista fiksacje na dobrach
i uslugach rynkowych, ktorych wktad w dobrostan cztowieka bywa watpliwy,
albo wrecz szkodliwy. Ta ciggla dgzno$¢ do utowarowienia stosunkoéw spotecz-
nych jest zrodtem zniewolenia, a takze przemocy dla wielu ludzi. Zwtaszcza tych,
ktorzy nie maja nic do zaoferowania, poza wiasng pracg najemng. Przemocy eko-
nomicznej doznaje coraz wigcej osob, zwlaszcza w krajach o niskim poziomie
rozwoju ekonomicznego i instytucjonalnego (Wilkin, 2015, s. 19-29).

ZAGROZENIA EKOLOGICZNE I POLITYKA EKOLOGICZNA PANSTWA

Kazde z panstw narazone jest na agresj¢ ekologiczng zewnetrzna i wewnetrz-
na. Oznacza to, ze czynniki destrukcyjne dla rownowagi ekosystemu moga po-
chodzié zaréwno z terytorium danego kraju, jak tez w dowolnego regionu Swiata
(granice polityczne nie maja tu zadnego znaczenia). W zwigzku z tym dziatania
podejmowane dla osiggnigcia bezpieczenstwa ekologicznego nie mogg ograni-
czac si¢ tylko do dziatan jednego panstwa. Bezpieczenstwo ekologiczne wymaga
wielu spojnych dziatan we wspodtpracy z sgsiadami. Dziatania te dedykowane sa
(Legutko-Kobus, Jastrzebowska, 2011, s.431):

— zabezpieczeniu odpowiednich zasoboéw dyspozycyjnych wody,

— zachowaniu rolniczych terenéw uprawnych (w tym wlasciwosci produkcyjnej
gleb, stosunkow wodnych, réznorodnosci biologicznej),

— niezmniejszaniu zasobow lesnych,

— zwigkszaniu powierzchni obszaréw chronionych,

— propagowaniu turystyki zrownowazonej,

— ochronie krajobrazu.

Do statych elementéw dziatan w obszarze bezpieczenstwa ekologicznego na-
lezy takze utrzymanie odpowiedniego stanu elektrowni atomowych, rurociggéw
naftowych i gazociggdw, aby zminimalizowac potencjalne zagrozenia skazeniem
radioaktywnym i wyciekami z rurociagéw (Soroka, 2009). Nasilajaca si¢ antropo-
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presja doprowadzita do zagrozen Srodowiskowych okreslanych mianem global-

nych probleméw srodowiska. W literaturze przedmiotu spotykamy cztery rodzaje

zagrozen srodowiskowych (Czajka, Becla, 2007, s. 192—-193):

— problemy wywolane w skali globalnej, ktorych konsekwencje ekologiczne sg
odczuwalne w skali lokalnej i globalnej — globalne zmiany klimatyczne, ubytek
warstwy ozonowej,

— problemy wywotane w skali lokalnej, ze wzgledu na powszechno$¢ zjawiska
majace zaréwno lokalne jak i globalne znaczenie — zanieczyszczenie wod stod-
kich i stonych, degradacja powierzchni Ziemi, wylesienie,

— problemy lokalne ograniczajace dostep do okre$lonych zasobdéw naturalnych —
nadmierna eksploatacja surowcow naturalnych,

— problemy wywotane lokalnie, oddziatujace lokalnie, ale powszechnie wystepu-
jace na catym §wiecie — gromadzenie odpadow, w tym niebezpiecznych, ograni-
czenie bioréznorodnosci w skali lokalne;.

Rola polityki ekologicznej jest zapewnienie bezpieczenstwa ekologicznego
panstwa. W Polsce przyjeto zatozenia i wytyczne polityki ekologicznej panstwa
do roku 2030. Powinno to znalez¢ odzwierciedlenie w odpowiednich strukturach
zarzadzania panstwem na szczeblu krajowym, wojewodzkim i lokalnym oraz
w takim podziale kompetencji i zadan, ktory pozwoli na to, aby cele na kazdym
szczeblu byly wyznaczane w oparciu o rozpoznanie potrzeb, zas $rodki do ich
osiggnigcia — dobierane z uwzglednieniem kryteriow efektywnosci ekologicznej
i ekonomicznej. Szczegdlne znaczenie w osiggnigciu celow polityki ekologicznej
przypisane jest jednostkom samorzadu terytorialnego. W ich gestii lezy racjonal-
ne planowanie zagospodarowania przestrzennego, ktore pomaga chroni¢ ludnosé
przed zanieczyszczeniami powietrza i hatasem, suszami i powodziami oraz strata-
mi przez nie powodowanymi, jak roéwniez przyrode przed nadmierng presja.

Dazenie do poprawy jakosci zycia powoduje statg potrzebe rozwoju, co jed-
nak jest mozliwe tylko dzigki zréwnowazonemu korzystaniu z zasobow przy-
rodniczych, w tym zréwnowazonemu Kkorzystaniu z zywych zasobéw morskich.
Uzytkowanie zasobow przyrodniczych to prawo obywateli, a jednocze$nie obo-
wigzek wladz publicznych, polegajacy na tym, aby zapewni¢ trwaly dostep do
tychze zasobow przysztym pokoleniom. Zadna z form dziatalnosci cztowieka
nie powinna (o ile jest to mozliwe w danych uwarunkowaniach spoteczno-go-
spodarczych) powodowaé trwatego pogarszania stanu zasobow przyrodniczych.
Jezeli za$ to nastapi, nalezy przeprowadzi¢ dzialania kompensacyjne, remedia-
cyjne lub rewitalizacyjne oraz odtworzeniowe w odniesieniu do odpowiednich
elementéw $rodowiska, ktorych stan zostat pogorszony. Proces rozwoju bedzie
monitorowany za pomocg odpowiednich wskaznikow umozliwiajacych ocene ta-
kich aspektow jak: poprawa jakoSci wody 1 powietrza, ograniczenie wplywu na
zmiany klimatu oraz wlasciwy stan ochrony rodzimych gatunkow i siedlisk oraz
ustug $wiadczonych przez ekosystemy.
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Z AKONCZENIE

Kryzys klimatyczny i ekologiczny, jakiego doswiadczamy jako ludzkose,
jego nasilanie si¢ i globalna skala zagrozen zmuszaja coraz czesciej decyden-
tow politycznych, ale takze pojedynczych konsumentow i obywateli nie tyl-
ko do refleksji co do kierunkow rozwoju ekonomiczno-spotecznego, ale takze
do podjecia aktualnych dziatan i decyzji. Decyzje te zwigzane sa z naszymi
codziennymi wyborami konsumenckimi oraz decyzjami, co i ile produkowac
podejmowanymi przez podmioty gospodarcze. Zgubne dla systemu ekologicz-
nego, §wiata przyrody, w konsekwencji cztowieka okazato si¢ zdominowanie
kategorii warto$ci wymiennej nad kategorig wartosci uzytkowej. Odpowiedzial-
na decyzja konsumencka powinna by¢ poprzedzona pytaniem — jakie warto$ci
uzytkowe generuje dla mnie konkretny produkt czy ustuga? Ponadto $wiado-
mos$¢ zakupowa powinna by¢ wzmocniona o wiedz¢ dotyczacg generowania
sladu weglowego. Strona podazowa rynku z kolei juz od dawna wymaga zmia-
ny filozofii prowadzenia biznesu — generowanie wysokiej wartosci ekonomicz-
nej, a w konsekwencji zysku musi zosta¢ powigzane z wydtuzeniem cyklu zycia
produktu. Stuzy¢ temu musi wprowadzenie i skuteczne egzekwowanie standar-
dow produkcji i Swiadczenia ustug, ktore w efekcie zwicksza wartos¢ uzytkowa
dla klienta finalnego w powiazaniu z trwaloscig i dlugowiecznoscig produk-
tow. W innym przypadku Ziemia w dalszym ciggu stanowi¢ bedzie ,,$mietnik”
ludzkiej bezmyslnosci konsumpcyjnej prowadzacej do przyspieszenia kryzysu
ekologicznego.
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Streszczenie

Bezpieczenstwo ekologiczne stanowi integralny obszar badan i dziatan praktycznych w ra-
mach bezpieczenstwa narodowego i migdzynarodowego. Zmiana systemowa, jaka nastapita po roz-
padzie uktadu dwubiegunowego, spowodowata zwigkszenie zainteresowania pozamilitarnymi
obszarami bezpieczenstwa. Zbieglo si¢ to ze zwigkszeniem §wiadomosci ekologicznej, zwigzanej
z narastaniem kryzysu ekologicznego. Kryzys ten ma charakter wieloaspektowy, dotyczy zaréwno
wymiaru $rodowiska naturalnego, ale takze ma wymiar ekonomiczny, spoteczny i polityczny. Za-
grozenia ekologiczne pochodza zaréwno ze sfery przyrody, ale tez w coraz wigkszym zakresie wy-
nikaja z dziatan cztowieka. Zwlaszcza niepokojace sa skutki nicodpowiedzialnej dziatalnosci ludzi
i niektorych panstw, ktére w sposob niefrasobliwy motywowane checig krotkookresowych korzysci
uciekaja si¢ do przemocy ekologicznej. Jej skutki sa bolesnie odczuwane zaréwno przez przyrode,
jak tez samego cztowieka, zwtaszcza wspdlnoty lokalne narazone na niekorzystne skutki dziatan.
W ramach inicjatyw migdzynarodowych i narodowych obserwuje si¢ coraz wigcej aktywnosci owo-
cujacych aktami prawa zaliczanymi do tzw. prawa miekkiego, ktore wywotuja zmiany w wymiarze
instytucjonalnym, ale takze §wiadomosciowym. Celem opracowania jest wskazanie na rosngce zna-
czenie bezpieczenstwa ekologicznego w dyskursie bezpieczenstwa, przy uwzglednieniu podejscia
interdyscyplinarnego. Przyj¢to zalozenie o dominujacej roli panstwa w architekturze bezpieczen-
stwa w oparciu o analiz¢ zrodet literatury przedmiotu. W artykule zwrocono uwage na konieczno$é
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aktywnej polityki ekologicznej panstwa oraz konieczno$¢ zmiany podejscia do procesu gospoda-
rowania odwotujac si¢ do socjoeckonomicznego ujecia ekonomii ekologicznej. Zmiana, ktora daje
nadzieje, na odwrdcenie swoistej samodestrukcji cztowieka wymaga ponownego przeorientowania
myslenia o procesie gospodarowania. Powinien on mie¢ charakter dziatan zogniskowanych wokot
koncepcji bezpieczenstwa zintegrowanego (nadrzedna potrzebg i warto$cia jest trwanie, przetrwanie
i rozwdj cztowieka w harmonii z otoczeniem, zachowujac jednak prymarno$¢ humanocentryzmu).

Stowa kluczowe: bezpieczenstwo ekologiczne, bezpieczenstwo narodowe, kryzys ekologiczny.

Ecological security in an extended security domain
Summary

Ecological security is an integral area of research and practical activities within national
and international security. The system change that occurred after the breakdown of the bipolar
system has caused increasing interest in non-military areas of security. It has converged on an
increasing ecological awareness, which is connected with the growing ecological crisis. This crisis
has a multifaceted character and considers both the natural environment as well as the economic,
social and political dimensions. Ecological threats come not only from the sphere of nature but also
increasingly result from human actions. Especially worrying are the results of irresponsible human
activities and some nations which are motivated in a careless way by the willingness to achieve short-
term benefits and resort to ecological violence. The results of this are painfully felt both by nature
and by mankind itself, especially by the local communities that are more directly exposed to the
harmful effects of these actions. Within international and national initiatives, one can observe more
and more activities that result in legal acts classified as so-called soft laws and cause changes both in
an institutional scope and in the level of public awareness. The aim of the article is to point out the
increasing importance of ecological security in the security discourse and to take into account the
interdisciplinary approach. The assumption has been made about the dominant role of the state in the
security architecture on the basis of the analysis of literature sources. The article has paid attention
to the necessity for active ecological politics of the state and the necessity of changing the approach
to the process of management by referring to the socioeconomic approach of ecological economics.
The change that gives hope for reversing the self-destruction of mankind requires a reorientation
of thinking about the management process. It should have a character of activities focused around
the integrated security concept (the superior needs and values are persistence, survival and human
development in harmony with the surroundings by maintaining the primality of anthropocentrism).

Keywords: ecological security, national security, ecological crisis.
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