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—— ABSTRAKT —

W niniejszym artykule zrekonstruowana zostata
teoria akumulacji przez wywlaszczenie (APW)
Davida Harveya, majaca na celu wyjasnienie
specyfiki akumulacji kapitalu w warunkach
neoliberalnego kapitalizmu. Siegajac do mysli
Marksa oraz Rézy Luksemburg, Harvey zapro-
ponowal imponujaca teorie jako$ciowej zmiany
w obrebie kapitalistycznego sposobu produkcji.
Jak jednak przekonywali jego krytycy, koncepcja
Harveya zmaga sie z przedstawionymi w niniej-
szym tekscie problemami. Rozwigzaniem tych
problemdéw moze by¢ szkola ,.ekologii-$wiatowej”,
przeanalizowana na przykladzie jednego z jej
przedstawicieli, Jasona W. Moore’a. Rozwigzujac
problemy, o ktérych pisali Bin i Ras, wspomniana
koncepcja stwarza mozliwosci, by APW stata
si¢ teorig ukazujacg pewne kontinuum zmian
ilo$ciowych w obrebie kapitalizmu. Innymi stowy,

—— ABSTRACT —

This article reconstructs David Harvey’s accu-
mulation by dispossession (ABD) theory aimed
at explaining the specifics of capital accumula-
tion under neoliberal capitalism. Reaching back
to the thought of Marx and Rosa Luxemburg,
Harvey proposed an impressive theory of
qualitative change within the capitalist mode
of production. However, as his critics have con-
vincingly presented, Harvey’s concept struggles
with the problems presented in the text. The
solution to these problems appears to be the
school of “world-ecology”, analyzed here on the
example of one of its representatives, Jason W.
Moore. By solving the problems that Bin and Ras
wrote about, it creates the possibility for APW
to become a theory that shows a certain con-
tinuum of quantitative change within capitalism.
In other words, Moore’s research perspective

* Uniwersytet Gdanski, Szkota Doktorska Nauk Humanistycznych i Spofecznych.


https://orcid.org/0000-0001-7395-3513

64 ATHENAEUM vol. 77(1)/2023
Polskie Studia Politologiczne

perspektywa badawcza Moore’a wyznacza nowe — creates new perspectives for the application
perspektywy zastosowania APW. of APW.

Stowa kluczowe: kapital; neoliberalizm; Keywords: neoliberalism; capitalism; capital;
kapitalizm; akumulacja przez wywlaszczenie; accumulation by dispossession; world-ecology
ekologia-swiatowa

WPROWADZENIE

Pojecie akumulacji znalazto si¢ na trwale w stownikach nauk spotecznych.
Zazwyczaj jest ono kojarzone i faczone z innym pojeciem - kapitalem. W tym
kontekscie akumulacja oznacza gromadzenie coraz to wigkszych zasobéw débr,
dzigki ktérym mozna wykorzystywac (,,inwestowac”) je do dalszego ich groma-
dzenia i pomnazania. Caly proces odbywa si¢ dzieki wykorzystywaniu pracy
najemnej, a takze eksploatowaniu réznego rodzaju zasobéw naturalnych - mamy
tutaj zatem do czynienia z postugiwaniem si¢ dwoma z trzech , fikcyjnych towa-
réw’, jakimi dla Karla Polanyiego (2010) byly oprécz pieniadza, ziemia i praca.
Kapital w tej konfiguracji to proces, polegajacy na tym, ze ,,pierwotnie wylozona
warto$¢ nie tylko (...) zachowuje si¢ w cyrkulacji, ale zmienia w niej swa wiel-
kos¢, zwigksza si¢ o pewng wartos¢ dodatkows, czyli pomnaza si¢. I wlasnie ten
ruch przeksztalca wylozong warto$¢ w kapital” (Marks, 1968, s. 174).

Juz w tym miejscu wida¢ watek, ktory cho¢ niejako wpleciony w tlo, jest
obecny w calym artykule. Chodzi tutaj mianowicie o radykalne, kartezjanskie
rozdzielenie Ludzkosci i Natury (Moore, 2003; 2010; 2021), ktore w spolecznej
praktyce oznaczalo, ze Ludzko$¢ stala si¢ ,panami i posiadaczami natury”
(Kartezjusz, 1996, s. 31). Kartezjanski wynalazek ,,z jednej strony wyrasta (...)
z sytuacji podboju - locus enuntiationis filozofa to metropolia — odzwierciedlajac
ponad stuletnig praktyke kolonizacji Nowego Swiata, z drugiej za$ odpowiada na
potrzebe legitymizacji i ugruntowania podboju dalszego, wprowadzajac figure
podmiotu poza miejscem i czasem, punktu zerowego” (Krupecka, 2021, s. 6)".
Wspdlczesnie trudno jest skutecznie argumentowac za takim podzialem, zgodnie
z ktérym czlowiek jest autonomicznym wzgledem Natury bytem, przeksztalcajg-
cym owa Nature zgodnie z Rozumem, za pomocg pracy najemnej oraz techniki,
bedacej skadinagd symbolem postepu. Juz u Marksa, w szostej Tezie o Feuerbachu,
mozemy przeczytac, ze ,istota cztowieka to nie abstrakcja tkwigca w poszcze-

1 Wiecej na ten temat: (Buck-Morss, 2014; Dobrowolski, 2020).
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golnej jednostce. Jest ona w swojej rzeczywisto$ci caloksztaltem stosunkow
spolecznych” (Marks, 1961, s. 7).

Jednakze dopiero w ostatnich kilku dekadach zaczeto mysle¢ o $wiecie
w paradygmacie wspoélizaleznosci, sprzeciwiajacym sie scjentystycznej, XIX-
-wiecznej wizji spoteczenstwa i XVII-wiecznej wizji Kartezjanskiego podmiotu.
Czlowiek jest w tym ujeciu jednym z elementdw sieci zycia, ktorg to sie¢ z kolei
tworzg aktorzy ludzcy i pozaludzcy (Latour, 2010). Drugg strong tego samego
zjawiska jest proces opisywany przez Hardta i Negriego (2005, s. 205), wedlug
ktérych ,,w imperialnym $wiecie (...) dialektyka suwerennosci miedzy porzad-
kiem obywatelskim i porzadkiem przyrodniczym dochodzi do kresu”. Innymi
stowy, jakiekolwiek ,,zewnetrze” przestalo istnie¢ (Moore, 2003).

W tej interpretacji akumulacja kapitatu nie wigze si¢ po prostu z wykorzy-
stywaniem ludzi (pracy najemnej) czy Natury (ziemi, zasobéw naturalnych, ,,sity
przyrody” - jak pisal Marks [1984, s. 287] w Kapitale). Jest ona mozliwa jako
efekt czegos, co Jason W. Moore nazywa ,,tworzeniem Tanich Natur”, gdzie jak
W procesie opisywanej przez Marksa realnej subsumpcji, wszystkie dostepne
$rodki s podporzadkowane imperatywowi akumulacji, a w efekcie przezen
zastepowane. Tanimi Naturami stawalo si¢ srodowisko naturalne, przyroda
ozywiona i nieozywiona, ale takze ludzie, ktérych cztowieczenstwo zanegowano:
»praktycznie wszystkich (...) o innym kolorze skéry niz bialy, wigkszo$¢ kobiet
i wigkszos¢ biatych mieszkancéw obszaréw poétkolonialnych (np. Irlandii, Polski
itd.)” (Moore, 2021, s. 112). Prostg egzemplifikacja owej negacji jest kolonialne
okreslenie rdzennej ludnosci Peru przez Hiszpandw: naturales (Moore, 2021,
s. 134). Juz na tym etapie wida¢, ze orientacja badawcza Moore’a umozliwia
spojrzenie zaréwno na historie kapitalizmu, jak i na jego wspolczesny wymiar
z innej perspektywy.

W artykule tym podejmuje¢ zadanie 1) syntetycznej rekonstrukgji teorii
akumulacji przez wywlaszczenie (accumulation by dispossession, dalej: APW)
zaproponowanej przez Davida Harveya. W tym celu niezbedne jest 2) wyja-
$nienie, czym jest akumulacja pierwotna i kapitalistyczna, a zatem siggniecie
do fundamentdéw, na ktérych Harvey swoja teori¢ budowat. Do rekonstrukeji
tej wykorzystuje niektore publikacje i wypowiedzi Harveya (2003; 2006; 2008;
2009; 2016; 2019), ktérych uzupelnieniem sg prace wobec jego koncepcji kry-
tyczne (Bin, 2018; Ras, 2017). Motywem przewodnim artykutlu jest hipoteza
o granicach poznawczych APW, zwigzanych z nazbyt kartezjanskim, a zbyt
mato Mooreowskim (lub Latourianiskim) rozumieniu relacji cztowiek-natura.
Stad, 3) wskazuje na korzysci z zastosowania siatki pojgciowej ekologii-swiatow
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w teorii Harveya. Rozwigzanie to pozwala rozwigza¢ problemy, ktore wyarty-
kutowali Bin i Ras, a poza tym otwiera przed APW nowe perspektywy badania
neoliberalizmu - zaréwno w sensie historycznym, jak i wspétczesnym?®.

AKUMULACJA PIERWOTNA | KAPITALISTYCZNA

Pojecie akumulacji wystepuje zazwyczaj w dwoch ujeciach: 1) akumulacji
kapitalu w warunkach kapitalistycznego sposobu produkgji, a takze 2) akumu-
lacji pierwotnej. Dla koncepcji Harveya wazne sg obydwa te procesy. Pierwszy
mial obarczony by¢, jak kazdy poprzedni sposob produkcji, sprzecznosciami
wewnetrznymi, i jako taki prowadzi¢ do ekonomicznych (klasowych) — a w efek-
cie, do spotecznych, politycznych itd. - nieréwnosci. Upraszczajac, proces ten
polega na gromadzeniu coraz wigkszych zasobow przez dysponentéw kapitalu
dzigki wyzyskowi sity roboczej w procesie produkcji; w koncepcji Harveya,
wystepujac w nieco innej, nowej formie: tam kapital akumulowany jest de
facto przez sam kapital. Kapitalistyczny (burzuazyjny) sposéb produkcji miat
by¢ z kolei mozliwy dzigki drugiemu ze wspomnianych proceséw. Akumulacja
pierwotna, jako zjawisko typowo europejskie, ,nie jest wiec niczym innym jak
historycznym procesem oddzielenia wytwodrcy od $rodkéw produkcji. Proces ten
wystepuje jako «pierwotny», gdyz stanowi prehistori¢ kapitatu i odpowiadajacego
mu sposobu produkeji” (Marks, 1968, s. 850).

Waznym z punktu widzenia niniejszych rozwazan wktadem do teorii aku-
mulacji byly prace Rézy Luksemburg. Jednym z jej celéw byto doprecyzowanie
warunkow przedstawionej przez Marksa wizji upadku kapitalizmu w zwigzku
z jego sprzeczno$ciami wewnetrznymi. Autorka Akumulacji kapitatu brata oczy-
wiscie pod uwage czynniki wewnetrzne w obrebie kapitalistycznego Zachodu,
wyartykutowane przez Marksa, takie jak akumulacja kapitatu i zwigzane z tym
nieréwnosci w obrebie spoteczenstwa klasowego. Zauwazyla jednak takze czyn-
niki zewnetrzne, tzn. obszary niekapitalistyczne, ktérych istnienie jest fundamen-
talnym warunkiem funkcjonowania kapitalizmu. Luksemburg zainteresowalo
urzeczywistnienie wartosci dodatkowej, bedace srodkiem do akumulacji kapitatu
i jego ekspansji z jednej strony. Z drugiej jednak ,,zadanie [to] niemozliwe do
wykonania dla spoleczenstwa skladajacego si¢ wylacznie z robotnikéw i kapi-

2 Z braku miejsca nie rozwijam watku ontologii spolecznej Latoura, odsylajac zainteresowane
nim osoby do prac Andrzeja W. Nowaka (2011) oraz samego Latoura (2010).
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talistow”, poniewaz owo urzeczywistnienie, jak i funkcjonowanie kapitalizmu
w ogole, wymaga ,.takich organizacji czy warstw spotecznych, ktérych wlasny
sposob produkcji nie jest kapitalistyczny” (Luksemburg, 1963, s. 330, 332). Mamy
tutaj zatem do czynienia z rekapitulacja w pewnym sensie uniwersalistycznych
roszczen kapitalizmu jako sposobu produkeji z Manifestu komunistycznego: ,,Pod
grozba zaglady [burzuazja] zniewala wszystkie narody do przyswojenia sobie
burzuazyjnego sposobu produkcji, zniewala je do wprowadzenia u siebie tak
zwanej cywilizacji, tzn. do stania si¢ burzua. Sfowem, stwarza sobie $wiat na obraz
i podobienstwo swoje” (Marks, Engels, 1949, s. 30) Autorka Akumulacji kapitatu,
wiedzaca wigcej o kolonializmie anizeli Marks, §wiadoma byla, ze cytowana wizja
z Manifestu jest niemozliwa do zrealizowania w praktyce.

Nic dziwnego, ze Harvey odwoluje si¢ bezposrednio do Luksemburg (Das,
2017, s. 592). Ostatecznie to jej koncepcja jako jedna z pierwszych poszerzyta
teori¢ akumulacji Marksa o aspekt geograficzno-przestrzenny, co z kolei otwo-
rzylo dtuga dyskusje na temat ,,zewnetrza’, ale i granic wzrostu oraz imperializmu
rozumianego jako zawlaszczanie danych terytoriéw przez panstwo o danym
sposobie produkgji i transformacja proceséw produkeji i organizacji pracy
spolecznej na tych terytoriach tak, aby stuzyty celom (np. rozwojowi i dalszej
ekspansji) sposobu produkcji imperium. W ujeciu Moore’a z kolei problem
ten opisywany jest jako splot trzech proceséw historycznych: 1) akumulacji
pierwotnej (,,proletaryzacja”) w jej marksowskim rozumieniu, 2) transformacji
wiadzy feudalnej w imperialng (,uogolnienie wlasnosci prywatnej”), 3) rozwoj
nauki i sposobdéw pozyskiwania wiedzy o §wiecie umozliwiajacy zwigkszenie
mozliwoéci wykorzystywanie natury do pracy na rzecz kapitatu (,,alienacja’, prze-
ksztalcanie natury w ,,jednostki Natury”) (Moore, 2021, s. 105-106). W szkole
ekologii-$wiatéw problematyka zewnetrza znika na poziomie semantycznym
i raczej ontycznym anizeli ontologicznym. Europocentryczny (na poziomie
semantycznym) — a pojecie to jest gradacyjne, w mniejszym stopniu wystepujac
u Luksemburg, w wigkszym zas u Marksa - punkt widzenia na rozwdj kapitali-
zmu i akumulacji zostaje zastagpiony tam pojeciem jednej sieci zycia, globalnej
wspolzaleznosci.

Wracajac do Marksa, jego ujecie akumulacji pierwotnej, wigzaloby sie
z polaczeniem kwestii materialnych ludzi dotknigtych akumulacja pierwotna
z wynikajacymi z tego kwestiami spoteczno-kulturowymi. Takie ujecie ma zasad-
niczo dwie wady: 1) pomija kontekst pozaeuropejskiego zewnetrza rodzacej sie
w Starym Swiecie kapitalistycznej gospodarki (Wolf, 2009), a poza tym 2) pomija
takze wewnetrzne zréznicowanie bynajmniej nie homogenicznych spolecznosci
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dotknietych przez te akumulacje. Trudno dzi$ analizowa¢ procesy akumulacji
zachodzace w Europie bez uwzglednienia roli Tanich Natur, wytworzonych
choéby w Nowym Swiecie (Moore, 2021), ale i tak banalnego z pozoru czynnika,
jakim byl cukier (Mintz, 1986). Co si¢ z kolei tyczy zréznicowania wewnetrznego
spolecznosci europejskich, Karl Polanyi (2010, s. 188) jako jeden z pierwszych
zwrdcil uwage, ze akumulacja pierwotna przyniosta, poza wyzyskiem ekono-
micznym, ,dezintegracje kulturowego $rodowiska’, swoista kulturowa katastrofe.
W praktyce oznaczalto to transformacje¢ wielu praktyk spotecznych i tresci
symbolicznych, w tym transformacje¢ dotychczasowej wtadzy - przeobrazeniom
ulegla cho¢by specyfika patriarchatu (Wolf, 2009, s. 81-114). Poza tym nalezy
zaznaczy¢, ze zardbwno akumulacja pierwotna, jak i mozliwy dzieki niej kapi-
talistyczny sposob produkcji nie powstal w spotecznej prézni ludzi biernych,
nieo$wieconych, niemajacych pojecia o ekonomii. Kapitalizm musial poradzi¢
sobie z wszechobecng ekonomig moralng, a owo ,,radzenie sobie” odbywalo si¢
poprzez przemoc (Thompson, 1971).

HARVEYA KONCEPCJA AKUMULAC]I (APW)

W audycji ,,Anti-Capitalist Chronicles” na platformie Democracy at Work,
Harvey powiedzial, ze pomyst na koncepcje APW powstal w rozmowie podczas
seminarium z jego przyjacielem, Giovannim Arrighim. Harvey wskazal wtedy,
ze ,nie mamy juz do czynienia z akumulacjg kapitalu opartej na eksploatacji sity
roboczej w produkji’, tak jak opisywal to zjawisko Marks, ale mamy do czynienia
»z praktykami akumulacji, ktére tak naprawde sg oparte na wywlaszczeniu”
(Harvey, 2019). Co to wlasciwie znaczy?

Przede wszystkim APW nie powstawala w spolecznej prézni - stanowi ona
element Harveya ogoélnej teorii neoliberalizmu. Przygladajac si¢ przemianom
majacym miejsce od lat 70. XX wieku, autor The Limits of Capital doszedl do
wniosku, ze neoliberalizm jest odpowiedzig na potrzebe nowych przestrzeni
akumulacji dla kapitalu i rozwoju kapitalizmu (Harvey, 2003, s. 156; 2016, s. 60).
Wzgledna elastycznos¢ kapitatu (,,elastyczny i zdolny do przystosowania si¢ do
nowej sytuacji’) wydaje si¢ jego cecha inherentna, ,,jedli kapitalizm napotyka
na problemy w Wielkiej Brytanii, przeptywa do Ameryki Péinocnej, a gdy tam
ma klopoty — przeptywa do Chin czy Indii” (Harvey, 2009). Jednakze zdaniem
badacza mamy do czynienia nie z akumulacja pierwotna w takiej formie, jak
pisal o niej Marks, a raczej z uwspodlczesniong jej wersjg — stad wlasnie Harvey
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(2006, s. xvii) pisze zamiast tego o APW, ,kategorii kluczowej do zrozumienia
neoliberalnego kapitalizmu i wspoétczesnych form imperializmu’, ktéra ,moze
by¢ postrzegana jako konieczny koszt dokonania przelomu w kapitalistycznym
rozwoju z mocnym wsparciem sily panstwa” (2003, s. 154). Innymi stowy,
wywlaszczenie w réznych formach, zdaniem Harveya, stalo si¢ wspdtczesna
cechg historycznego kapitalizmu (Bin, 2018, s. 78).

Piszac o APW, Harvey (2003, s. 152-169; 2008, s. 214-222; 2016, 5. 63-72)
wskazuje, ze w praktyce mamy do czynienia z:

1. prywatyzacja (i utowarowieniem),

2. finansjeryzacja,

3. zarzadzaniem i manipulacja kryzysami,

4. redystrybucja przy udziale panstwa.

W 1) prywatyzacji (i utowarowieniu) chodzi o ,,prywatyzacje¢ wszystkiego”
(Harvey, 2008, s. 223), a zatem zaré6wno elementow rzeczywisto$ci spolecznej,
ktérych prywatyzacja dotychczas byta postrzegana jako nie do pomyslenia,
takie jak m. in. panstwowe emerytury, ptatne urlopy, dost¢p do publicznej
edukacji czy opieki zdrowotnej i innych ustug publicznych, np. transportu, ale
obejmujg one takze bardziej tradycyjne procesy utowarowienia sity roboczej
i prywatyzacji ziemi (np. w Meksyku czy Indiach), rugowania z niej chlopstwa,
przeksztalcania réznych form wlasnosci w prawa wylacznej wlasnosci pry-
watnej — dotyczy to cho¢by débr wspolnych, takich jak zasoby naturalne czy
przestrzen publiczna miast. Zjawiska te dotyczg takze prywatyzacji ludzkich
cial, a zatem handlu niewolnikami, ktérych we wspoélczesnym $wiecie jest
wiecej niz kiedykolwiek wczeéniej. Dodatkowo ten element APW obejmuje
takze prywatyzacje wlasnosci intelektualnej oraz ,,wyciskanie”, jak pisze Harvey,
rent z patentow.

Zjawisko 2) finansjeryzacji mozliwe jest dzigki powszechnej deregulacji
sektora finansowego, dzieki czemu kapital mozna akumulowac poprzez mani-
pulacje cenami akgji, strukturalne niszczenie przedsigbiorstw, strukturalne
niszczenie aktywow za sprawg inflacji, niszczenie przedsiebiorstw za pomoca
przejed, i fuzji. To dzieki finansjeryzacji kapital mogl stac sie jeszcze bardziej
elastyczny — powszechng praktyka stato si¢ inwestowanie w réznego rodzaju
instrumenty finansowe, czemu réwnolegle towarzyszyla postepujaca deindu-
strializacja Zachodu z jednoczesnym przenoszeniem dobrze platnych miejsc
pracy w przemysle i produkeji do Azji, Afryki i Europy Wschodniej, gdzie koszty
produkgji byly znacznie nizsze. APW w sferze finanséw ,,odbywa si¢ poprzez
zawlaszczanie nadwyzek w postaci pieniedzy” (Bin, 2018, s. 82).
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Piszac o 3) zarzadzaniu i manipulacji kryzysami, Harveyowi chodzi o polityke
prowadzong przez ,kompleks Ministerstwo Skarbu USA-Wallstreet-MFW?”,
polegajaca na manipulowaniu zadluzeniem i stopami procentowymi, by dopro-
wadza¢ do zadluzenia i bankructwa panstw. Prowadzenie takiej polityki skutkuje
w takich panstwach upadkiem polityk publicznych i wysokim bezrobociem, co
z kolei wytwarza nadmiarows, niskoplatng site robocza, ktora pozniej zatrudnia
sie w produkcji infrastrukturalnie przenoszonej z Zachodu. Poza tym polityka ta
doprowadza tez do prywatyzacji na zlecenie MFW i wykupywanie przez zagra-
niczny kapital panstwowych przedsigbiorstw, umozliwiajac drenaz bogactwa
i zasobow z krajow biednych do bogatych. Podobna role peini w tej konfiguracji
WTO: import tanich (subsydiowanych przez rzad) warzyw czy ryzu z USA, przez
Japonie, Tajwan czy Indie wypiera ludnos$¢ ze wsi do miast (Ras, 2017, s. 596).

Ostatnie zjawisko tworzg 4) redystrybucje przy udziale panstwa, po 2008
roku powszechnie kojarzone z hastami: ,,prywatyzacji zyskéw i uspotecznienia
strat” lub ,,socjalizmu dla bogatych” W praktyce oznaczajg one wspomniane
subsydiowanie rolnictwa lub wielkich korporacji publicznymi pienigdzmi, w tym
przeznaczenie setek miliarddw dolaréw na program ratowania bankow. Zatem
chodzi tutaj o redystrybucje bogactwa z dotu do géry, zamiast, jak w panstwie
dobrobytu, z gory na dot. Poza transferami gotéwkowymi na zjawisko to skfadaja
sie polityki podatkowe doprowadzajace do degresywnego systemu, a takze brak
przeciwdzialania tzw. optymalizacji podatkowej, czyli transferowi $rodkéw do
rajow podatkowych. Jak ujmuje rzecz Harvey (2006, s. 153): ,,istnieje niezliczona
ilos¢ aktywnosci (legalnych i nielegalnych) tego rodzaju oddzialujacych na
kontrole aktywdéw przez jedna klase bardziej niz przez inng”.

Skutkiem APW jest przede wszystkim ,,przywrdcenie wladzy klasowej
poprzez nieréwny rozwdj geograficzny” (Harvey, 2003, s. xviii), jej restauracja lub
stworzenie warunkow dla uksztaltowania si¢ nowej klasy kapitalistow, tam gdzie
wczesniej jej nie bylto; wszedzie w praktyce oznaczajac szybki wzrost nieréwnosci
(Harvey, 2016, s. 60-61). To wlasnie dystrybucja bogactwa jest kluczowa cecha
APW - jako taka jest ona akumulacjg dystrybutywna, nie generatywna. Pro-
dukcja byla przenoszona, zmieniane na prywatne byly inne formy wlasnosci itd.

W tym miejscu nalezy doda¢, ze Harvey, mimo marksowskiej orientacji
badawczej, odzegnuje si¢ od pojecia wolnosci jako ,,u§wiadomionej konieczno-
$ci’, co jest zresztg cechg charakterystyczng wiekszosci zachodnich marksistow
i marksistek. Jak powiedzial w jednym z wywiadéw: ,,My, marksisci, powinnis$my
w znacznie wigkszym stopniu umie¢ adaptowac do aktualnej sytuacji nasze teorie,
nasze teoretyczne konstrukcje” (Harvey, 2009). Tym wtlasnie jest APW - teorig
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akumulacji wyjasniajaca specyfike nierdwnego geograficznie rozwoju, zaadapto-
wang do $wiata, w ktérym dominuje neoliberalny kapitalizm. W rzeczywistosci
spotecznej sprowadza si¢ ona do centralizacji zwigzanych ze sobg ,,bogactwa
i wladzy w rekach nielicznych poprzez serig¢ zasadniczych praktyk stosowanych
w neoliberalizmie, takich jak prywatyzacja i finansjalizacja” (Mouffe, 2020, s. 57).
Caly proces APW w tej konfiguracji wygladalby nastepujaco:

a) zastana asymetria bogactwa i wladzy ze wszystkimi jej zalezno$ciami histo-
rycznymi, miedzynarodowymi itd. - b) kapitalistyczny imperatyw akumulacji
— ¢) cztery czynniki APW, ktorych wdrozenie mozliwe jest dzieki konkretnym
decyzjom i regulacjom (,,deregulacjom”) politycznym — d) ludzie na caltym
$wiecie sg 1) wywlaszczani z praw wywalczonych w toku walk klasowych (m. in.
publiczne emerytury, opieka zdrowotna i inne ustugi publiczne, inne niz prywatna
formy wlasnosci, zrodla utrzymania takie jak ziemia czy stabilna praca) lub 2)
uniemozliwia im si¢ upodmiotowienie, cho¢by — w skrajnych przypadkach —
negujac ich czlowieczenstwo, czyniac towar z ich cial — e) postepuje ,,restauracja
wiadzy klasowej’, rosng nieréwnoéci, nieliczni bogaca sie kosztem wigkszoéci itd.

Jesli chodzi o wady APW jako koncepcji teoretycznej majacej na celu wyja-
$nienie wspdlczesnego, neoliberalnego kapitalizmu, Bin (2018, s. 79-82) i Ras
(2017, s. 611-613) wskazuja:

1. chaotyczny charakter,

2. niespdjnos¢ pojeciowa, ktora wiaze si¢ ze zbyt duza obszernosciag samej

koncepciji,

3. traktuje si¢ ja jako warunek kapitalizmu, jak i jego efekt, poza tym nie do
konica sprecyzowane jest to, co taczy wszystkie przejawy APW,

4. znaczng jej cze$¢ ,mozna lepiej opisac jako wywlaszczenie redystrybu-
cyjne’, poza tym ,,wywlaszczenie niekoniecznie i automatycznie prowadzi
do rozszerzonej akumulacji’,

5. ,wywlaszczenie moze by¢ jej [transformacji kapitalizmu] warunkiem, ale
nie wystarczajacym’, poniewaz kapitalizm to nie po prostu akumulacja, ale
tez przeksztalcanie stosunkow wiasnosciowych,

6. w wielu przypadkach opisywanych przez Harveya mamy do czynienia
z centralizacjg kapitalu, a nie jego akumulacjg — cho¢ podobne, ,ruchy te
sa odrebne zaréwno na poziomie historycznym, jak i teoretycznym’,

7. jej polityczne implikacje: ,,dominujaca sprzeczno$c, z jaka nalezy sie poli-
tycznie skonfrontowac, zachodzi miedzy wywlaszczajacym a wywtlaszczo-
nym, a nie miedzy wyzyskiwaczem a wyzyskiwanym” - dla Harveya APW
stanowi gléwna sprzecznos¢ kapitalizmu, przez co lekcewazy kwestie
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»rozszerzonej reprodukcji kapitatu”, a takze podstawowej relacji kapi-
tal-praca (kluczowa staje sie relacja wywlaszczajacy-wywlaszczany, a nie
wyzyskujacy-wyzyskiwany).
APW zmaga sie zatem z licznymi krytykami. Szkota ekologii-$wiatéw (ana-
lizowana na przykladzie prac Jasona W. Moore’a) pozwala wyeliminowac¢ zrédlo
owych zarzutow.

MOORE WOBEC APW

W powyzszych analizach wykazalem, jak teoria Moore’a moze ttumaczy¢
procesy historyczne, takie jak powstawanie kapitalizmu, akumulacja pierwotna,
nie pomijajac przy tym — wrecz przeciwnie, wskakujac na immanentny zwia-
zek — kolonializmu i innych proceséw dziejacych sie na ,,zewnetrzu”. Moore
jako pdzny uczen Fernanda Braudela zdaje sobie sprawe ze wspolzaleznosci
proceséw ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych itd., zwracajac uwage nie
tylko na czas, ale i na przestrzen. Droga interpretacyjna Erica R. Wolfa jest dla
tego stanowiska teoretycznego komplementarna (Wolf, 2009). Jak jednak teoria
Moore’a radzi sobie ze wspdlczesnoscig?

Do najwigkszych rézni¢ migdzy APW a Moorem, poza ontologia spoteczna,
nalezy sposéb interpretacji proceséw historycznych. Harvey, cho¢ sympatyzuje
z Braudelem i jego badaniami nad kapitalizmem w $redniowiecznych miastach
wloskich, w APW skupia si¢ na w tym zakresie tradycyjnej interpretacji mark-
sowskiej akumulacji pierwotnej (grodzenia gruntéw wspdlnych wypychajace
ludnos¢ ze wsi do miast itd.), wskazujac, ze APW to proba przekroczenia kolejnej
bariery, jaka napotkal akumulujacy si¢ kapital — bariera tg okazaty si¢ zdobycze
socjalno-bytowe walk klasowych spoleczenstw zachodnich. Moore z kolei
wskazuje, ze proces akumulacji zawsze polegal na tym samym, a po procesach
nazywanych akumulacjg pierwotng stal si¢ bardziej intensywny (Moore, 2003,
s. 433). Zawsze chodzilo o przerzucanie na nature — tworzenie Tanich Natur
— kosztow produkcji, niezaleznie, czy naturg tg okazywaly si¢ lasy, ciala niewolni-
kéw czy mineraly wydobywane w koloniach. Jednym z przyktadéw, ktéry Moore
przywoluje, jest chocby niezbedna dla rozwoju kapitalizmu masowa deforestacja
majaca miejsce w panistwach Europy, a pdzniej takze przynajmniej w niektérych
koloniach (Moore, 2003, s. 438; 2021, s. 117-118, 125).

W tym sensie neoliberalizm dla Moore’a jest roznicg ilo§ciowa, dla Harveya
jakos$ciowa. Tam, gdzie dla Harveya zaczyna si¢ nowy etap kapitalistycznej aku-
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mulacji - APW, tam Moore widzi intensyfikacje — owszem, czyniong nowymi
$rodkami - tego samego procesu wytwarzania Tanich Natur, opartego na
zasadzie, wedle ktodrej ,,jesli optacalno$¢ miata wzrastaé, a akumulacja kapitatu
przyspieszaé, Tania Praca i wydajna praca wymagaly jednego: Taniej energii,
pozywienia i surowcow” (Moore, 2021, s. 123). Jednakze zasoby taniej energii
wyczerpaly sie¢ (Moore, 2021, s. 113), ponadto ,,od lat 70. kapital tak szybko
zaczal zawlaszczac i wyczerpywad¢ warunki swojej reprodukciji, ze nie jest jasne,
czy kapitalizm moze przetrwac kryzysy, ktére wywoluje neoliberalizm. Wystar-
czy wspomnie¢ najbardziej spektakularny przyktad: zmiany klimatyczne tak
drastycznie ogranicza mozliwosci wzrostu wydajnosci pracy w rolnictwie, ze
tania zywno$¢ juz nie wréci” (Moore, 2010 s. 254). Kolejng barierg jest takze
mozliwos¢ pozyskiwania Taniej Pracy, ktdrej zaczyna brakowaé w panstwach
azjatyckich, a problem ten zaczyna by¢ widoczny zwlaszcza we wspodltczesnej
»fabryce $wiata” — Chinach (Moore, 2021, s. 135). ,Kapital finansowy wydaje si¢
teraz robic to, co prébowali zrobi¢ europejscy seigneurs pod koniec XIII wieku:
znajdowa¢ nowe sposoby wydobywania bogactwa z gospodarki produkcyjne;j”
oraz ,przemieszcza¢ nadwyzke niezbedng do reinwestycji” (Moore, 2010, s. 254).

Gdyby skorzysta¢ w APW z siatki pojeciowej ekologii-$§wiatow, zniknetoby od
razu zagrozenie ze strony przywolanych powyzej krytyk 1) i 2). Chaotycznos¢ czy
niespdjnos¢ pojeciowa przestalyby by¢ problemem, na co wskazujg przeanalizo-
wane przyklady prac Moore’a. APW stalaby si¢ akumulacja Tanich Natur, gdzie to
wytwarzane przez rozumiany jako zjawisko historyczne kapitalizm Tanie Natury
bylby wywtaszczane. Tutaj zostalyby od razu wyeliminowane zarzuty 3), 4), 5)
i7) — warunkiem kapitalizmu byloby wytwarzanie Tanich Natur, odbywajace sie
za sprawg licznych, majacych umocowanie w historii praktyk, stad efekty bytyby
historycznie rézne. Wszystkie przejawy APW faczyloby poszukiwanie przez
kapital nowych mozliwosci akumulacji, a zatem nowych mozliwosci pozyska-
nia taniej energii, pracy itd. Dokladnie tak wyglada potaczenie, wspdtzalezno$é
charakterystycznych dla neoliberalizmu prywatyzacji (i utowarowienia), finan-
sjeryzacji, zarzadzania i manipulowaniem kryzysami oraz redystrybucja przy
udziale panstwa. To jedynie ilo§ciowo rézne zjawiska, od handlu niewolnikami
w XVIII wieku czy deforestacji w wieku XVI. W tej perspektywie nie mieliby$my
do czynienia z zadnym ,,wywlaszczeniem redystrybucyjnym”. Zamiana réznicy
jako$ciowej w APW na ilo$ciowa calkowicie eliminuje problem 5). Kluczowa
staloby si¢ wlasnie wspomniana w zarzucie 7) relacja wyzyskujacy-wyzyskiwany,
dokonaloby si¢ jednak przesunigcie - przedmiotem wyzysku bylyby Tanie
Natury. Jedynie w sprawie zarzutu 6) mozna mie¢ pewne watpliwosci, z drugiej
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strony wydaje si¢ on wtérny wobec skali katastrofy klimatycznej - akumulacja
bedzie stawala si¢ coraz bardziej tozsama z centralizacja, gdy geograficznie
zacznie zmniejszac si¢ powierzchnia ladow zdatnych do zycia.

PODSUMOWANIE

Zrekonstruowana w niniejszym artykule teoria APW Davida Harveya miata
na celu wyjasnienie specyfiki akumulacji kapitalu w warunkach neoliberalnego
kapitalizmu. Siegajac do mysli Marksa, a takze Rézy Luksemburg, Harvey
zaproponowal imponujacg teori¢ jakosciowej zmiany w obrebie kapitalistycz-
nego sposobu produkgji. Jak jednak przekonywujaco przedstawili jego krytycy,
koncepcja Harveya zmaga sie z przedstawionymi w tekécie problemami. Jako
rozwigzanie tych problemdw jawi sie szkota ekologii-§wiatow, tutaj przeanalizo-
wana na przykladzie jednego jej przedstawiciela Jasona W. Moore’a. Rozwigzujac
problemy, o ktérych pisali Bin i Ras, stwarza mozliwos$ci, by APW stala si¢ teoria
ukazujgcg raczej pewne continuum zmian ilo§ciowych w obrebie kapitalizmu.
Innymi stowy, perspektywa badawcza Moore’a stwarza nowe perspektywy
zastosowania APW.
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