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O podzialach we wsp6llczesnej Ukrainie

About subdivisions in contemporary Ukraine

Streszczenie

Celem artykulu jest poszerzenie rozwazan na temat wieloaspektowych podziatow
na Ukrainie. Autorka zwraca uwage, ze eksperci problematyki zadajg pytania, co
oznacza ,wschdd” i ,,zachdd” Ukrainy? Odwoluje si¢ réwniez do podzialéw etnicz-
nych, jezykowych i kulturowych, w koncu traktuje o podziatach politycznych na
Ukrainie. Wskazuje takze, ze podzialy w spoteczenstwie ukrainskim dotycza wza-
jemnego postrzegania si¢ narodéw ukrainskiego i rosyjskiego. W koncowych frag-
mentach rozwazan konstatuje, ze jedne podzialy pogtebiajg drugie, czyniac polaryza-
cje Ukrainy powaznym problemem. Analizujac wieloaspektowe podzialy, dochodzi
do wniosku, ze bez desowietyzacji, panstwo ,,nie wybije” sie z autorytarnej drogi roz-
woju i nie dokona skutecznej modernizacji.
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Summary

The aim of the article is to broaden the discussion on the multi-faceted divisions
in Ukraine. Experts of Ukrainian problems are asking, what means ,,east” and ,west”
of Ukraine? Author refers to the division of ethnic, linguistic and cultural, in the end
is about political divisions in Ukraine. It also indicates that the divisions in Ukrainian
society deal with the mutual perception of the Ukrainian and Russian nations. In the
final passages concludes that some of the other divisions deepen, making the polari-
zation of Ukraine a serious problem. Analyzing multi-faceted divisions, it concludes
that without de-Sovietizing, state ,,no strikes” with the authoritarian ways of develop-
ment and make effective modernization.

Keywords: Ukraine, regionalism, ethnic divisions and linguistic identity of the Ukrai-
nian, Russian culture
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Badacze pochylajacy si¢ na problematyka ukrainska coraz czesciej zadaja pytania,
co oznacza ,wschod” i ,zachdd” Ukrainy? Gdzie przebiega granica miedzy nimi czy
jest trwala i czy istnieje jako wyrazna linia, a nie plynny obszar, gdzie ,,zachdd
i ,wschéd” przenikajg si¢ wzajemnie?. Z jednej strony wskazujac, z drugiej nie za-
przeczajac podzialom przebiegajacych przez terytorium ukrainskie ($wiat katolicki
i prawostawny, europejski i euroazjatycki, ukrainski i rosyjski), zwracaja uwage na
wspolzalezno$¢ niektorych zjawisk i powstajacg z tego hybrydowos¢!. Co ciekawe,
w literaturze przedmiotu pojawiajg sie réwniez glosy, ze ,,mentalne i fizyczne” linie
podzialu w regionie wspolczesnej Europy Wschodniej nie tworza sie na skutek pro-
mowania sztucznej tozsamosci europejskiej w krajach Nowej Europy Wschodniej?,
ale sg efektem utrzymywania w tych krajach reliktéw pozbawionych cywilizacyjnych
perspektyw tozsamosci euroazjatyckiej’.

Ekspert ukrainski Mykota Riabczuk, szukajac odpowiedzi na pytanie o przyczyny
podzialéw Ukrainy, szczeg6lna role przypisuje aspektom historycznym. Zwraca uwa-
ge, ze poczynajac od lat dwutysiecznych, baza elektoralna sil prozachodnich, liberalno-
-demokratycznych poszerzyla sie na Ukraine centralna, czyli na obszar historyczny
I Rzeczypospolitej oraz XVII- i XVIII-wiecznej Hetmanszczyzny Kozackiej. Poza gra-
nicami tego obszaru pozostato dziewig¢ obwodéw potudnia i wschodu, z nastrojami
antyzachodnimi i paternalistyczno-autorytarnymi. ,,Gléwny problem tych ziem to nie
rosyjskos¢, lecz wlasnie radziecko$¢: zadnej innej tradycji, innej pamieci, ktdra sprze-
ciwialaby sie postepowi sowietyzacji i tworzeniu homo sovieticus na «dzikim polu» po
prostu nie bylo. Stad wtasnie (...) wynika roztam cywilizacyjny, ktéry przebiega przez
Ukraine wzdtuz najdalszych potudniowo-wschodnich granic I Rzeczypospolitej (...)™.

Podzialy etniczne i kulturowe

Réznica miedzy Ukraing centralng (prawostawng) a zachodnig (katolickg) nie jest
az tak duza, jak miedzy centralng (z tradycja prawoslawia rdzennego, nieupanstwo-
wionego) a wschodnig (z prawostawiem wylacznie rosyjskim, panstwowo-imperial-
nym)®. Badacze zauwazaja, ze Ukraina to panstwo postkomunistyczne i postkolonial-
ne, podzielone miedzy wspoélnote rdzennych mieszkancow - ,aborygenow” i ludnos¢

! M. Riabcezuk, Ukraina. Syndrom postkolonialny, Wroctaw—Wojnowice 2015, s. 9-10.

2 Zob. Polityka etniczna paristw Europy Srodkowo-Wschodniej, red. H. Chalupczak, R. Zende-
rowski, W. Baluk, Lublin 2015.

3 Zob. O. Jastrzebska, Powrdt do terytorialnosci jako glownego komponentu strategii mocarstwo-
wej Federacji Rosyjskiej, ,Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2).

4 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 13-14.

> Zob. B. Ewmkines, J/limepamypa kaxk xymauimapua cmpameeis: ymoeHi xpi, Jl3epkano
Tixnisa” 2001, nr 36.
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naplywowga — ,,osadnikow”. Kazda z tych wspdlnot ma swoja kulture i jezyk. ,,Przewa-
ge liczebna «aborygenow» rownowazy wyzszy status spoteczny osadnikow. Jest on hi-
storycznie zdeterminowany miejskim charakterem «osadnictwa», dostepem do kul-
tury i edukacji, zasobéw ekonomicznych i sieci spolecznych, a takze polityka impe-
rialng, polegajaca na uprzywilejowaniu jednej grupy kosztem innej. Ponadto, istnieje
grupa ludnosci rdzennej, ktéra ulegla mniejszej lub wigkszej asymilacji w kierunku
dominujgcej kultury typu kreolskiego (mieszanej). O wiele mniejsza, ale rownie waz-
na grupg sa osadnicy, ktdrzy identyfikuja sie z ludnoscig rdzenna. Obecnos¢ grup
z pogranicza, jak réwniez kulturowa i jezykowa blisko$¢ miedzy ludnoscig rdzenna
a osadnikami, w istotny sposob tagodza napiecia, czynigc Ukraing krajem «podzielo-
nymv, lecz nie «rozdzielonym». Jednocze$nie, rownowaga ta jest bardzo chwiejna, co
czyni jg podatng na zewnetrzne i wewnetrzne zaburzenia™.

W literaturze przedmiotu - jak juz sygnalizowano - znajdujemy informacje, ze
Ukraina jest panstwem ,,podzielonym’, ale nie ,,rozdartym™. Roéznice pomiedzy za-
chodem i wschodem kraju sg fagodzone przez: 1) region centralnej Ukrainy; 2) hete-
rogoniczno$¢ kazdej spolecznie znaczacej grupy, ktora sprawia, ze réznice w jednej
grupie i podobienstwa miedzy grupami staja si¢ tak samo istotne, jak réznice i od-
mienno$¢ na poziomie miedzygrupowym. Przykltadowo, grupa etniczna Rosjan jest
bardziej skfonna do wyrazania tesknoty za ZSRR niz osoby deklarujace ukrainska
tozsamo$¢ etniczng. Podczas gdy 47% Ukraincédw nie odczuwa tesknoty za ZSRR,
38% deklaruje ja w réznym stopniu. Podczas gdy 55% Rosjan (na Ukrainie) odczuwa
tesknote za ZSRR, 31% nie odczuwa jej wcale’.

Z obserwacji badaczy zajmujacych sie problematyka podzialéw na Ukrainie wy-
nika, ze ukrainsko- i rosyjskojezyczne spotecznosci zyja w dwoch $wiatach, z wlasng
kultura i wyobrazeniami. ,,(...) Kazdy z nich uwaza swoj $wiat za prawdziwg Ukraine,
przeciwstawiajac go falszywej Ukrainie, zdemonizowanych «zapadiencéw», «bande-
rowcow», «nacjonalistow» z jednej czy tez «<wschodniakdw», «<malorusinéw», «jancza-
réw» — z drugiej strony”*. Z dostepnych ekspertyz wynika, ze blisko$¢ jezykéw ukra-

¢ Po rozpadzie ZSRR w rezultacie przeptywu ludno$ci miedzy FR a pozostatymi republikami,
miedzy rokiem 1990 a 1999 przybylo do Rosji 7 516 000 oséb. P. Eberhardt, Geografia Iudnosci
Rosji, Warszawa 2002, s. 235.

7 M. Riabczuk, Ukraina..., op.cit., s. 175.

8 Dyferencjacje regionalng Ukrainy obrazuja réwniez wydarzenia pomaranczowej rewolucji.
Kampania kandydatéow (W. Janukowycza i W. Juszczenko) podzielita Ukraing na dwa obozy: ,,po-
maranczowych” - proeuropejskich zwolennikéw Juszczenki i ,niebieskich” - prorosyjskich, popie-
rajacych Janukowycza. IIpesudenmckue 6v160put Ha Yipaune 2004, http://www.yuschenko.com.ua,
odczyt z dn. 23.01.2009.

9 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 246.

19 Por. H. Rarot, Rosyjska filozofia kultury wobec zmian w zyciu spolecznym wspétczesnej Rosji,
»Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2), s. 39-45.
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inskiego i rosyjskiego nie sprzyja pojawieniu si¢ wspdlnego dyskursu kulturowego''.
Dodac¢ nalezy, ze sytuacja jezykowa na Ukrainie jest skomplikowana. Z jednej strony,
ukrainscy nacjonalisci pietnujg antyukrainski rzad za rusyfikacje Ukrainy. Z drugiej,
rosyjscy nacjonali$ci obwiniajg ten sam rzad za ,,przymusowg ukrainizacje”. Co waz-
ne, dominacja symboliczna jednej ze stron wynika nie tylko z domniemanej wyzszo-
$ci kulturowej i cywilizacyjnej, ale tez z pozycji spotecznej grupy rosyjskojezycznej,
ktéra zachowata wplywy w organach wladzy czy w biznesie. Po drugiej stronie mamy
status jezyka ukrainskiego jako panstwowego, ktérego mozna niemal na wszystkich
stanowiskach panstwowych nie zna¢. W efekcie dyskursem dominujgcym jest ten, za
ktérym stoi realna sifa polityczno-biznesowa'

Z analiz poruszane]j problematyki wynika, ze Ukraina reprezentuje wariant przej-
$ciowy miedzy klasycznym w istocie kolonializmem® w rosyjskiej/radzieckiej Azji i na
Kaukazie, a stosunkowo tagodng neokolonialng dominacja ZSRR w Europie Wschod-
niej. Z jednej strony, Ukraincy nie mieli ograniczonej suwerennosci w sferze kultury
co ich zachodni sasiedzi. Z drugiej strony, nie doznali dyskryminacji rasowej. Na
poziomie grupy ich prawa byty ograniczone, ale w wymiarze indywidualnym dyskry-
minacja praktycznie nie istniala. Ukraincy w imperium rosyjskim byli oficjalnie uwa-
zani za ,ten sam nar6d” co Rosjanie (albo ,,prawie ten sam nardd”), musieli jednak
w tym celu przyja¢ role tego samego (lub prawie tego samego) narodu. ,,Ukraincy
w istocie dzielili si¢ na «<swoich», «udomowionych» («chochty», «<Malorusi») i na ob-
cych, wrogich («banderowcy», «petlurowcy»). Ci pierwsi byli rosyjskim subetnosem,
podczas gdy ci drudzy usitowali sta¢ si¢ odrebnym narodem - przez co wlasnie w obu
imperiach byli na wszelkie sposoby dyskryminowani oraz represjonowani’'*. Warto
w tym miejscu wspomnie¢, ze skutkiem modernizacji radzieckiej byto pogtebienie
przepasci cywilizacyjnej miedzy rosyjskojezycznym miastem a ukrainskojezyczna
wsig. Proces przemiany, ktéry - jak zauwazajg eksperci — dokonuje sie na Ukrainie,
obejmuje gléwnie odrzucenie tozsamosci i jezyka rosyjskiego, a takze poczucie cywi-
lizacyjnej wyzszo$ci rosyjskojezycznego swiata nad ukrainskojezycznym.

Ciekawymi w kontekscie badan podzialéw etnicznych i kulturowych na Ukrainie,
wydaja si¢ by¢ rowniez kwestie zwigzane z okresleniem tozsamosci tamtejszej mniej-

' M. Riabczuk, Ukraina..., s. 77.

12 Tbidem, s. 84, 96.

1 W analizie probleméw tozsamosciowych wspoélczesnej Ukrainie nie mozna pomina¢ stu-
diéw postkolonialnych, ktére moga uzupelni¢ dotychczasowe analizy ukrainskiej rzeczywistosci
spoleczno-kulturalne;j.

4 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 29, 32, 49. Aleksander Motyl uzywa terminu ,,suprematyzm” na
okreslenie pogardliwego stosunku znacznej czesci ludnosci rosyjskojezycznej, w tym elit rzadza-
cych, do jezyka ukrainskiego jako niepelnowartosciowego i niedorozwinietego. A. Motyl, Soviet-
Style Imperialismée> the Ukrainian Language, ,World Affairs Journal’, 11.02.2013, http://www.wor-
dlaffairsjornal.org, odczyt z dn. 12.03.2014.
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szosci rosyjskiej. Badacze poszukujg nowych wymiaréw tozsamosci Rosjan na tery-
torium ukrainskim, m.in. ujawniajacych sie na wschodniej Ukrainie, gdzie obwody
doniecki i tuganski, po aneksji Krymu, ogtosily niepodlegtos¢ (tzw. Noworosja). Za-
znaczajg, ze to, z czym mamy do czynienia w sferze tozsamoséci na wschodniej Ukra-
inie, nie miesci sie ani w kategorii pelnej tozsamosci rosyjskiej, ani ukrainskiej. Jest to
tozsamos$¢ wschodnioukrainska czy tez rusocentryzm mieszkancow regionu. Maja
oni odmienng pamie¢ historyczng od mieszkancéw zachodniej Ukrainy, inne warto-
$ci, mentalnos¢ i stosunek do Rosjan z Rosji, pozbawiony rusofobii. Znajduja sie po-
miedzy tozsamoscia zachodnioukrainska a rosyjska. Oleg Niemenski nazywa to toz-
samoscia ,potudnioworosyjska” (rosHopycckas), w ktorej mozna wyodrebni¢ dwa
warianty - ,noworosyjski” (Hosopoccuiickuii) i ,maltorosyjski” (manopoccuiickuii).
Ich wspdlng cechg powinno by¢, po pierwsze, prawostawie w strukturach Ukrainskiej
Cerkwi Prawostawnej Patriarchatu Moskiewskiego dla podkreslenia odrebnosci od
prawostawnej ,ambiwalentnosci” czy tez odrzucenia prawostawia przez tozsamosé
ukrainska na rzecz ,,uniwersalnego” chrzescijafistwa i wptywow uniatyzmu. Po dru-
gie, moze to by¢ Kozaczyzna. Wspélnym mianownikiem toZsamosci ,,potudniorosyj-
skiej” powinien by¢ rusocentryzm®.

W przytoczonych pogladach wytania si¢ taczacy je element, a mianowicie popu-
lacja Ukrainy ,,dzieli” panstwo na czesci, z ktorych kazda posiada wlasng specyfike.
Zachodnia Ukraina koncentruje ludno$¢ utozsamiajacy si¢ gtéwnie z kultura, trady-
cja i jezykiem ukrainskim; wschodnia - to obszar kultury i jezyka rosyjskiego. Nato-
miast czes¢ srodkowa stanowi pewnego rodzaju ,,zderzenie” kultury i tradycji obszaru
zachodniego i wschodniego, czego przejawem jest panujgca na tym terenie dwuje-
zyczno$¢. Réznorodnos¢ tozsamosci mieszkancéw Ukrainy obrazuje takze ich dekla-
racja przynaleznosci kulturowej. Z badan przeprowadzonych w 2005 r. wynika, ze
57,9% z nich identyfikuje sie z kulturg ukrainska, 10,1% - z rosyjska, 19,4% - z ra-
dziecka, 6,4% - z europejska, 1,0% wybiera ,,inng’, a 5,2% nie ma zdania. 29,5% spo-
teczenstwa Ukrainy (w tym Rosjanie) odrzuca kulture ukrainska, utozsamiajac sie
z kulturg rosyjska badz dziedzictwem radzieckim'.

15 0. HemeHckuit, Modenu wxHopycckoti udeHmuuxocmu Ha Ykpaume, ,Bonpocsl HanmoHa-
nusma” 2014, nr 2.

16 Joenmiunicmo epomadsu Yipaini: cman i 3mini, ,HarionanpHa Gesmexa i o6opona” 2007,
nr 9, s. 6; zob. A. CenuBaHoB, Pycckum Hado 6vimv, , YkpanHa. VIHGOpMaMOHHO-aHATUTU9eCKIUIA
MonnTtopusr” 2010, nr 11-12, s. 31-32.
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Kilka uwag
o podzialach politycznych

Witalij Nachmanowicz, ukrainski historyk, jest zdania, Ze pojednanie ,,dwdch na-
rodéw” (ukrainskiego i rosyjskiego) jest mato prawdopodobne w najblizszej przy-
sztosci, poniewaz zmiany wartosci postepuja powoli. Ukrainscy politycy powinni
pomysle¢ o porozumieniu. Mogtoby do niego dojs$¢, gdyby obie grupy wzajemnie
zdotaly zagwarantowac sobie autonomie i szacunek dla reprezentowanych warto$ci.
Wysoce nieprawdopodobne jest — w opinii badacza — aby autorytarna Ukraina mogta
zapewni¢ takg autonomie popierajagcym demokracje i zorientowanym na Europe
obywatelom. Mozliwe wydaje sie jednak, ze demokratyczna Ukraina mogtaby zna-
lez¢ miejsce dla proradzieckich, zorientowanych na Rosje rodakéw'’. Z kolei w opinii
rosyjskiego politologa Igora Torbakowa, prawdziwy podzial w kraju to nie ten od-
dzielajacy zachodnie i wschodnie regiony Ukrainy. Linia podziatu przebiega pomie-
dzy silnymi osobowosciami (liberalowie, oredownicy ukrainskiego narodu obywatel-
skiego, radykalni i mniej radykalni nacjonalisci i inni), a grupg osob trzymajacych sie
tozsamosci radzieckiej, politycznie pasywnych i uzaleznionych od paternalistycznego
panstwa. Badacz jest zdania, Ze najlepsza podstawa do analizy ukrainskiego rozwoju
nie jest model wschod - zachdd czy ukrainskojezyczni - rosyjskojezyczni obywatele,
lecz ostabienie poradzieckich fundamentdw, na ktorych opiera si¢ system autorytar-
nych praktyk politycznych i oligarchiczny kapitalizm'®.

Obserwacja sceny polityczno-spolecznej prowadzi do wniosku, ze ukrainskie do-
$wiadczenia budowy panstwa sa dowodem na wage roli polityki obniZenia napiecia
miedzyetnicznego i wsparcia procesu konsolidacji spoleczenstwa. Biorac pod uwage
cechy charakteryzujgce lokalizacje mniejszosci, na razie nie udalo si¢ znalez¢ odpo-
wiedniego modelu samorzadu terytorialnego na obszarach zamieszkiwanych przez
zwarte skupiska mniejszo$ci narodowych, ktory - jak zauwazajg Natalia Teres i An-
drzej Jakubowski — mogtby petni¢ role ,,bezpiecznika” dla rozwoju separatyzmu re-
gionalnego. Uwzgledniajac skomplikowana sytuacje spoleczno-polityczng na wscho-
dzie i potudniu Ukrainy oraz aneksje Krymu, mozna prognozowac, ze panstwo bedzie
wykazywato ostrozny stosunek do kwestii autonomii narodowo-kulturowej*.

17 Krytyka’, styczen 2014, http://www.krytyka.com, odczyt z dn. 14.05.2015; M. Riabczuk,
Ukraina..., s. 249.

18 1. Torbakov, Insecurity Drives Putin’s Crimea Respone, ,EurasiaNet”, 3.03.2014, http://www.
eurasianet.org, odczyt z dn. 11.11.2015; M. Riabczuk, Ukraina..., s. 250; Zob. takze: Kilka tez pro
cinnisni orijentaciji ukrajinciw, ,Rejtyng”, maj 2013, s. 7-10; A. Wilson, Elements of a theory of
Ukrainian ethno-national identities, ,,Nations and Nationalism” 2002, nr 8.

9 N. Teres, A. Jakubowski, Polityka etniczna Ukrainy, [w:] Polityka..., s. 527-528.
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W spoleczenstwie ukrainskim widoczna jest ambiwalencja ukrainskiego postko-
munistycznego i postkolonialnego spoleczenstwa, jego dezorientacja $wiatopoglado-
wa, wyznawanie przeciwstawnych, wykluczajgcych sie wartosci. Ten stan jest rezulta-
tem gwaltownego przejscia spoleczenstwa od jednego systemu wartosci do drugiego,
ale tez swego rodzaju ,zdobyczg” - efektem dziatan elit postkomunistycznych. Sytu-
acja nieprzeprowadzonej w odpowiedni sposéb dekomunizacji i dekolonizacji, przy-
czynia sie do przeciwstawnego odbioru lideréw narodowych. Dochodzi do zderzenia
dwdch wizji przeszlosci i projektow przysztosci Ukrainy .

Podzial Ukrainy na prorosyjski wschdd i proeuropejski zachdd silnie oddziatuje
takze na politykow i obserwatorow zachodnich?. Przyktadowo, byty Prezydent Fran-
¢ji Valery Giscard d’Estaing reprezentowal stanowisko, ze ,,czes¢ Ukrainy ma istotnie
europejski charakter - sq to ziemie, ktére byly kiedys ziemig Polski, a jeszcze wczesniej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Lecz terytoria za Dnieprem oraz na potudniu majg
charakter rosyjski. Obszary te nie bedg mogly wejs¢ do Unii tak dlugo, jak dtugo Rosja
nie zostanie przyjeta do UE™*2. W powyzszym kontekscie wielu badaczy, w tym profe-
sor Jozef Tymanowski, jest zdania, ze analizujac potencjalny wybdr Ukrainy nalezy
zalozy¢, ze istniejg co najmniej trzy scenariusze rozwoju wydarzen: pierwszy, to wy-
bér opcji zachodniej; drugi, to opcja wschodnia; trzeci, to kontynuacja dotychczasowej
drogi rozwoju, bez czlonkostwa w UE ani Unii Celnej, ale uwzgledniajaca poprawne
stosunki z oboma podmiotami. Po wydarzeniach na Majdanie w 2014 r. istnieje takze
mozliwos$¢ rozpadu Ukrainy na cze$¢ zachodnia, zwigzang z UE, i wschodnig, zwia-
zang z Rosja”. Taki scenariusz bylby niekorzystny dla Ukrainy, jak i dla procesow
ksztaltowania bezpieczenstwa europejskiego®.

Podzialy we wzajemnym postrzeganiu

Podziaty w spoleczenstwie ukrainskim dotycza réwniez wzajemnego postrzega-
nia si¢ narodéw ukrainskiego i rosyjskiego. Z dostepnych danych wynika, zZe Rosjanie

20 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 124-125.

21 A. CenuBaHOB, Pycckum..., s. 31-32.

2 Rzeczpospolita’, 26-27.11.2005, s. 7; M. Riabczuk, Ukraina..., s. 11; por. H.C. d’Encausse,
Euroazjatyckie imperium. Historia Imperium Rosyjskiego od 1552 do dzisiaj, Kety 2014.

» Prognozy dotyczace przyszlosci Rosji i jej roli w budowie nowego fadu §wiatowego sa trudne
do obiektywnego opracowania, bowiem polityka zagraniczna tego panstwa zawsze stabo poddawata
sie wymogom uwarunkowan zewnetrznych i niemal zawsze byla pochodng polityki wewnetrznej.
J.M. Fiszer, Cele i zadania polityki zagranicznej i militarnej Rosji pod rzgdami Wiladimira Putina,
»Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2), s. 35; por. A. Jopouenko, Cenapamusm 6 Poccuu unu bepume
He3asUucUMocmu cKonvko xomume, http://www.krugozormagazine.com/ show/Russia.2234.html,
odczyt z dn. 13.02.2016.

# 1. Tymanowski, Ukraina miedzy wschodem a zachodem, Warszawa 2014, s. 201.
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nie postrzegaja Ukraincéw jako odrebnej nacji, lecz, w przewazajacej mierze, jako
»odmiane” Rosjan®. Z badan Mykoly Riabczuka wynika, ze ,,Rosjanie z reguly nie
lubig realnej Ukrainy i usitujg ja marginalizowa¢ w swojej $wiadomosci, albowiem
neguje ona te wymyslona sobie przez nich Ukraine, ktdra kochajg na zasadzie auto-
milosci, jako czgsci swej imperialnej tozsamosci: taka «wiecznie tanczacy i $piewajaca
Malorosje», pozbawiong wlasnego potencjatu intelektualnego i wlasnego polityczne-
go kregostupa”.

Niejednokrotnie Rosjanie moéwia, ze Ukraincy sg dla nich bratnim narodem, ale
jednoczesnie twierdzg, ze Ukraina nie jest prawdziwym panstwem, a ukrainski nie
jest prawdziwym jezykiem. Wérdd Rosjan czytelny jest kompleks wyzszosci wobec
Ukrainy”. Potwierdzaja to rowniez niejako badania z 2014 r., z ktérych wynika, ze
43% spoleczenstwa rosyjskiego uznaje wprowadzenie wojsk rosyjskich na Ukraine
w 2014 r. za uzasadnione, dlatego ze ,,Rosjanom na Ukrainie realnie grozg nacjonali-
$ci i bandyci, i tylko rosyjskie wojska moga ich obroni¢ przed grozba przemocy”
Kolejne 28% zgadza sie, ze ludnos¢ rosyjska na Ukrainie jest szykanowana, ale skla-
niajg si¢ do rozwigzania problemu $rodkami politycznymi. Z kolei na pytanie ,,Jaki
bylby Pani/a stosunek do rozpadu Ukrainy?” — 4% odpowiedzialto catkiem pozytyw-
ny, 22% raczej pozytywny, 35% raczej negatywny, 12% zdecydowanie negatywny.
Natomiast na pytanie ,,Jakie mozliwe wyjscie z kryzysu jest dla Pani/a do zaakcepto-
wania?” - 43% bylo zdania, Ze oddzielenie si¢ Krymu i, ewentualnie, obwodow
wschodnich, 17% przywrocenie systemu politycznego sprzed Majdanu, 21% federa-
lizacja Ukrainy przewidujaca przyznanie regionom szerszych kompetenciji, 2% przy-
$pieszona integracja z UE*.

Co szczegolnie ciekawe, z badan Centrum Analitycznego Jurija Lewady z 2014 r.
wynika, ze w sytuacji, gdy Ukraina staneta na krawedzi wojny z Rosja, znaczaca licz-
ba Rosjan (56%) wyraza pewnos¢, ze Ukraincy i Rosjanie sg jednym narodem, i ze
Ukraina i Rosja powinny potaczy¢ sie w jedno panstwo (28%). Z wcze$niejszych ba-
dan sondazowych z 1997 r. przeprowadzonych przez Centrum, wyniklo, ze tylko 37%
rosyjskich respondentéw zgodzito si¢ z tezg, ze sa to dwa rozne narody, a 56% zaprze-
czylo jej. W 2006 r., po pomaranczowej rewolucji, juz 41% respondentéw gotowych
byto uzna¢ Ukraincéw za oddzielny naréd. Kolejne badania wskazywaly, ze brak go-
towosci wigkszosci Rosjan do zobaczenia w Ukrainicach i Ukrainie oddzielnego naro-

» Zob. 1. Prizel, National identity and foreign policy: Nationalism and leadership in Poland,
Russia and Ukraine, Cambridge 1998.

26 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 57.

¥ Ibidem, s. 230; Wiecej na ten temat: Pycckue u ykpaunypt: kmo moi?, ,Ykpanna. Vindopma-
IMOHHO-aHA/IMTUYECKUIT MOHMTopMHr” 2010, nr 9, s. 29-42.

% M. Riabczuk, Ukraina..., s. 230-233; Zob. K. Kraj, Operacja Krym Anno Domini 2014, ,Bez-
pieczenstwo. Teoria i Praktyka” 2014, nr 3.
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du i suwerennego panstwa wyplywa z ich odpowiedzi na pytanie ,,Czy uwaza Pan/i
Ukraine za zagranice?” Tylko 37% respondentéw odpowiadalo na to pytanie twier-
dzaco, za$ 60% zaprzeczyto. 35% chciato widzie¢ przyszlos¢ Rosji w jej obecnych gra-
nicach. Natomiast pozostali chcieliby widzie¢ przyszla Rosje w granicach bylego
ZSRR (22%). Obecnie wérdd Rosjan nastroje zwigzane z tesknota za ZSRR stabng, co
jest zwigzane z wymiang pokoleniowa®.

W literaturze przedmiotu wybrzmiewajg réwniez glosy, ze stosunek Rosjan do
Ukraincow formowat sie przez stulecia i jest czescig szerszej matrycy $wiatopoglado-
wej, jaka ksztaltuje sposob widzenia przez nich $wiata i swego w nim miejsca®. ,,Ten
sposdb widzenia jest dzi$ chimeryczng mieszanka wielkopanstwowych ambicji, po-
czucia cywilizacyjnego mesjanizmu, imperialnych resentymentéw i kompleksow. Jest
takze wynikiem trzezwej oceny wlasnych sit i mozliwos$ci oraz wypracowanego na tej
podstawie, bardziej badZz mniej, pragmatycznego zachowania, bedacego swego ro-
dzaju kompromisem pomiedzy stanem obecnym a pozadanym™'.

Z badan wynika, ze wiekszos$¢ Rosjan lubi lud ukrainski, ale trudno im pogodzi¢
si¢ z istnieniem narodu ukrainskiego. Ukraina jest dla nich czescig narodowej (impe-
rialnej) tozsamosci. Pewna kulturowa odmiennos¢ Ukraincow jest nawet w stanie te
tozsamos$¢ wzbogaci¢, dlatego tez nie wywoluje sprzeciwu Rosjan — pod warunkiem
zachowania odpowiedniego podporzadkowania peryferii centrum. Natomiast poli-
tyczna suwerennos¢ Ukrainy burzy te tozsamos¢, zbudowang na przywddczej roli
Rosjan w ,,rodzinie bratnich narodow™

Brak odpowiedzi na podstawowe dla wielu Ukraincéw pytanie o to czy sa oni
wiekszo$cia w swoim kraju, czy spoleczng, kulturows i jezykows, zmarginalizowana
mniejszoscig, skutkuje etniczng (jezykowo-kulturowa) mobilizacja i ksztattuje (pod-
trzymuje) w wielu osobach swiadomos¢ obronng. , Taka §wiadomos¢ utrudnia kryty-
ke (czy samokrytyke) «nas», poniewaz w sytuacji ostrego sporu ideologicznego taka
krytyka moze pochodzi¢ wylacznie od «nich» albo co najmniej by¢ korzystna przede
wszystkim albo nawet wylacznie dla «nich». Wlasnie na gruncie zderzenia tych
dwdch projektéw decyduje sig, zdaniem wielu, los Ukrainy, dlatego wszystkie inne
problemy mozna zlekcewazy¢ lub przynajmniej na pewien czas odtozy¢™*. Poza tym
zwraca uwage, ze nowe elity w duzym stopniu poruszajg si¢ wcigz w radzieckim sys-
temie wspolrzednych.

2 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 217-218, 239.

% Czynnikami, ktére wptywaly na kreowanie przywiazania Rosjan do bytych republik zwiaz-
kowych w Europie Wschodniej byty: pochodzenie od rodzicéw tej samej narodowosci; jezyk ro-
syjski; urodzenie si¢ w Rosji; kultura i obyczaje rosyjskie; jezyki narodéw tytularnych.

31 M. Riabczuk, Ukraina..., s. 219.

3 Ibidem, s. 227.

3 Ibidem, s. 136.
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%

W opinii amerykanskiego politologa Alexandra Motyla, Ukraincy powinni spo-
dziewa( sie, ze ataki na demokracje i tozsamo$¢ ukrainska bedg trwaly, poniewaz
jezyk, kultura i tozsamo$¢ ukrainska kojarza si¢ z demokracja i Zachodem, a jezyk,
kultura i tozsamos¢ rosyjska z autorytaryzmem i radziecka przeszloscia, politycy pro-
rosyjscy beda atakowa¢ tozsamo$¢ ukrainska (co byto czytelne m.in. za prezydentury
Wiktora Janukowycza)*. Mozna wigc spodziewac sig, ze taka aktywno$¢ przetozy sie
na pogtebianie si¢ podzialéw etnicznych i regionalnych na terytorium ukrainskim.

Z badan Jozefa Tymanowskiego wynika, ze wybor przez Ukraine opcji zachodniej
lub wschodniej jest wynikiem potozenia geograficznego i kulturowego, na granicy
miedzy cywilizacjq lacinska i bizantyjska, na styku Zachodu i Wschodu. Badacz
Zwraca uwage, Ze ta granica cywilizacyjna decyduje o tozsamosci Europy, lecz czy jest
nieprzekraczalna i taka powinna pozosta¢? Czy jej przekroczenie przez $wiat zachod-
ni i przenoszenie na Wschdd jego wartos$ci — w tym demokracji — grozi katastrofa
kultury bizantyjskiej Stowian Wschodnich? Aby na te pytania odpowiedzie¢, trzeba
analizowa¢ wewnetrzne zmiany na Ukrainie®. W powyzszym kontekscie Dorota
Mitoszewska dodaje, ze nalezy zywi¢ nadzieje, ze Ukraina w konfrontacji z Rosja
o swe terytorium, zdota pokona¢ swoja prowincjonalno$¢, totalitarng i imperialng
spuscizne, aby ukaza¢ §wiatu zmodernizowane, politycznie stabilne i demokratyczne
spoleczenstwo. Drugi scenariusz, mniej optymistycznym - Ukraina jest skazana na
dlugie wahania miedzy reformami i kontrreformami, demokracjg i autokracjg**.

Reasumujac, jedne podzialy pogtebiajg drugie, czyniagc wielowymiarowg polary-
zacj¢ Ukrainy powaznym problemem. Osiggniecie kompromisu miedzy tymi ,,dwo-
ma” Ukrainami jest problematyczne, poniewaz kontrowersja ma glebszy charakter,
dotyczac wartosci oraz tozsamosci narodowej jako ugruntowanej na pewnych nor-
mach postawy wobec przesztoéci i przysztosci ,,nas” i ,,ich”. Badajac wieloaspektowe
podzialy na Ukrainie mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze bez desowietyzacji, Ukra-
ina ,,nie wybije” si¢ z autorytarnej drogi rozwoju i nie dokona skutecznej moderniza-
cji panstwa.

** A. Motyl, Containing the Con, ,,Kyiv Post”, 12.03.2011, http://www.kyivpost.com, odczyt z dn.
11.04. 2012.

% J. Tymanowski, Ukraina..., s. 200.

¢ D. Miloszewska, Pomaraticzowa Rewolucja w kontekscie rosyjskim - studium przypadku,
»Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2), s. 144.



252 Magdalena Karolak-Michalska

Bibliografia

Monografie i opracowania

Eberhardt P., Geografia ludnosci Rosji, Warszawa 2002.

d. Encausse H.C., Euroazjatyckie imperium. Historia Imperium Rosyjskiego od 1552
do dzisiaj, Kety 2014.

Polityka etniczna paristw Europy Srodowo-Wschodniej, red. Chalupczak H., Zenderow-
ski R., Baluk W, Lublin 2015.

Prizel 1., National identity and foreign policy: Nationalism and leadership in Poland,
Russia and Ukraine, Cambridge 1998.

Riabczuk M., Ukraina. Syndrom postkolonialny, Wroclaw—Wojnowice 2015.
Tymanowski J., Ukraina miedzy wschodem a zachodem, Warszawa 2014.

Artykuly

Fiszer J.M., Cele i zadania polityki zagranicznej i militarnej Rosji pod rzgdami
Witadimira Putina, ,,Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2).

Jastrzebska O., Powrét do terytorialnosci jako gtéwnego komponentu strategii mocar-
stwowej Federacji Rosyjskiej, ,Studia Spoleczne” 2015, nr 13 (2).

Kraj K., Operacja Krym Anno Domini 2014, ,Bezpieczenstwo. Teoria i praktyka’,
nr 3/2014.

»Krytyka’, styczen 2014, http://www.krytyka.com.

Miloszewska D., Pomarariczowa Rewolucja w kontekscie rosyjskim - studium przy-
padku, ,Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2).

Motyl A., Containing the Con, ,Kyiv Post”, 12.03.2011, http://www.kyivpost.com.

Motyl A., Soviet-Style Imperialismée~ the Ukrainian Language, ,World Affairs Journal”,
11.02.2013, http://www.wordlaffairsjornal.org.

Rarot H., Rosyjska filozofia kultury wobec zmian w Zyciu spofecznym wspétczesnej
Rosji, ,,Studia Spoteczne” 2015, nr 13 (2).

»Rzeczpospolita’, 26-27.11.2005.

Teres N., Jakubowski A., Polityka etniczna Ukrainy, [w:] Polityka etniczna wspéltczes-
nych panistw Europy Srodkowo-Wschodniej, red. H. Chatupczak, R. Zenderowski, W. Ba-
luk, Lublin 2015.

Torbakov 1., Insecurity Drives Putin’s Crimea Respone, ,EurasiaNet”, 3.03.2014, http://
www.eurasianet.org.

Wilson A., Elements of a theory of Ukrainian ethno-national identities, ,Nations and
Nationalism” 2002, nr 8.

Hopoutenko A., Cenapamusm 6 Poccuu unu bepume He3a8UCUMOCIIU CKOTLKO XOMU-
me, http://www.krugozormagazine.com/ show/Russia.2234.html.

Emkines B., /limepamypa kax xymanimapHa cmpamezisi: ymMo8Hi Xxpi, ,JI3epKano
Tixuig” 2001, nr 36.



O podziatach we wspdtczesnej Ukrainie 253

Ioenmiunicmo epomadsam Yxpaini: cman i 3mini, ,HanioHanbHa 6esneka i o6opona”
2007, nr 9.

Kilka tez pro cinnisni orijentaciji ukrajinciw, ,,Rejtyng’, maj 2013.

Hemenckuit O., Modenu tosxcHopycckoii udenmuunocmu Ha YkpauHe, ,Bompocsr
HaymoHanusMa” 2014, nr 2.

Ipesudenmckue sviboput Ha Yipaure 2004, http://www.yuschenko.com.ua.

Pycckue u yxpaurypt: kmo mol?, ,Ykpanta. VIHPOpMAILOHHO-aHAINTUIECKNIT MO-
Huropuur” 2010, nr 9.

CenuBanos A., Pycckum Hado Ovimp, ,,Ykpanta. ViH}opMarmoHHO-aHa TN TIIeCKIUIL
monutopusr” 2010, nr 11-12.



