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Streszczenie

Pojecie wladzy jest jednym z gléwnych probleméw w mysli Michela Foucaulta. Filozof
w sposdb krytyczny analizuje wspolczesne mu dyskursy polityczne, religijne i $wiato-
pogladowe oraz historyczne uwarunkowania ich powstania, aby nastepnie podjac sie
trudu zdefiniowania pojecia wladzy. Sam termin rozumiany jest przez niego holi-
stycznie — obejmuje ono wszystkie aspekty zycia indywidualnego, rodzinnego i spo-
tecznego jednostki, dyskursu spotecznego, problemu wiedzy, wykluczenia oraz od-
dzialywania $wiatopogladowego, w tym religii. Celem artykulu jest opis elementdw
tozsamosci wladzy w mysli Michela Foucaulta oraz odpowiedz na pytanie, w jaki
sposob jest ona konstruowana oraz jak wplywa na upodmiotowienie cztowieka w spo-
teczenstwie.

! M. Foucault, Trzeba broni¢ spoleczeristwa. Wyktady w Collége de France 1976, ttum. M. Ko-
walska, Warszawa 1998, s. 18-19.
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Abstract

The concept of power is one of the main problems of social concepts in the work of
Michel Foucault. The philosopher critically analyzes contemporary political, religio-
us and ideological discourses as well as the historical conditions of their emergence,
in order to undertake the trouble of defining the concept of power. The term itself is
understood by him extremely holistically - it covers all aspects of the individual,
family and social life of an individual (entity), social discourse, the problem of
knowledge, exclusion and ideological influence, including religion. The purpose of
the article is to describe the elements of the identity of power in the thought of Mi-
chel Foucault and answer the question how it is constructed and how it affects the
empowerment of man in society?

Problematyka tozsamosci wladzy w mysli Michela Foucaulta zajmuje znacza-
ce miejsce — z jednej strony jest przez badacza poszukiwana, z drugiej strony
dana i uksztaltowana®. Francuski filozof skupia si¢ na pojeciu tozsamosci indy-
widualnej, spolecznej oraz miejsca, ktore odnajduja swoja kumulacje w pojeciu
wladzy. Ujmuje je w sposéb holistyczny z szeregiem odniesien i komentarzy.
W swoich pracach polemizuje z politykami, filozofami, teoretykami polityki i pra-
wa, badaczami relacji spotecznych oraz z samym sobg. Wnikliwie i krytycznie
patrzy na relacje spoleczne i polityczne, aby nastepnie, w sposéb dla siebie cha-
rakterystyczny, przyporzadkowac dane zjawisko do wspolczesnej sytuacji spo-
teczno-ekonomiczo-politycznej oraz historii rozumianej jako nieciaglosc.

Pisze, ze ,,istnieje dtuga tradycja historyczna (teologiczna czy racjonalistycz-
na), zmierzajaca do rozpuszczenia pojedynczego zdarzenia w idealnej ciagtosci -
proces teologiczny lub naturalny tancuch. Historia »rzeczywista« pozwala uka-
zaé si¢ zdarzeniu jako czemu$ wyjatkowemu i gwattownemu. [...] Swiat zatem,
jakim go znamy, nie ma tej, ogdlnie biorac, prostej postaci, w ktorej wszystkie
zdarzenia sg zacierane, aby wyjawi¢ stopniowo ich zasadnicze cechy, ostateczny
sens, pierwsza i ostatnia wartos¢; jest natomiast niezliczong liczba splatanych
zdarzen. [...] Wierzymy, Ze nasze »teraz« opiera si¢ na glebokich zamystach, trwa-
tych koniecznosciach; Zagdamy od historykdw, aby nas w tym utwierdzali™. Filo-
zof podkresla jednoczesnie, ze pelna analiza historyczna nigdy nie jest mozliwa.
Uznaje, ze ,,[...] prawdziwy zmyst historyczny rozpoznaje, ze zyjemy posréd mi-

2 Por. idem, Nadzorowaé i karaé, thum. T. Komendant, Warszawa 1993; idem, Historia seksual-
nosci, ttum. B. Banasiak, T. Komendant, K. Matuszewski, Warszawa 1995.

* Idem, Nietzsche, genealogia, historia, [w:] Filozofia, historia, polityka. Wybér pism, thum. D. Lesz-
czynski, L. Rasinski, Warszawa—Wroctaw 2000, s. 126-127.
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riadéw minionych zdarzen, bez wytycznych i Zrédlowych wspdtrzednych™. Jak
czytamy w powyzszym cytacie, rozwazania te czesto przedstawiane s3 w sposob
mglisty i zagmatwany, bez odniesienia do statych i ,wygodnych” terminéw. Ana-
lizy nie ufatwia takze fakt, ze filozof czesto komentujac wlasne przemyslenia do-
precyzowuje uzywane przez siebie pojecia i terminy. Mnogos¢ zatozen i polemik
(takze samego z sobg) Foucaulta oraz jego komentatorow tworzy przestrzen do
nieskonczonej wrecz analizy. Zapewne samego filozofa, powstale zjawisko dys-
kursu naukowego wokot jego twdrczosci bardzo by go cieszylo, tak badaczy pra-
gnacych ,zaglebiac¢” sie w problematyka mysli francuskiego filozofa moze znie-
checac¢ lub w pewien sposob deprymowac.

Jerzy Szacki, analizujac twérczos$¢ francuskiego badacza z perspektywy socjo-
logii, podkresla, ze ,,poréwnywanie Foucaulta z socjologami sa ogromnie trudne
z uwagi na to, Ze wylaniajgca sie z jego pism teoria spoteczna abstrahuje w znacz-
nej mierze od pytan i dylematéw na ktérych skupiala sie mysl socjologiczna.
Wynikalo to nie tyle nawet ze stabej znajomosci tej ostatniej, ile z charaktery-
stycznego dla Foucaulta dazenia do generalnej reorganizacji calej tradycyjnej
problematyki humanistycznej, ktéra sprawia, iz tak samo trudno bytoby przed-
stawic¢ jego stanowisko w terminach jakiejkolwiek innej dyscypliny™. Dlaczego
wiec wciaz istnieje tak duze zainteresowanie mysla Foucaulta, a w szczegélnosci
pojeciem ,wladzy” na gruncie nauk spotecznych? Wydaje sie, ze odpowiedz na
to pytanie jest prosta — uniwersalnos$¢, rozumiana jako dostosowanie do wspot-
czesnych realiow badawczych oraz niezwykle charakterystyczny dla badacza
zmyst obserwacji rzeczywistosci.

Jak podkresla Jean Baudrillard w ksiazce Zapomnieé Foucaulta, ,pismo Fou-
caulta jest doskonale za sprawg samego ruchu tekstu, wspaniale oddajacego to,
co sam proponuje: t¢ generatywna spirale, ktora nie jest jakas despotyczng archi-
tektura, lecz otchlanng filiacja, zwojem i strofg bez porzadku (jak i bez katastro-
ty), wciaz sie rozrastajg i coraz wnikliwsza; z drugiej strony, owa miedzyszczeli-
nowa plynnos¢ wladzy, ktéra zalewa calg porowats siec¢ tego, co spoleczne, psy-
chiczne i cielesne, ta nieskonczenie mata modulacja technologii wladzy (gdzie
stosunki sif i uwiedzenie sg trwale wymieszane) — wszystko to czyta si¢ bezpo-
$rednio w dyskursie Foucaulta (ktory jest takze dyskursem wladzy): rozlewa sie
on, osacza i zapelnia sobg calg przestrzen, ktorg otwiera, najmniejsze okreélenia
wciskaja sie tutaj w najmniejsze szczeliny sensu, zdania i rozdzialy skrecaja sig

* Idem, Nietzsche, genealogia, historia..., s. 127.
> J. Szacki, Historia mysli socjologicznej. Wydanie nowe, Warszawa 2002, s. 903.
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w spirale, a mistrzowska sztuka przemieszczania umozliwia otwarcie nowych prze-
strzeni (przestrzeni wladzy, przestrzeni dyskursu), ktdre sg zarazem skrupulatnie
jego pismem”®. Malgorzata Kowalska, w sposéb bardziej przystepny dla socjolo-
ga pisze, ze ,,[...] Foucault stworzyt dzielo po prostu nieklasyfikowalne w ramach
jakichkolwiek porecznych rubryk™. Przejdzmy jednak do gléwnego problemu
artykulu - tozsamosci wladzy oraz odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb Michel
Foucault konstruuje pojecie ,wtadzy” oraz jak cechy te wplywaja na upodmioto-
wienie jednostki.

Problematyka tozsamosci wladzy w filozofii francuskiego badacza miesci si¢
w zakresie genealogii obok drugiego, réwnie waznego obszaru jego rozwazan -
archeologii. Kowalska podkre§la, ze ,,[...] ksigzki Foucaulta majg dwdch gtow-
nych bohateréw: dyskurs i wladze, ktorym odpowiadaja dwa podstawowe rodza-
je analizy lub dwie metody, zwane przez Foucaulta odpowiednio »archeologig«
i ngenealogig«. Archeologia [...] pozostaje [...] zwigzana z analizg dyskurséw, ba-
dajac ich struktury oraz ich historyczne warunki i mozliwosci. Genealogia [...]
w najogodlniejszym sensie oznacza refleksje dociekajaca zrédfa nowoczesnego
spoleczenstwa i skupiajacej sie na problemie wtadzy™. Filozof jednoczesnie za-
kiada, ze pojecie wladzy odnosi si¢ do kazdego systemu dyskursu. Dzieje sig tak,
poniewaz kazda teoria potrzebuje granic oraz wyklucza istnienie innej teorii.
Foucault zakfada, ze nie istnieje na tyle ,pojemny” dyskurs, ktéry pozwolilby na
stworzenie obszaru obejmujacego wszystkie teorie, zalozenia lub polemiki - jest
to wzajemna walka o pojecie ,,prawdy’”. Charles Taylor podnosi, ze wedlug Fou-
cault ,,prawda [...] pochodzi z tego $wiata: jest wytworzona jedynie moca licz-
nych form przymusu [...] Kazde spoleczenstwo ma swdj wlasny rezim prawdy,
swoja »ogolng polityke« prawdy: to znaczy takie typy dyskursu, ktére akceptuje
i sprawia, ze funkcjonuja one jako prawdziwe; mechanizmy i intencje, ktdre
umozliwiaja odréznienie twierdzen prawdziwych od falszywych; $rodki za po-
mocy ktorych kazde z nich jest sankcjonowane; techniki i procedury przyznajace
warto$¢ nabywania prawdys; status tych osob, ktérych obowigzkiem jest mowienie

¢ J. Baudrillard, Zapomnie¢ Foucaulta, ttum. K.M. Jaksender, Krakéw 2015, s. 7.

7 M. Kowalska, Dialektyka poza dialektykg: od Bataillea do Derridy, Warszawa 2000, s. 268.

8 M. Kowalik, Dialektyk..., s. 269-270.

° Foucault pisze: ,,Przywigzanie do prawdy i rygoru metod naukowych? Toz to efekt pasji uczo-
nych, ich ogdlnej nienawisci, ich fanatycznych i niekonczacych si¢ dyskusji, potrzeby gérowania
nad sobg - oreza wykutego z wolna w trakcie osobistych walk” - M. Foucault, Nietzsche, genealogia,
historia, [w:] idem, Filozofia, historia, polityka. Wybdr pism, ttum. D. Leszczynski, L. Rasinski,
Warszawa—-Wroctaw 2000, s. 115.
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tego, co liczy sie jako prawdziwe”'’. Ta subiektywizacja pojecia prawdy jest jedna
z gléwnych cech wladzy. Foucauld podnosi, ze ,wladze trzeba pojmowac jako
wielo$¢ stosunkéw immanentnych dzialan, ktdrej organizacje stanowig™"'. Nie
nalezy jej rozumie¢ podmiotowo, tylko relacyjnie, jako illokucyjny aspekt po-
wigzan spolecznych lub sieci wzajemnych polaczen. Rozumienie to wyjasnia
Charles Taylor. W komentarzu do prac francuskiego filozofa podnosi, ze ,,[...]
zamiast mowi¢, ze wladza pochodzi z dotu, powinni$my powiedzie¢, ze istnieje
nieskonczona relacja wzajemnego warunkowania si¢ miedzy kontekstami glo-
balnymi i mikrokontekstami”? Nie jest to wynikanie bezposrednie, jednak sam
Foucault nie wyjasnia, w jaki sposob nastepuje mediatyzacja pomiedzy struktura
wladzy a jednostka oraz pomiedzy systemem wladzy a poszczegélnymi jego
podsystemami. Filozof pisze, ze ,,[...] stosunki wladzy maja zarazem charakter
intencjonlany i niesubiektywny”". Zdanie to ma znaczenie kluczowe do rozu-
mienia calego problemu wladzy w jego filozofii, poniewaz podkresla, ze wladza
postuguje sie wszelkiego rodzaju elementami dominacji i przymusu. Sam Fou-
cault w jednym ze swoich wywiadéw przyznawat si¢ do stosowania przymusu
wobec bliskich mu 0séb - wywolywanie placzu, zaciskania zgbow oraz do krzy-
ku'*. Podobnie postepuje wladza panstwowa dazac do ustalenia swojej dominacji.
Filozof nazywa je ,,grami dominacji” powtarzanymi w nieskonczonos¢ i w réz-
nych konfiguracjach. Podnosi jednak, ze ,nalezy odrdzni¢ stosunek wladzy od
powiazan komunikacyjnych, ktére przekazuja informacje poprzez jezyk, system
znakéw badz jakiekolwiek inne medium symboliczne. Bez watpienia porozu-
miewanie zawsze w pewien sposob wigze si¢ z oddziatywaniem na innych. Chodz
produkcja i obieg elementéw znaczenia moze miec¢ na celu czy tez wywotywac
efekt wladzy; to jedno nie jest tylko postacig drugiego. Bez wzgledu na to, czy
stosunki wladzy zaposredniczone s przez powigzania komunikacyjne, majg one
specyficzng nature. Dlatego stosunki wladzy, powigzania komunikacyjne oraz
kompetencje do dziatan instrumentalnych nie powinny by¢ ze sobg mylone [...]
Powigzania komunikacyjne zaktadajg dzialania celowo$ciowe (chocby przez

10 Ch. Taylor, Foucault o wolnosci i prawdzie, ttum. M. Kwiek, [w:] Nie pytaj mnie kim jestem...,
Michel Foucault dzisiaj, red. M. Kwiek, Poznan 1998, s. 82-98.

' M. Foucault, Historia seksualnosci, ttum. B. Banasiak, T. Komendant, K. Matuszewski, War-
szawa 1995, s. 83.

12 Ch. Taylor, Foucault o wolnosci i prawdzie..., s. 89.

13 M. Foucault, Historia seksualnosci..., s. 85.

! Por. idem, Gry wladzy, thum. T. Komendant, ,Literatura na Swiecie” 1988, nr 6, s. 320.



»Nie pytajcie mnie, kim jestem, ani nie mowcie mi, abym pozostat taki sam” 207

wlasciwe wprowadzenie elementdéw znaczenia) i poprzez zmiang proporcji po-
siadanych przez partneréw wiadomosci, wywolujg efekt wladzy”".

Filozof podkresla jednoczes$nie subiektywnos$ci prawdy oraz nieskonczonej
mozliwosci nadawania komentarzy, ktére s3 jednym z elementéw konstruktéw
»gier dominacji”. Wiadza wedtug Foucaulta wykorzystuje efekt ,wladzy w wiedzy”
- kwestionuje jej ,bezinteresownos$¢” i ,,dobroczynnos¢”. Wskazuje polaczenie
wynikéw badan niektoérych nauk z dzialaniami politycznymi, ekonomicznymi
czy spolecznymi. Jak pisze Tomasz Szkudlarek, ,,[...] podmiotowos¢ tworzona w
dyskursie wladzy/ wiedzy jest zarazem ogniwem wtladzy. Stosujac si¢ do regut
dyskursu, czyli »moéwiac prawde«, podmiot konstytuuje i wspottworzy éw dys-
kurs, przekazuje relacje wladzy innym cztonkom spotecznosci, przyczyniajac sie
do procesu konstruowania ich podmiotowosci. Poprzez wiedze wladza wpisuje sie
w tkanki podmiotowe, w cialo, w obyczaje, w przekonania i praktyki codziennego
zycia’'¢. Szczegblnie zauwazalne jest to w formie struktury panstwowej typu rzg-
dzenia". Jak podkresla Foucault w Rzgdomyslnosci, wtadza tego typu ,[...] opiera sie
zasadniczo na populacji'® i [...] odnosi si¢ do instrumentalnego poziomu wiedzy

1> Idem, Subject and Pawer, [w:] H.L. Dreyfus, P. Robinson, Michel Foucault: Beyond Structu-
ralism and Hermeneutics, Chicago 1982, s. 217-218.

16 T. Szkudlarek, Pedagogie amerykariskiego postmodernizmu: edukacja wobec kulturowego
przetomu, [w:] Spory o edukacje. Dylematy i kontrowersje we wspolczesnych pedagogikach, red.
Z. Kwiecinski, L. Witkowski, Warszawa 1993, s. 40.

17 ,I mozna by w sposob calkowicie ogdlny, powierzchowny i w rezultacie malo precyzyjny,
zrekonstruowaé najwazniejsze formy, najwazniejsze ekonomie wladzy na Zachodzie w nastepujacy
sposob: przede wszystkim, panstwo sprawiedliwe, powstale na podstawie przynaleznosci teryto-
rialnej typu feudalnego, ktére odpowiadatoby ogélnie spoleczenstwu prawa — praw zwyczajowych
i pisemnych - wraz z cala grupa zobowiazan i sporéw; dalej, panstwo administracyjne powstate
w XV i XVI w. w ramach zaleznoéci granicznych, nie za$ feudalnych, panstwo administracyjne,
ktore odpowiada spoleczenstwu regulaminéw i dyscyplin; i na koniec, pafistwo rzadzenia, ktore
zasadniczo nie okreslajg stosunkow zaleznos$ci, zajmowania powierzchni lecz masa: masa popula-
cji, wraz z jej objeto$cia, gestoscia, ale réwniez w polaczeniu z zajmowanym terytorium, ktére
wszakze jest jedng ze skladowych” - M. Foucault, Rzgdomysinos¢, [w:] idem, Filozofia, historia,
polityka. Wybér pism, ttum. D. Leszczynski, L. Rasinski, Warszawa—Wroctaw 2000, s. 185.

18 Zaznaczy¢ nalezy, ze Michel Foucault sprzeciwia si¢ istnieniu niezmiennej natury ludzkiej
gdyz kwestionuje istnienie trwatych niezmiennikéw wchodzacych w jego sklad. Jak podkresla Be-
ata Gofron, ,Michel Foucault z pewnoscia nie zaakceptowalby tezy, ze tak diugo, jak ludzie dziata-
ja na zasadzie subiektywnosci (ktora jest uzewnetrznieniem obiektywnoéci), pozostajg zaledwie
pozornymi podmiotami dzialan, ktérych prawdziwym sprawcg sa anonimowe struktury. Przeciw-
nie za$, im bardziej nabieraja $wiadomosci tkwigcego w ich wnetrzu pierwiastka spolecznego, im
lepiej opanujg umiejetnosci refleksji nad kategoriami swojego dzialania i my$lenia, tym mniej szansy
na kierowanie sobg pozostawiaja osadzonej w niej zewnetrznosci. Jednostka ma zatem szanse »pod-
miotem« tylko wtedy, kiedy swiadomie zapanuje nad relacjg z wlasnymi dyspozycjami” - B. Gofron,
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ekonomicznej oraz jg stosuje, korespondowalo by ze spoleczenstwem kontrolo-
wanym przez urzadzenia bezpieczenstwa’'’. To wlasnie na jego obszarze naste-
puje ,2wytwarzanie wiedzy”, czyli tworzenie kontrolowanego sposobu poznawa-
nia i wytwarzania tozsamosci oraz tego co uzna¢ mozna za rzeczywistosc realnie
istniejaca®. W oparciu o tego rodzaju ,szablony myslowe” tworzone sg wzory
takich poje¢, jak: wolnos¢, sprawiedliwo$¢, rownos¢ itp.*!

Dominacja wladzy, oprécz subiektywizacji dyskursu wiedzy na obszarach jej
wplywu oraz tworzenia jej nowych wariantéw i kombinacji opiera si¢ takze, we-
dlug Foucaulta, na systemie wykluczen. Filozof podaje jego cztery rodzaje.
Pierwsze z nich polega na wykluczeniu ekonomicznym - pozbawieniu pracy.
Osoby niezdolne do wlasciwego wskaznika produkeji pozostaja wykluczone
poza rynek pracy. Zaleznosci tej nie podlegaja osoby sprawujace funkeje religij-
ne. Drugi z nich opiera si¢ na wykluczeniu ze zwigzku rodzinnego. Dotyczy on
0sob bezdzietnych z wlasnej woli lub np. w celibacie (z wlasnego wyboru lub
w wyniku naciskéw grupy spotecznej). Trzecig forma sg wykluczenia jezykowe.
Foucault podkresla, ze ,w kazdym spoteczenstwie istnieje zawsze system wyklu-
czen, ktéry sprawia, iz stowa pewnych jednostek nie s odbierane w taki sam
sposob, jak stowa kazdej innej, obojetnie jakiej osoby. Istnieja jednostki, ktérych
stowa sg bardziej $wiete niz innych, lub tez przeciwnie, ktérych stowa sg bardziej
puste i czcze niz innych i ktérym z tej przyczyny, kiedy moéwia, nie daje si¢ takiej
samej wiary, badz tez stowa ich nie wywoluja takiego samego skutku, jak stowa
jednostek normalnych®. Ostatnig forma wykluczenia s3 réznego rodzaje gry
lub rytualy spoteczne. Do takich gier zaliczy¢ mozna np. ,kozta ofiarnego’, ktory
staje si¢ zabawg w ofiare, oprawce i przedmiot. ,,Koziot ofiarny” zostaje wyklu-
czony, poniewaz wymagaja tego zasady gry*. Foucault podkresla, ze w kazdym
spoteczenstwie funkcjonuja mechanizmy wykluczenia z powodu produkeji, rodzi-
ny, dyskursu oraz gier. Jednak tylko jedna grupa oséb jest stale dyskryminowana —
sg to szalency. Czytamy, Ze ,,innymi sfowy, mamy do czynienia z jednostkami, kto-
re s3 ofiarami tego lub innego systemu wykluczen, istnieje wszakze tylko jedna

Podmiotowos¢ jako tres¢ postmodernistycznego dyskursu pedagogicznego, ,,Podstawy Edukacji”
2010, nr 3, s. 67.

1 M. Foucault, Rzgdomyslnosc... s. 185.

2 Por. Z. Melosik, Postmodernistyczne kontrowersje wokot edukacji, Toruni—-Poznan 1995, s. 48.

2! Por. B. Gofron, Podmiotowos¢ jako tres¢..., s. 51-77.

22 M. Foucault, Szaleristwo i spoleczeristwo, [w:] idem, Filozofia, historia, polityka. Wybér pism,
tlum. D. Leszczynski, L. Rasiniski, Warszawa—Wroctaw 2000, s. 83.

2 Por. ibidem, s. 83-84.
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kategoria ludzi, ktérzy sa rownoczesnie ofiarami wszystkich czterech: sg to ci,
ktérych nazywamy w naszym jezyku szalenicami. Na marginesie spoleczenstwa,
jako pozostato$¢ wszystkich tych pozostalosci, istnieje zawsze kategoria jedno-
stek takich jak te”**. Foucault wyjasnia to zjawisko stwierdzeniem, ze ,,szaleniec
to prawda, pozbawiona odpowiedzialnosci”®. W $redniowieczu role ta pelnit
blazen®, ktory ,,byl instytucja mowy szalenica™.

Michel Foucault analizujac pojecie wladzy wyroéznia jej dwa rodzaje. Pierw-
sza z nich panstwowa - polityczna oparta na prawie powszechnie stanowionym,
jako ,ramach jednosci™®, ktore porzadkuje i schematyzuje relacje spoteczne.
Druga z nich - pastoralna, ktorej celem jest ,[...] ciagle zapewnianie, wspieranie
oraz polepszanie zycia kazdego i kogokolwiek™. Filozof francuski uznaje, ze
druga forma wladzy jest jedng z najskuteczniejszych form rzadzenia, poniewaz
odnosi si¢ do woli czltowieka (jego potrzeby ,badania siebie” oraz ,,przewodnic-
twa sumienia’), a nie do zewngtrznego przymusu jakim jest prawo. Foucault
podnosi, Ze ,,[...] chrzescijanskie duszpasterstwo wprowadzilo gre, jakiej nie wy-
obrazali sobie ani Grecy, ani Hebrajczycy. Osobliwa gre, ktorej elementami sg
zycie, $mier¢, prawda, postuszenstwo, jednostki, samoidentyfikacja [...]. Nasze spo-
teczenstwa okazaly si¢ naprawde demoniczne, bowiem przypadkowo polaczyly
ze sobg [...] dwie gry — gre miasto—obywatel oraz gre pasterz-stado - w czyms,
co nazywamy nowoczesnymi panstwami’*’. W tym rozumieniu jednostki maja
ograniczony margines wolnosci poprzez dominacje wladzy, kazda dominacja
natomiast ,,[...] utrwala si¢ w swej historii, rytuatach, skrupulatnych procedu-
rach, narzucajacych uprawnienia i obowigzki [...] prawo jest wykalkulowana

24 Tbidem, s. 84.

» Ibidem, s. 89.

% ,Blazen byl kim$, kto dobrowolnie lub nie - trudno to stwierdzi¢ - stat sie jednostka margi-
nalng, od ktorej nie wymagano podporzadkowania si¢ regulom rodziny (zwykle pozostawal
w celibacie) ani regulom pracy. Rola btazna bylo zasadniczo mdéwienie pewnych rzeczy, ktére nie
moga normalnie powiedziane przez osoby zajmujace zwykle miejsce w spoleczenstwie. [...] Méwil
ludziom prawde w oczy, stuzyl za doradce, miat przewidywaé przeszlos¢, obnaza¢ falsz, drwié
z przypadkow etc. Blazen byl to niejako prawda w stanie wolnym, ale prawda wystarczajaco zlago-
dzona, wystarczajaco ironicznie podana, aby nie rani¢ i aby nie powodowac¢ tego samego skutku,
jaki mialaby wypowiedziana przez osobe normalng”. Ibidem, s. 88.

7 Ibidem, s. 88-89.

% Idem, ,Omnes et singulatim” przyczynek do krytyki politycznego rozumu, [w:] idem, Filozo-
fia, historia, polityka. Wybér pism, ttum. D. Leszczynski, L. Rasinski, Warszawa-Wroctaw 2000,
s.229.

* Ibidem.

3 Ibidem, s. 232.
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inieugieta przyjemnoscia, lubujaca si¢ w obiecanej krwi, zezwalajacych na ciagle
podszepty nowych dominacji i powtarzajaca co do szczegdtu i powtarzajg co do
szczegolu sceny przemocy |[...] Ludzko$¢ nie posuwa si¢ naprzéd stopniowo od
walki do walki, by ostatecznie dostapi¢ powszechnej wzajemnosci, w ktérej rzady
prawa ostatecznie zastapia wojne; ludzkos¢ instaluje swe rézne rodzaje przemo-
cy w systemie rzagdéw i w ten sposob przechodzi od dominacji do dominacji™*.
Szczegdlng forma dominacji wladzy, wedlug Michela Foucaulta, jest ,,postu-
giwanie” si¢ przez wladze do wilasnych celéw ciatem jednostki ludzkiej. Filozof
podkresla, ze ,,prawo spoleczne” wyodrebnia tylko dwie plcie — meska i zenska.
Kategorie te umacnia w wyniku feminizacji i maskulinizacji poszczegélnych rol
osobniczych. Ple¢ spoteczna, jak postuluje Foucault, jest uwarunkowana biolo-
gicznie i nie podlegaja dyskursowi spotecznemu. Wszelkie formy zmiany sche-
matu w tym obszarze wywoluja proces wykluczenia i marginalizacji spoleczne;j.

Podsumowanie

George Orwell w Folwarku zwierzecym opisujac relacje wladzy i spoleczen-
stwa w finatowej scenie ksigzki pisze, ze ,zwierzeta w ogrodzie patrzyly to na
$winie, to na czlowieka, potem znéw na $winig¢ i na cztowieka, ale nikt juz nie
mogl sie polapag, kto jest kim™?. Cytat ten w pelni opisuje problem tozsamosci
wiadzy w twérczosci Michela Foucaulta. Tak jak $§winie z Folwarku zwierzecego,
tak wladza we wspoélczesnym swiecie dazy do realizacji wtasnych intereséw po-
przez mechanizmy gier, subiektywnych dyskurséw oraz proceséw wykluczenia
i kar, przy jednoczesnym rozmyciu odpowiedzialno$¢ za dzialania wladzy. Jak
podkresla Barry Hindess, ,,Foucault uwaza [...] iz rzadzenie w ogole to sterowanie
kierowaniem i w szczegdlnym przypadku panstwa — sterowanie kierowaniem,
zarazem samym panstwem, jak i populacjg, nad ktérg pragnie ono panowac”®.
Jednoczesnie filozof nie podnosi kwestii legitymacji wladzy, jej uprawomocnie-
nia czy wyboru grupy rzadzacej. Dodatkowo brak odniesienia do podmiotu
sprawujacego nadzor spoleczny. Kolejng kwestig jest sam problem dyskursu

' Idem, Nietzsche, genealogia, historia, [w:] idem, Filozofia, historia, polityka. Wybdr pism,
ttum. D. Leszczynski, L. Rasinski, Warszawa—Wroctaw 2000, s. 134-135.

2 G. Orwell, Folwark zwierzecy, thum. B. Zborski, s. 73 [wolny dostep].

3 B. Hindess, Filozofia wladzy. Od Hobbesa do Foucaulta, thum. D. Leszczynski, L. Rasinski,
Warszawa-Wroctaw 1999, s. 144.
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prawdy. Jak sam Foucault podkresla ,,prawda jest rodzajem biedu” oraz jest two-
rzona (tak jak i historia ) przez wtadze polityczng. Jean Baudrillard, analizujac
tworczo$¢ francuskiego filozofa, pisze, ze ,[...] wladza jest uluda i prawda jest
uluda. Wszystko jest eksplodujacym skrétem, w ktérym domyka sie caly cykl
akumulacji, albo cykl wladzy, albo cykl prawdy. Zadnej inwencji ani subwencji:
cykl musi sie dopelni¢™*. Czy w takim rozumienie wladzy moze znalez¢ sie pojecie
podmiotowosci jednostki ludzkiej? Tak, odpowiada Foucault, pod warunkiem,
ze wladza ta jest dyskursywna i pozwala na samodoskonalenie si¢ czlowieka. To
wiasnie w odniesieniu do pracy nad samym sobg oraz mozliwosci rozwoju mo-
ralnego jednostka ludzka buduje swoja podmiotowos¢, a zyjac zgodnie z zasada-
mi wladzy dyscyplinarnej buduje swoja tozsamos¢ oraz staje si¢ samosterowna.
Proces ten autokreacji Foucault nazywa ,,technologiami podmiotowosci”. Tomasz
Szkudlarek wymienia wsréd nich: mimikry, ewolucje oraz opdr. ,,Stosowanie mi-
mikry polega na ukryciu postawy konstrukeji wlasnej tozsamosci w dominuja-
cym kodzie kultury, tak aby stafa si¢ ona »niewidzialna«. Poddany upodabnia si¢
do swego wladcy, co prowadzi do skonstruowania tozsamosci hybrydycznej,
niedookreslonej, zawieszonej migdzy dyskursywnymi praktykami kultury »wla-
snej« i »obcej«. Konstruowanie tozsamosci odbywa sie tutaj »na powierzchni«
dyskursu, a jej trescig staja sie zewnetrzne oznaki statusu i identyfikacji. Postuze-
nie si¢ procedurg ewolucji wymaga przyjecia zewnetrznej formy modelowania
tozsamosci jako podstawy konstrukcji wlasnej tozsamosci, tak aby wlasna nie
byta gorsza od tej, ktora jest uosobieniem wtadzy. Konstruowanie tozsamosci
droga oporu, to nadanie jej znaczen odwrotnych w stosunku do tych, ktoére sa
narzucone przez dominujacg kulture™.

Problem tozsamosci wladzy oraz podmiotowosci jednostki ludzkiej w kon-
tekscie tej wltadzy podnoszony w filozofii Michela Foucaulta jest zagadnieniem
niezwykle szerokim i ,,pojemnym” naukowo. Francuski filozof, jak zostalo pod-
kreslone wczesniej, nie ufatwia ,,uchwycenia” relacji pomiedzy dwiema zmien-
nymi - zmiennymi, poniewaz ani jedno, ani drugie pojecie nie jest opisane przez
niego w sposob bezposredni. Metaforyczno$¢ terminéw oraz zmuszenie czytelni-
ka do poszukiwania analogii pomiedzy poszczegélnymi teoriami spotecznymi,
filozoficznymi, historycznymi, prawnymi oraz ekonomicznymi przytaczanych

** J. Baudrillard, Zapomniec¢ Foucaulta..., s. 58.

% B. Gofron, Podmiotowos¢ jako tres¢ postmodernistycznego dyskursu pedagogicznego, ,,Podsta-
wy Edukacji” 2010, nr 3, s. 71, za: T. Szkudlarek, Wiedza i wolnos¢ w pedagogice amerykariskiego
postmodernizmu, Krakéw 1993, s. 198-200.
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przez niego wywoluje namysl: Czy posiadam tozsamo$¢? Czy ona jest moja, czy
zostala mi nadana przez wladze? Czy jestem podmiotem czy przedmiotem wta-
dzy? Na te pytania Foucault nie odpowiada - musimy odpowiedzie¢ na nie sami.
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