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Recenzowana ksigzka jest praca wieloautorska. Kazda z autorek zajmuje sie
inna dyscyplina naukowa (pedagogika, socjologia, nauka o kulturze i religii),
ale faczy je zainteresowanie szeroko rozumiang miedzykulturowoscia'.

Ta réznorodno$¢ w doswiadczeniu naukowym pozwolita autorkom na
przeprowadzenie badan réznych elementéw uczestnictwa w kulturze mto-
dych migrantéw (popularne miejsca w Warszawie, motywacja i bariery
w uczestnictwie w kulturze, zwiazek pracy i czasu wolnego i inne) i przeana-
lizowanie materialu badawczego z perspektywy réznych dyscyplin.

Recenzowana ksigzka jest wyrazem naukowo-badawczych zainteresowan
i doswiadczen autorek, a badania zostaly zrealizowane na potrzeby Biura
Kultury Urzedu m.st. Warszawy. Autorki podkreslajg, ze w ich ksigzce po raz
pierwszy opisane zostaly badania dotyczace uczestnictwa w kulturze migran-
téw z Ukrainy. We wstepie ksiazki zaznaczajg, ze jezyk ukrainski jest obecnie

! Przyktadowe tytuly ksiazek, ktore zostaly napisane przez autorki badz sa one

ich wspétautorkami: Jawor, A. 2014. Wojna kultur. Czy ,flaga teczowa” wypiera ,,biato-
-czerwong”? Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN; Jawor, A. i Kurowicka, A. 2016.
red. Polska transformacja seksualna. Warszawa: Scholar; Januszewska, E. i Markow-
ska-Manista, U. 2017. Dziecko ,inne” kulturowo w Polsce. Z badan nad edukacjg szkol-
ng. Warszawa: Wydawnictwo APS; Markowska-Manista, U. 2009. Miedzy kulturami.
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kimow, M. red. Socjologia zamieszkiwania. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Sub
Lupa, ss. 295-322.
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najczesciej uzywanym jezykiem w Polsce, po jezyku polskim, a jednoczesnie,
ze cho¢ migrantéw z Ukrainy jest w Polsce tak wielu, niewielu z nich uczest-
niczy w zyciu kulturalnym. Dlaczego? To pytanie bylo asumptem do zreali-
zowania badan na ten temat i napisania recenzowanej ksiazki.

Ksiazka sktada si¢ z 6 rozdzialéw, wstepu, zakonczenia i koricowych re-
fleksji autorek. Rozdzial pierwszy dotyczy definicji i teorii migracyjnych oraz
opisuje historie migracji Ukraincéw do Polski. Drugi rozdzial po§wiecony
jest kulturze i konkulturze. Zalozenia badan opisane zostaly w rozdziale trze-
cim, natomiast rozdzialy czwarty i piaty zawieraja wyniki pracy badawczej.
Ostatni rozdzial stanowi podsumowanie przeprowadzonych badan. Catos¢
pracy zostala spleciona z dwéch plaszczyzn: migracji i kultury dotyczacych
mlodych Ukraificéw mieszkajacych w Polsce.

Wspomniane wyzej dwie plaszczyzny: migracja i kultura, zostaly zdefi-
niowane w dwdéch pierwszych rozdzialach. W rozdziale pierwszym autorki
skupiaja sie na problemach definicyjnych zwiazanych z takimi pojeciami, jak:
akulturacja, adaptacja spoleczno-kulturowa, asymilacja i integracja. Autorki
podkreslajg, Ze najwazniejszym z wymienionych pojec jest dla nich integracja
i yymuja ja w trzech wymiarach: indywidualnych i grupowych strategiach
akulturacyjnych, interakcji spotecznych miedzy migrantami a grupa do-
minujaca oraz barier strukturalnych. Autorki podkreslaja, ze do integracji
niezbedne jest zaangazowanie obu stron: migrantéw i obywateli kraju, do
ktérego migranci przybywaja. Przyjeta terminologia ma pewne ogranicze-
nia. Jak same autorki zauwazyly, rozpatruja one grupe wigkszosciowy, jak
i mniejszo$ciowq jako dwa stabilne byty, bez uwzglednienia réznorodnosci
obu grup pod wzgledem kulturowym, religijnym czy spoteczno-ekonomicz-
nym. Problem ten zostal w ksigzce zaznaczony. Autorki przyjely, ze kazda
z omawianych kultur ma w sobie dominujace cechy, ktére sa uznawane przez
wiekszo$¢ os6b w danej grupie. W badaniach nad uczestnictwem uwzgled-
nily jedynie spoteczno-ekonomiczna réznorodnosé. Takie rozwigzanie wy-
daje si¢ stuszna droga, gdyz réznicowanie w obrebie obu grup kultury czy
religii nie przyczynitoby sie¢ do odpowiedzi na zalozone pytania badawcze.
Natomiast uwzglednienie przyczyn spoteczno-ekonomicznych moze mie¢
kluczowe znaczenie w uczestnictwie w kulturze.

W drugim rozdziale pojawia sie stowo klucz: konkultura. Autorki rozpo-
czynaja rozdzial od zdefiniowania pojecia ,kultura” odwolujac sie do auto-
rytetéw w tej dziedzinie, zaczynajac od Cycerona, a koficzac na Antoninie
Kloskowskiej. W ksiazce znajdziemy odwolania do kultury narodowej, sym-
bolicznej czy popularnej. Ciekawe rozwazania dotycza kanonu kulturowego
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i jego znajomosci wsréd Polakéw. Poruszony zostaje tutaj watek (nie)znajo-
mosci kanonu kulturowego przez Polakéw przy jednoczesnym zapoznawaniu
z nim migrantéw. Kulture danego kraju poznaje si¢ wlasnie przez jej kanon,
kulture wysoka i robia to réwniez migranci, ktérzy chca zrozumie¢ kontekst
kulturowy Polski, co autorki podkres$laja w tym rozdziale. Najwazniejszym
jednak terminem omawianym w tej czesci ksiazki jest tytulowa ,konkultura”.
Jest to termin autorski, ktéry ma zastapi¢ pojecie ,kultury mniejszosciowej”.
Ukuty z taciniskiego przedrostka con oznaczajacego ,razem z” i omdéwionego
we wcze$niejszej czesci ksiazki stowa kultura. Autorki stusznie zauwazaja, ze
ten zabieg przywoluje na mysl takie pojecia jak subkultura czy kontrkultura.
Dlatego w tym miejscu ttumacza te pojecia i réznice z konkultura. W ksiazce
zaznaczone zostalo, ze konkultura nie stoi w opozycji do kultury dominuja-
cej, jak to ma miejsce w przypadku kontrkultury czy subkultury. Konkultura
istnieje jako réwnowazne zjawisko. Konkultura powigzana jest z separacja
grupy mniejszo$ciowej — nastepuje integracja wsréd migrantéw przy jedno-
czesnej separacji od grupy wiekszosciowej. Autorki dokonuja w tym miejscu
tréjpodzialu rzeczywistosci i decyduja sie na blizsze poznanie jej wycinka.
Na ten tréjpodzial sktada sie kultura wysoka (kanon kultury), z ktérym zapo-
znaja sie migranci, aby poznac kulture kraju, do ktérego przyjezdzaja. Pozna-
wanie kultury wysokiej nie pozwala migrantom na integracje ze spoleczen-
stwem, poniewaz w nim dominuje kultura popularna. Trzecim elementem
tej kulturowej ukladanki jest wlasnie konkultura, czyli kultura grupy mniej-
szo$ciowej, ktéra powstaje réwnolegle z kultura grupy wiekszosciowej, przy
jednoczesnym wzmacnianiu separacji migrantéw.

Rozdzial trzeci po$wigecony jest zalozeniom badawczym. Badania zostaly
przeprowadzone pro bono na potrzeby Biura Kultury Urzedu m.st. Warszawy.
Autorki opisuja cel badan, stawiaja trafne pytania badawcze (chcac odpowie-
dzie¢ na gléwny problem biora pod uwage to, w jaki sposéb obywatele Ukra-
iny brali udzial w zyciu kulturowym przed wyjechaniem do Polski). Autorki
wykorzystaly w swojej pracy partycypacyjny charakter badan. Zrealizowaty
go czesciowo. Wspodltpracowaly z polskimi studentami, ktérzy przeprowadzali
wywiady jakosciowe. Z grupa mniejszo$ciowa polscy studenci byli potacze-
ni kilkoma kategoriami: posiadali status studenta, byli w podobnym wieku
i mieszkali w Warszawie. Przez ten zabieg autorki chcialy zblizy¢ si¢ do grupy
mniejszo$ciowej, ktéra badaly. Z perspektywy mlodego badacza najciekawsza
cze$cia publikacji jest opis procedury badawczej. Autorki zwrécily uwage na
takie elementy jak przestrzen i miejsce, w ktérym odbywalo si¢ badanie, wy-
korzystaly technike mapowania zasob6éw, a w scenariuszu wywiadu podzielity
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pytania na trzy grupy: o przeszlo$¢, terazniejszosc i przyszioé¢, umieszczajac
je w dwéch perspektywach: indywidualnej i zbiorowej. Autorki wspominaja
réwniez o etyce w badaniach, a takze o wykorzystaniu programu MAXQDA
2018, ktéry wykorzystaly do analizy danych. Cato$¢ jest ustrukturyzowana,
klarowna i harmonijnie faczy si¢ z celem badan.

Rozdzialy czwarty i piaty przedstawiaja wyniki pracy badawczej. Kazdy
z tych rozdzialéw zostal podzielony na podrozdzialy (Rozumienie i warto-
Sciowanie kultury, Uczestnictwo w kulturze w domu rodzinnym w Ukrainie,
Ukrainska kultura w Warszawie, Motywacja do uczestnictwa w kulturze
iinne). Zabieg ten pozwala czytelnikowi na znalezienie interesujacego go
fragmentu badan. Kazdy podrozdzial zawiera liczne wypowiedzi badanych,
ale co wazne, z podsumowaniem autorek. Pozwala to czytelnikowi na wlasna
interpretacje wypowiedzi, ale takze na zapoznanie si¢ ze stanowiskiem auto-
rek, osadzonym w kontekscie teoretycznym pracy.

Ostatni rozdziat ksiazki stanowi podsumowanie badan. Rowniez w tej
czesci autorki cytuja fragmenty wypowiedzi, czasem bardzo obszerne, stu-
dentéw z Ukrainy. Znajduje si¢ tu jednak rowniez dlugie podsumowanie
wynikéw badan. Najwazniejszym elementem tego rozdzialu jest ponowne
odwolanie si¢ do nowo ukutego terminu — konkultura. Autorki dostrzegaja
kulturowa separacje obywateli Ukrainy i wysuwaja trzy czynniki, na podsta-
wie przeprowadzonych badan, ktére sprzyjaja praktykom konkulturowym.

Czytajac te ksiazke, zastanawiatam sie, czy stosowne jest ukucie nowe-
go terminu, jakim jest konkultura. W edukacji miedzykulturowej korzysta
si¢ z takich terminéw, jak kultura mniejszosciowa, kultura grupy mniejszo-
$ciowej czy kultura grupy odmiennej kulturowo (Dyczewski, L. 1994; Niki-
torowicz, J. 1999). Stosowane od lat sa takie terminy jak kontrkultura czy
subkultura. Autorki postulujg, aby termin ,konkultura” stat sie terminem od-
noszacym si¢ do kultury grupy mniejszosciowej, ale stojacej nie w opozycji do
gtéwnego nurtu kulturowego, lecz réwnolegle. Podkreslaja one, ze stworze-
nie nowego terminu jest zasadne wtasnie obecnie. Subkultura i kontrkultura
powstaly w chwilach kryzysu dominujacej kultury. Podobnie jest teraz, gdy
mamy do czynienia z ,kryzysem migracyjnym” na terenie Europy. Konkultura
jest odpowiedzig na pojawiajace sie w spoleczenstwach obawy przed mniej-
szo$cia (konkultura to separacja od kultury wiekszosciowej). Mamy wiec do
czynienia z tworzeniem sie nie tylko nowego pojecia, stworzonego na po-
trzeby ksiazki, ale, co autorki udowadniaja w badaniach, z nowym zjawiskiem
w kulturze. W mojej ocenie interesujace bytoby zestawienie badan autorek
z badaniami dotyczacymi opinii Polakéw na temat migrantéw oraz badania-
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mi realizowanymi w innych krajach Unii Europejskiej dotyczacymi udziatu
migrantéw w kulturze grupy wiekszosciowej. To pozwolitoby odpowiedzie¢
na pytanie, czy konkultura jest charakterystyczna dla migrantéw w ogéle, czy
jedynie w zestawieniu z pewnymi cechami kultury wiekszosciowe;j.
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