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ABSTRACT

Issues brought up of the role of the victim in the genesis of the offence of the homicide
stayed in the article. Crime (including homicide) is an act occurring in the specific so-
cial and cultural context. It is a result of special links between the perpetrator and the
victim and circumstances which decision-making processes of both subjects called. In
the end the perpetrator is taking this process motivated action with desire for achieving
the potential purpose which also desire for avoiding the danger can be. However victim
carrying out specific activities of the everyday life she created opportunities or delivered
to the possibility for fulfilling the criminal purpose. Largely of studies of crime concerning
issues this issue from a perspective of the perpetrator is usually discussed with omitting
the participation of the victim. The offence of the homicide is of special importance in
this context above all on account of the express occurring report between perpetrator and
with victim.

Establishing the system of features creating the potential of victims was a purpose of the
article. Since victimisation and so has both immanent and contextual character he includes
not only individual features but also is connected with a social and cultural sphere. The
problem analysis is based on distinguishing of the scope of the ,fault” the victim (according
to the Mendelsohna typology) in the context of the established motive for the homicide.
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Research problems adopted in examinations refer to the relational, situational, personality
prospect what allowed for the multifaceted problem analysis, establishing essential areas
of the victim potential of individual categories of victims. In examinations methods of the
interview and searching secondary sources were used. Analysis of research arrangements
is focused on indicating features predestining victims to the role (what the team of an
immanent traits of the victim potential) and of victim risk factors (comprising the contex-
tual aspect of the victim potential). The arrangements gave the possibility of formulating
recommendations for the purposes of the prevention.

Key words:
victim of an offence, victim of the homicide, relation perpetrator-victim, victim potential,
predestining factors, victim risk factors

1. Uwagi wprowadzajace

Analiza czynow przestepczych dokonywana z perspektywy kryminologicznej
zwykle koncentruje sie na aspektach etiologicznych i fenomenologicznych po-
wigzanych z osobg sprawcy. Poglebiona analiza okolicznosci czynéw, czynnikow
ryzyka (sktadajacych si¢ na geneze przestepstwa) i motywacji sprawcy stanowi
réwniez podstawe zastosowania odpowiedniego wymiaru kary oraz moze stuzy¢
opracowaniu prognozy resocjalizacyjnej. Zwykle jednak w analizie kryminolo-
gicznej marginalizuje si¢ znaczenie i rolg ofiary w genezie przestgpstwa. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze analiza czynow przestepczych nie bedzie kompletna bez
uwzglednienia osoby ofiary. Ma to znaczenie nie tylko w odniesieniu do penaliza-
cji sprawcy, ale takze jest kluczowym zagadnieniem z punktu widzenia profilaktyki
i prewencji przestepczosci. Dotyczy to zwlaszcza czynéow gwattownych, w ktory
dochodzi do bezposredniego fizycznego kontaktu sprawcy i ofiary. Za akt prze-
mocy odpowiedzialny jest zawsze jej sprawca, warto jednak rozwazy¢, na czym
polega udzial ofiary. Celem niniejszego opracowania jest proba przedstawienia roli
ofiary w genezie czynow charakteryzujgcych si¢ najwyzszym poziomem przemocy
prowadzacym do odebrania zycia drugiemu czlowiekowi. Przedstawione ustalenia
beda podstawg wnioskéw profilaktyczno-prewencyjnych. Czy ofiary miaty szanse,
by unikna¢ swego losu? Czy moze ich prowokacyjne zachowanie spowodowalo, ze
sprawcy nieprzypadkowo ukierunkowali swoja agresje? A moze po prostu znalazly
sie w ztym miejscu i w niewlasciwym czasie?
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2. Ofiary zabéjstw — cechy predestynujace w Swietle
dotychczasowych badan

Z punktu widzenia wiktymologii pojecie ,,ofiary” interpretowa¢ mozna dos¢ szero-
ko. W klasycznym i jednocze$nie prawnym ujeciu, jakim postuguje sie wiktymolo-
gia kryminalna, termin ,,ofiara” powigzany jest z pojeciami ,,przestepca” oraz ,czyn
przestepczy”. Dlatego na gruncie wiktymologii kryminalnej analizuje sie rzeczywi-
ste cechy ofiar czynu przestepczego'. W takim ujeciu kryminalno-prawnym ofiarg
jest osoba, ktéra doznata krzywd i szkdd, a wiec zostata pokrzywdzona®. Oprécz
jednostki ludzkiej ofiarg moze by¢ takze pokrzywdzona lub poszkodowana grupa
badz instytucja, a takze porzadek prawny lub moralny zagrozony, poszkodowany
lub zniszczony przez czyn karalny”.

Kluczowym zatem zagadnieniem w analizie problematyki roli ofiary w ge-
nezie zabdjstw moze by¢ ustalenie relacji zachodzacej w diadzie sprawca-ofiara.
W innych typach przestepstw, np. kradziezy czy oszustwie, relacja migedzy sprawca
a ofiarg nie ma takiego znaczenia, a niekiedy wrecz jest ona jednowymiarowa, bez
cech wzajemnej znajomosci. Mimo ze kazde zabdjstwo jest forma szczegdlnego
powigzania sprawcy i ofiary, to w znaczacy sposob jest to widoczne w zabdjstwach
dokonywanych z motywoéw erotycznych, rodzinnych czy odwetowych. W tych
kategoriach przestepstw znaczenia nabiera problem wspolwiny czy quasi-winy
ofiary oraz dynamika relacji, jakie faczg ofiare ze sprawca, a w szczegdlnosci usta-
lenie, ktdére elementy tej relacji wplynely na podjete w konsekwencji dzialanie
przestepcze.

W przypadku ofiar zabojstw mamy do czynienia wylacznie z wiktymizacja
pierwotng na skutek bezposredniego kontaktu ze sprawcg. Jest to najbardziej sper-
sonalizowany rodzaj zbrodni, w ktdrej relacja miedzy sprawca a ofiarg ma zasadni-
cze znaczenie. Role odgrywa réwniez pte¢, bowiem jak mozna zauwazy¢, kobiety
sg czesciej ofiarami (przede wszystkim zabdjstw seksualnych i ekonomicznych) niz
sprawczyniami tych czynéw, natomiast mezczyzni sg ofiarami przede wszystkim
zab6jstw rodzinnych i retorsyjno-odwetowych®. Badania dotyczace ofiar zab6jstw
opisuja Jaskiewicz-Obydzinska i Wach. Analizujac wskazniki symptomatyczne
dla ofiar réznych kategorii zabojstw, autorki stwierdzily pewna powtarzalnos¢
cech tworzacych profil wiktymizacji. Ofiary zabojstw dokonanych z motywéw

1B, Holyst, Wiktymologia, Warszawa 1997, s. 89.

2 M. Ku¢, Wiktymologia, Warszawa 2010, s. 14.

® J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 2004, s. 42.

* K. Badzmirowska-Mastowska, Miodociani sprawcy zabojstw w Polsce, Krakéw 2000, s. 169, 172.
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seksualnych, w wigkszosci kobiety, stanowily mato zréznicowang kategorie. Jak
zauwazaja autorki, cechami predestynujacymi do roli ofiary zabdjstwa z moty-
wow seksualnych mogty by¢ uleglos¢, biernos¢, podporzadkowanie w kontaktach
spolecznych, a takze brak lub ograniczony charakter sprawnosci spolecznych z wy-
raznymi tendencjami do wycofywania si¢. Cechy te mogly wplyna¢ na dokonanie
wyboru przez sprawcéw, bowiem ograniczaly mozliwos¢ skutecznej obrony lub
adekwatnego zachowania si¢ w sytuacji przestepstwa’®. Ofiary w wiekszosci nie
znaly sprawcow wczeéniej (62% przypadkow ofiar) i zostaly zaatakowane przy-
padkowo®. Natomiast Leszczyniski, analizujac dane dotyczace ofiar zabojstw na tle
seksualnym, nie potwierdza faktu, ze zabojcy seksualni atakujg przede wszystkim
osoby obce. Prawidlowos¢ ta, zdaniem Leszczynskiego, dotyczy¢ moze zabdjcow
seksualnych seryjnych, nie za$ zabijajacych na tle seksualnym’. Analizujac czynniki
wiktymizacyjne, ktére mialy zwigzek z dokonaniem zbrodni, Leszczynski suge-
ruje, ze znaczna liczba ofiar przyczynita si¢ do dokonania zabojstwa, wykazujac
lekkomyslnos¢, pijac alkohol ze sprawca tuz przed popelnieniem czynu lub tez
$wiadomie badZ nie prowokowala sprawcéw, co ewidentnie przeczy powszechne-
mu przekonaniu, ze ofiary zabojstw seksualnych sg zawsze ,,niewinne”®. Podobne
ustalenia poczynita takze BadZzmirowska-Maslowska, ktéra wskazuje, ze w wigk-
szosci przypadkéw ofiary zabdjstw seksualnych byly weze$niej znane sprawcom”.
Spostrzezenia obu autoréw przecza wiekszosci ustalen badawczych.

Odmienng kategorie stanowig ofiary zabojstw z motywdéw ekonomicznych.
Charakteryzowaly si¢ one wysokim stopniem przystosowania spolecznego oraz
brakiem jakichkolwiek zaburzen psychicznych. Ich status spoteczny pozytywnie
wyrodznial je na tle pozostalych kategorii ofiar zabdjstw. Byty to osoby o duzych
kompetencjach spotecznych, utrzymujace szeroki zakres kontaktow spotecznych,
cho¢ wykonywany rodzaj pracy stwarzat duze ryzyko wiktymizacyjne, podobnie
jak bardziej zaawansowany wiek i nizsza sprawnos¢ fizyczna. Réwniez znaczacy
dla ustalenia potencjatu wiktymizacyjnego byl fakt, ze ofiary te wykazywaly brak
tendencji do agresywnosci, a w kontaktach spotecznych charakteryzowaly sie
bezkonfliktowo$cig™. Analiza interakcji ze sprawcg wykazywata przede wszyst-

® T. Jaskiewicz-Obydzinska, E. Wach, Ofiary zabdjstw [w:] Zabdjcy i ich ofiary, ].K. Gierowski,
T. Jaskiewicz-Obydzinska (red.), Krakéw 2003, s. 95.
® Ibidem, s. 97-99.

. Leszczynski, T. Hanausek, Kryminologiczne i kryminalistyczne problemy zabéjstw
z lubieznosci, Warszawa 1995, s. 183-184.

8 Ibidem, s. 184.
9 K. BadZmirowska-Mastowska, Mtodociani..., op.cit., s. 175.
0 Jaskiewicz-Obydzinska, E. Wach, Ofiary..., op.cit., s. 96.



136 Matgorzata H. Kowalczyk
—

kim determinacje sprawcy, na co wskazujg rany klute klatki piersiowej i brzu-
cha powodujace szybka $§mier¢. Zatem mozna wnioskowac, ze w relacji miedzy
sprawca a ofiarg zabdjstwa z motywoéw ekonomicznych dominuje wylacznie
agresja instrumentalna, bez potrzeby odreagowania dodatkowej agresji wobec
ofiary™. Z ustaleri Badzmirowskiej-Mastowskiej wynika, ze ofiary zabojstw na
tle ekonomicznym nie znaly wcze$niej sprawcow. Jednak sprawcy wiedzieli, ze
ofiary to osoby zamozne™.

W profilu wiktymizacyjnym ofiar zabodjstw z zemsty, ktora jest najczestszym
motywem zabdjstw popelnianych na tle emocjonalnym, zwraca uwage obnizony
poziom przystosowania spotecznego. Wskaznikiem tego jest chociazby nizszy
poziom wyksztalcenia, naduzywanie alkoholu, nieustabilizowana sytuacja
rodzinna i zawodowa, a takze ograniczony zakres kontaktéw spotecznych. Ofiary
te wykazywaly takze zwigkszong skfonnos¢ do reagowania agresja w sytuacjach
spolecznych, ponadto nierzadko wystepowaly zaburzenia osobowosciowe,
ktére mogly by¢ konsekwencja problemoéw alkoholowych. W relacji ze sprawca
pojawialy sie zachowania §wiadczace o leku sprawcy przed konfrontacja
z ofiarg lub o glebokich negatywnych emocjach, jakie zywili wobec swych ofiar.
Wskazuja na to chociazby obrazenia plecédw, sugerujace, ze sprawcy dopuscili
sie ataku skrytobdjczego, dokonanego z ukrycia, gdy ofiara byla odwrécona,
nie spodziewala si¢ zamachu'®. Zdaniem Badzmirowskiej-Mastowskiej zwykle
ofiarami tej kategorii zabdjstw staja si¢ znajomi i przygodni znajomi sprawcéw
(73%), ktérzy z reguly naduzywajg alkoholu i przebywaja w zdemoralizowanym
towarzystwie'.

Najmniej charakterystyczng kategori¢ stanowily ofiary zabdjstw na tle pa-
tologicznym. Byly to osoby przystosowane, nie wykazywaly zaburzen w rela-
cjach spotecznych ani w zakresie psychicznego funkcjonowania. Nie ujawniaty
takze zadnych szczegoélnych cech fizycznych lub psychicznych, ktére w sposob
jednoznaczny odnosityby sie do profilu wiktymizacyjnego. Relacja ze sprawca
takze nie zawiera cech wskazujacych na znaczace prawidlowosci. Dominujace
obrazenia w okolicach glowy nie oznaczaja, ze sprawcy zamierzali si¢ znecac
nad ofiara™.

Ibidem, s. 96-98.

K. BadZmirowska-Mastowska, Mlodociani..., op.cit., s. 178.

T. Jaskiewicz-Obydzinska, E. Wach, Ofiary..., op.cit., s. 94, 96, 99.
K. BadZmirowska-Mastowska, Mlodociani..., op.cit., s. 178.

T. Jaskiewicz-Obydzinska, E. Wach, Ofiary..., op.cit. s. 96, 98.
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Powyzsza analiza zrodel wskazuje, ze ofiary zabojstw reprezentowaty rozny
poziom przystosowania spotecznego, a takze pozostawaly (w zaleznoéci od ro-
dzaju motywu towarzyszacego zbrodni) w zréznicowanych relacjach ze sprawca.
Oznacza to odmienny zakres czynnikow ryzyka wiktymizacyjnego w zaleznosci
od motywow kierujacych dziataniem sprawcow.

3. Przyjete rozwigzania metodologiczne

Niniejsze opracowanie ma charakter empiryczny. W dalszej czesci przedstawione
zostang ustalenia wlasne dotyczace obszaréw wiktymizacyjnych ofiar zabdjstw.
Zasadniczym przedmiotem poznania jest wigc ustalenie czynnikow predestynuja-
cych do roli ofiary zabojstwa. Obiektem badan byly ofiary zabdjstw popetnionych
z réznych motywoéw. Celem podjetej analizy bylo usystematyzowanie czynnikéw
ryzyka wiktymizacyjnego, co moze ufatwi¢ opracowanie wnioskow, ktére moga
postuzy¢ do podjecia dziatan profilaktyczno-prewencyjnych.

Dla zrealizowania celu badawczego sformutowano nastepujace pytania pro-
blemowe:

Problem gtéwny: Jakie czynniki lub ich splot spowodowaly, ze brane pod uwa-
ge osoby staly si¢ przedmiotem bezposredniego ataku, ktéry doprowadzit do ich
gwaltownej $mierci?

Problemy szczegdtowe:

1. Jaki charakter mialy relacje miedzy ofiarami zabdjstw a ich sprawcami oraz
jakie okoliczno$ci mialy decydujacy wplyw na podjecie zbrodniczych dzia-
tan przez sprawce?

2. Jakie wydarzenia miaty miejsce w czasie bezposrednio poprzedzajacym
spowodowanie §mierci ofiary?

3. Kim byly ofiary oraz jakiego rodzaju cechy ich osobowosci oraz sytuacji
spofecznej mozna uznac za znaczace w procesie ich wiktymizacji?

4. Czym charakteryzowalo si¢ dzialanie sprawcow zabdjstw popelnianych
z réznych motywow i w jaki sposob postepowali oni ze zwlokami?

Zaprezentowane ustalenia badawcze stanowia probe uporzadkowania infor-
macji o ofiarach zabojstw. Dostepne zrodta informacji o ofiarach zabojstw to akta
spraw zawierajgce ustalenia policyjno-prokuratorskie i zeznania sprawcow. Naj-
wigcej informacji o ofiarach (cho¢ obcigzonych duzym subiektywizmem) dostar-
czyly wywiady ze sprawcami. Do opracowania empirycznego wykorzystano tylko
niewielki wycinek informacji, przede wszystkim o tych ofiarach, co do ktérych
informacje mozna bylto zweryfikowa¢ na podstawie materiatu faktograficznego.
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Powyzsze informacje wskazuja, ze wykorzystanymi metodami badawczg byly ana-
liza Zrédel wtérnych oraz wywiad. Zastosowang technika byl wywiad czesciowo
kierowany, indywidualny™®.

W czesci empirycznej uwzgledniono te przypadki (z badan prowadzonych
przez autorke w latach 2007-2009), w ktérych mozna bylo wskaza¢ zasadniczy
motyw dzialania sprawcy oraz positkowac si¢ zgromadzong wiedza na temat
zachowania ofiary i sprawcy, okolicznosci zbrodni, czynnikéw bezposrednio po-
przedzajacych jej dokonanie.

4. Udziat ofiary w genezie zabéjstw

W niniejszej cze$ci opracowania zostanie przedstawiona charakterystyka wybra-
nych typéw ofiar uwzgledniajaca ich potencjalny udzial w zbrodniczym czynie.
Zostal on okreslony w oparciu o zakres ,,winy” lub quasi-winy pdzniejszej ofiary.
Dalo to mozliwos¢ wskazania zréznicowanego poziomu ,zaangazowania” i roli
ofiary w zabdjstwie przy uwzglednieniu réznych, ze wzgledu na motyw dzialania
sprawcy, rodzajow zabdjstw. Przyblizeniu tej problematyki postuzylo wskazanie
réwniez innych cech, ktére charakteryzowaly relacje miedzy sprawca a ofiarg, kon-
tekst sytuacyjny oraz dziatanie sprawcy. Zebrane w tabeli 1 informacje ze wzgledu
na zbyt malg ilo§¢ danych nie stanowia podstawy do formulowania uogélnien
odnoszacych sie do ofiar poszczegdlnych rodzajow zbrodni, mozna jednak na ich
podstawie sformulowac wskazania, ktére moga mie¢ walor prewencyjny.

Tabela 1. Sprawcy i ofiary zabojstw z uwzglednieniem motywu zbrodni

Motyw czynu Sprawcy czynow Ofiary zabojstw
Seksualny 8 17
Erotyczny 4

Ekonomiczny 6

Rodzinny 9

Retorsyjno-odwetowy 2

Razem 29 40

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

16 por. K. Rubacha, Metodologia bada# nad edukacjg, Warszawa 2008.



Wiktymizacyjny wymiar zabdjstw — warunki predestynujqce do roli ofiary 139
E——

W analizie kontekstu wiktymizacyjnego zabdjstw wykorzystano informacje
0 40 ofiarach. Czynéw tych dopuscilo sie ogélem 29 sprawcéw. Zostali skazani
prawomocnymi wyrokami za czyny z art. 148 k.k. §1, 2, 3, 4. W tabeli 1 zawarto
informacje dotyczace liczby ofiar i sprawcow z uwzglednieniem bezposredniego
motywu zabojstwa.

Biorac pod uwage motywy popetnionych zabdjstw, wyodrebniono ofiary za-
bdjstw popelnionych na tle seksualnym, erotycznym, ekonomicznym, rodzinnym
i retorsyjno-odwetowym. Motyw seksualny towarzyszyt dzialaniu 8 sprawcow,
ktorzy pozbawili zycia ogétem 17 ofiar, w tym 3 dzieci. We wszystkich przypadkach
sprawcami byli mezczyzni, natomiast ofiarami byly kobiety i dzieci obojga plci.
Ofiary zabdjstw seksualnych stanowily najliczniejsza kategori¢. Z motywéw eko-
nomicznych popelniono ogétem 8 zabdjstw, ktérych dopuscilo sie 6 sprawcow. Po-
zbawili oni zycia 7 mezczyzn i 1 kobiete. Motyw erotyczny towarzyszyl zbrodniom
popelnionym przez 4 sprawcéw. Wszyscy byli mezczyznami, ofiarami byly ich
partnerki, zbrodnie mialy zatem wytacznie heteroseksualny charakter. Zbrodnie
z motywow rodzinnych dotyczyly wylacznie skonfliktowanych matzonkow, czesto
w tle wystepowala przemoc. Nie stwierdzono zabojstw rozszerzonych, w ktoérych
ofiarami mogli by¢ inni cztonkowie rodzin. W przypadku zaboéjstw rodzinnych
wzieto pod uwage 9 ofiar, zabojstw dopuscito si¢ 5 kobiet i 4 mezczyzn. Ostatnig
kategorig byly zabdjstwa z motywdw retorsyjno-odwetowych. W tym przypadku
uwzgledniono 2 ofiary.

Jak wspomniano wcze$niej, w akcie przemocy zasadnicza odpowiedzialno$¢ za
czyn spada na sprawce. Jednak analizy kryminologiczne i wiktymologiczne wska-
zujg, ze w niektoérych przypadkach cigzar wspétodpowiedzialnosci dotyka takze
ofiary. Oczywiscie ,,zaangazowanie” ofiar, ich udzial w zbrodniczym akcie moze
by¢ zréznicowany, poczawszy od lekkomyslnosci, nieostroznosci, a skonczywszy
na prowokacji, ataku na przyszlego sprawce. Uwzgledniajac zatem kryteria po-
tencjalnej winy, mozna stwierdzi¢, ze najmniejszy udzial w zbrodni miaty ofiary
zabdjstw seksualnych oraz na tle ekonomicznym. Ofiary zbrodni na tle seksualnym
w branych pod uwage przypadkach nie znaly sprawcéw. Przeczy to ustaleniom,
ktére poczynili cytowani wczesniej Leszczynski oraz Badzmirowska-Mastowska.
Wynika¢ to moze z faktu, ze sprawcy zabdjstw z motywow seksualnych popetniali
omawiane czyny wielokrotnie. Czterech sprawcéw zostato zaliczonych do kategorii
seryjnych. Wybierajac ofiare, zwykle kierowali si¢ wlasnymi preferencjami, nato-
miast fakt wezeéniejszej znajomosci ofiary byt dla nich drugorzedny. Ofiary zwykle
nie spodziewaly si¢ ataku, w jednym przypadku ofiara przyjeta zaproszenie przy-
godnie poznanego mezczyzny, ktory potem stat si¢ oprawca. Wérod ofiar zabojstw
seksualnych, calkowicie niewinnych, wyrézni¢ mozna swoista podkategorig, ktora
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stanowig dzieci. Ofiary te w zaden sposdb nie mogty zapobiec tragedii ani jej prze-
ciwdziata¢. Byly catkowicie bezbronne i ufne wobec 0s6b dorostych, a czynnikiem,
ktory przesadzit o ich wiktymizacji, byt brak wlasciwej opieki ze strony opiekuna
(2 przypadki) oraz lekkomyslnos¢ i zbytnia ufnos¢ matki wobec partnera zycio-
wego, ktory potem okazat si¢ sprawca zabdjstwa (1 przypadek). Wspdlng cecha tej
podkategorii zabdjcoéw byly sktonnosci pedofilne i sadystyczne. Trudno natomiast
wnioskowa¢ o czynnikach, ktére stanowily ryzyko wiktymizacyjne dorostych
kobiet. Najprawdopodobniej duzg role odegraly przypadek, preferencje sprawcy,
dostepnos¢ ofiary w chwili, gdy u sprawcy pojawil si¢ przymus dzialania wynika-
jacy z reakcji spustowej. Duza rozpigto$¢ wiekowa ofiar (najmlodsza miata 18 lat,
najstarsza ponad 70) wynika réwniez z preferencji sprawcéw, u ktorych wystapita
wyrazna fiksacja dotyczaca wyboru ofiar. Ofiary zabdjstw z motywow seksualnych
przed $miercig doswiadczyly cierpienia, brutalnoéci sprawcow, w niektérych wy-
padkach takze tortur. Nalezy jednak doda¢, ze cho¢ zbrodnie branych pod uwage
sprawcow charakteryzowaly sie brutalnoscia, to nie nalezaty do kategorii zrytu-
alizowanych. Odmienny charakter mialy zabdjstwa dzieci, w ktérych przypadku
sprawcy wyraznie dazyli do unicestwienia ofiary, bowiem $mier¢ - a nie proces
zabijania stanowita cel ich dziatan. Poczynione w tym zakresie ustalenia wskazuja,
ze analizowana kategoria ofiar catkowicie niewinnych nie wykazywata specyficz-
nych cech w sposob szczegolny predestynujacych je do roli ofiar. Na podstawie
dostepnych informacji mozna wnioskowa¢ o duzej przypadkowosci sytuacji
sugerujacej, ze ofiary te znalazly si¢ w niewlasciwym dla nich miejscu i czasie.
W kategorii zabdjstw z motywow seksualnych wyodrebniono takze przypadki
ofiar, ktérym przypisa¢ mozna quasi-wine. Ofiarami cz¢sciowo winnymi byly
kobiety stosunkowo mtode, w wieku 24-38 lat. One réwniez wczesniej nie znaly
sprawcow, jednak przed popelnieniem zbrodni nawigzaly z przysztymi zabéjcami
kontakt. Byla to krétkotrwata znajomos¢, jednak o duzym fadunku emocjonalnym.
Ofiary poznaly pdzniejszych sprawcow w mato bezpiecznych okolicznosciach
(przypadkowe spotkanie w barze, podczas jazdy autobusem, na ulicy), a przy tym
uwiklaly sie w ryzykowna gre erotyczna, ktora by¢ moze rozpoczety same lub
ktdrg zainicjowal sprawca. Dostepne informacje moga wskazywac na poszukiwa-
nie przez ofiary bliskiego kontaktu, nadmierng ufnos¢ wobec nieznanych oséb,
lekkomy$lnos¢, by¢ moze takze skfonnosci do prowokacji erotycznej. Czynniki
te zawierajg si¢ w obszarze ryzyka wiktymizacyjnego i wyraznie predestynuja do
roli ofiary przemocy seksualnej. Ofiary przed $miercia (lub tuz po zgonie) zostaty
zgwalcone lub/i poddane innym formom manipulacji seksualnej, przy czym nie
mozna wykluczy¢, ze powigzany ze zbrodnia gwatt mogl mie¢ charakter sytuacyj-
ny, wynikajacy z nadinterpretacji (lub catkowicie blednej interpretacji) zachowania
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przyszlej ofiary. W przypadku tej kategorii ofiar mozna stwierdzi¢, ze do tragedii
przyczynilo sie ich nieprzemyslane zachowanie polaczone z potrzeba nawigzania
bliskich relacji towarzysko-erotycznych.

Do kategorii ofiar calkowicie niewinnych zaliczono takze ofiary zabdjstw na
tle ekonomicznym. Ogoélem zbrodni tych dopuscilo sie 6 sprawcow, unicestwiajac
8 0s6b. W jednym przypadku sprawca dzialat na zlecenie i zanim zostal ujety,
zabit 3 osoby. Nie we wszystkich jednak przypadkach tego typy zbrodni mozna
moéwic o calkowitym braku winy ofiary. Jednak w 3 branych pod uwage sytu-
acjach nie mozna si¢ bylo doszuka¢ zadnych czynnikéw sugerujacych o wspot-
odpowiedzialnosci ofiar. W jednym przypadku ryzyko wiktymizacyjne wigzato
sie z wykonywanym przez ofiar¢ zawodem. W pozostatych dwoch przypadkach
jedynymi czynnikami predestynujacymi do roli ofiary byl wiek oraz samotnos¢.
Mozna sadzi¢, ze sprawcy zabdjstw kierowali si¢ w tych przypadkach sposobno-
$cig oraz tatwodcia, z jaka mogli dokonac napasci bez ryzyka skutecznej obrony
ofiary lub nawet kontrataku z jej strony. Sprawcy liczyli na bezbronnos¢ i tatwa,
cho¢ przypadkowg zdobycz, bowiem przed dokonaniem napadu nie oriento-
wali si¢ w poziomie zasobno$ci materialnej pozniejszych ofiar. Wskazuje to na
przypadkowos¢ wyboru ofiar oraz na brak atrybutéw, ktére moglyby oznaczaé
potencjalng zasobnos¢ ofiar. Ofiary faktycznie nie bronily sig, nie podjety walki
z napastnikami. Przesadzily o tym ich wiek, mniejsza sita fizyczna i zaskoczenie.
Inaczej juz jednak przedstawia si¢ sytuacja ofiar, ktérym przypisa¢ mozna czescio-
wa quasi-wing. Osoby te takze nie byly spokrewnione ani nie nalezaly do kregu
znajomych pdzniejszych sprawcéw. Mimo to sprawcy posiadali na ich temat dos¢
obszerna wiedze. Dotyczyta ona przede wszystkim stanu zasobnosci materialnej,
pewnych nawykow, sposobu zycia czy stosowanych zabezpieczen. Wspomnianych
informacji dostarczyly sprawcom nie tylko obserwacje, ale przede wszystkim same
ofiary, ktdre nie ukrywaty wysokiego statusu ekonomicznego. Ofiary tej kategorii
uchodzily w $rodowisku za osoby wptywowe, nie unikaty przy tym ryzykownych
przedsiewzigé, ktore przynosily im znaczne zyski. Jedna z ofiar prowadzita niezu-
pelnie legalng dzialalnos¢, zwigzang miedzy innymi z udzielaniem pozyczek przy
bardzo wysokim oprocentowaniu. Ofiary nie stronily od hazardu, mogly mie¢
takze (cho¢ nie zostalo to oficjalnie ustalone) kontakt z grupami przestepczymi.
Sa to czynniki ryzyka wiktymizacyjnego powiazane przede wszystkim z obsza-
rem ekonomicznym. Warunki te wzmocnione zostaly dodatkowo lekkomyslno-
$cig ofiar, skfonnoscig do przesadnego eksponowania zamoznoéci, zawieraniem
ryzykownych znajomosci. W przypadku zaboéjstw z motywéw ekonomicznych
(niezaleznie od ewentualnej wspotodpowiedzialnosci ofiar) unicestwienie ofiary
jest srodkiem, a nie celem. Sprawcy zatem wybierali narzedzia zbrodni, ktére beda
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skuteczne, umozliwia szybkie dzialanie, stad wybdr broni palnej i ostrego narze-
dzia. W niektérych przypadkach sprawcy, chcac opdzni¢ wykrycie zbrodni i/lub
zatuszowac $lady, starali si¢ ukry¢ zwloki, jednak nie czynili tego w skrupulatny
sposob.

Szczegolng podkategorig ofiar mniej winnych anizeli sprawcy byly ofiary za-
béjstw z motywdw erotycznych. W tej kategorii ofiarami byly wylacznie kobiety
pozostajace w erotycznych relacjach z pézniejszym sprawca. Uwzgledniono 4
przypadki ofiar, ktore miescity sie tylko w dwoch schematach zachowan. Schemat
pierwszy wiazal sie z zakonczeniem zwigzku z inicjatywy ofiary, drugi natomiast
opierat sie na gltebokim zaangazowaniu ofiary w zwigzek i probie naklonienia
przyszlego sprawcy do zmiany charakteru dotychczasowej relacji. W obu sche-
matach zachowan wspoélnym czynnikiem sytuacyjnym o posrednim charakterze
byt klimat niepewnosci. W przypadku ofiar, ktore zakonczyly zwiazek, to wlasnie
one zachowujac emocjonalny dystans, wywolywaly u sprawcéw niepewnos¢ co
dalszych loséw zwigzku i zachowania wiernodci. W drugiej sytuacji zrédlem
niepokoju ofiar byli pdzniejsi sprawcy, ktorzy unikali glebszego zaangazowania
i deklaracji, co spowodowalo determinacje ofiar w probach naklonienia part-
neréw do zmiany nastawienia lub jasnej deklaracji co do przysztosci zwigzku.
W niektorych przypadkach ofiary wykazywaly sklonnosci do dominacji, mani-
pulacji i konfliktowo$¢. W kazdym schemacie zachowan ofiary sprawcy dziatali
podstepnie, z premedytacja, przygotowujac scenariusz zbrodni. Swiadczy o tym
chociazby fakt zwabienia ofiar w upatrzone miejsce, dziatania zmierzajace do
ukrycia zbrodni, zatarcie §ladéw, przygotowanie alibi, ukrycie zwlok. Sprawcy
zwykle dazyli do szybkiego pozbawienia zycia ofiar, nie stwierdzono przejawow
zachowan, ktére wskazywaé moglyby na okruciefistwo sprawcy. Zadna z ofiar
nie podejrzewala podstepu ani ztych zamiaréw, zgodzily si¢ dobrowolnie na
spotkanie, ktore zakonczylo si¢ dla nich tragicznie. W ocenie sprawcéw zaboj-
stwo stanowilo jedyne skuteczne w ich mniemaniu rozwigzanie trudnej sytuacji
zwigzanej z niepewnos$cia w zwiazku.

Specyficzng kategorig ofiar sg ofiary zabdjstw z motywéw rodzinnych. Dla po-
trzeb niniejszego opracowania wzieto pod uwage ogdtem 9 ofiar, wérdd ktorych
bylo 5 kobiet oraz 4 mezczyzn. Ofiary tych czynéw w réznym stopniu ponosza
wspotodpowiedzialno$¢ za zbrodnie. Sa wsrdd nich ofiary w mniejszym stopniu
winne niz sprawca, ponoszace taka samg odpowiedzialnos¢ jak sprawca, ofiary
bardziej winne niz sprawca oraz ofiary ponoszace calkowita odpowiedzialnos¢ za
zbrodnig. Dwie ostatnie kategorie ofiar to osoby bedace tzw. tyranami domowy-
mi, apodyktyczne, stosujace przemoc wobec domownikéw, sprawujace kontrole.
Warto zauwazy¢, ze wérod dorostych ofiar zabojstw z motywéw rodzinnych nie
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ma ofiar catkowicie niewinnych, przypadkowych. Zwykle zbrodnie te sg zwykle
konsekwencja narastajacych problemdéw w rodzinie, przejawow jej patologizacji.
Odstepstwo od tej prawidlowosci stanowig dzieciece ofiary zabdjstw dokonanych
przez rodzicow lub opiekundéw. W niniejszym opracowaniu uwzgledniono jedynie
doroste ofiary zabdjstw rodzinnych. Motyw zbrodni sugeruje, ze wszystkie ofiary,
niezaleznie od ich faktycznej wspolodpowiedzialnosci za dokonany czyn, pozo-
stawaly w trwatym (sformalizowanym lub nie) zwigzku ze sprawcg lub byly z nim
spokrewnione. Ofiary ponoszace mniejszg niz sprawca odpowiedzialno$¢ za czyn
byty osobami biernymi, wycofanymi, nie potrafily zakonczy¢ destrukcyjnego dla
siebie zwiazki. Wiklaly sie przy tym w liczne konflikty z pdézniejszym sprawca.
Warto takze zauwazy¢, ze najczestszym czynnikiem sytuacyjnym pozostajacym
w bezposrednim zwigzku z zabdjstwem jest picie alkoholu przez pdzniejsza ofiare.
Alkohol zwykle wptywal rozhamowujgco, wzmagal agresje, sprzyjat awanturnic-
twu i stosowaniu przemocy. Ofiary winne w mniejszym lub réwnym stopniu co
sprawca to przede wszystkim kobiety i w jednym przypadku mezczyzna. Kobiety
to zwykle osoby wspotuzaleznione, ktore nie potrafily obroni¢ ani siebie, ani dzieci
przed konsekwencjami, jakie powoduje dysfunkcjonalne srodowisko rodzinne.
Tlem zabdjstwa byla miedzy innymi patologiczna zazdro$¢ wynikajaca z proble-
mow alkoholowych sprawcy. W tych przypadkach sprawcy starali si¢ zaciera¢ §lady
i ukrywac zwtoki, wykorzystujac w tym celu najblizszy teren, a nawet pomieszcze-
nia budynku mieszkalnego. Mezczyzna, ktéry réwniez ponosit mniejsza wine niz
jego zona sprawczyni, zostal podstepnie zmordowany na skutek dziatania trucizny,
ktéra w positkach systematycznie aplikowata mu matzonka. W przypadku tego
zabdjstwa trudno jednoznacznie okresli¢ bezposrednio dzialajacy czynnik sytu-
acyjny, poniewaz zaplanowane zabojstwo bylo roztozone w czasie. Natomiast sytu-
acja posrednig byly konflikty $wiadczace o wzajemnym znuzeniu sobg partnerdw,
braku pozytywnych emocji, ztosliwos¢ przysztej ofiary i proby podporzadkowania
sobie Zony.

Natomiast ofiary wylacznie winne zwykle spozywaly (wraz z partnerka) al-
kohol, ktéry doprowadzit ich do stanu upojenia alkoholowego. Wywotana pod
wplywem trunku klétnia, atak fizyczny na partnerke doprowadzily do tragedii.
Sprawczynie byly osobami ujawniajacymi wyrazne symptomy wyuczonej bez-
radnosci i efektu psychologicznej putapki. Po dokonanym zaboéjstwie prébowaly
spieszy¢ na ratunek ofierze, podejmowaly préby reanimacji, wzywaly pogotowie.
Rzadko spotykang sytuacja jest wejscie kobiety w role tyrana domowego. W tym
przypadku ofierze mozna przypisa¢ wigkszy udzial i wspolwing w zabojstwie.
Ofiara byla osoba skfonng do dominacji, postugujaca si¢ manipulacjg i ponizajaca
swojego meza. Jednym z mechanizméw manipulacji bylo podwazanie meskosci
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partnera i poréwnywanie go z kochankiem. Bezposrednim czynnikiem, ktéry do-
prowadzil do zbrodni, bylo podwazenie kwestii ojcostwa. Sprawca pod wplywem
silnego afektu zadal kilka cioséw ofierze nozem kuchennym, po czym zadzwonit
po pogotowie i udat si¢ na komisariat policji.

Zabojstwa, w ktorych ofiara ponosita wylaczng wing, majg charakter dziatan
afektywnych, sprawczyniami zwykle kierowaty silne emocje wywotane gwalttow-
nym zachowaniem przyszlej ofiary i zastosowaniem przemocy. Pdzniejsze ofiary
wywolaly sytuacje traumatyczna, ktéra przekraczala mozliwosci obronne spraw-
czyn. Ofiary byly osobami nieustannie prowokujacymi sytuacje zagrozenia, nie
tylko dla sprawczyn, ale i pozostatych czlonkéw rodziny. Zachowania takie nalezy
rozpatrywaé w kategorii sytuacji ciaglej, posrednio powigzanej z dokonanym za-
béjstwem. Nieustanna prowokacja ze strony ofiar doprowadzita sprawczynie do
skrajnego napiecia, ktorego roztadowanie miato charakter wyjatkowo gwaltowny
i pozbawiony racjonalnego planowania i dzialania. W konsekwencji narzedziem
zbrodni byly zwykle przedmioty codziennego uzytku, zwykle néz kuchenny, co
réwniez moze $wiadczy¢ o braku premedytacji w dziataniu. Potwierdzaja to takze
podejmowane proby ratowania ofiary, okazywany zal i poczucie winy za dokonang
zbrodnie.

Kategoria zabdjstw, w ktérej rowniez ofiary w znaczacy sposob przyczynity
sie do ich popelnienia, byly czyny z motywoéw retorsyjno-odwetowych. W tym
przypadku dla potrzeb niniejszego opracowania wzi¢to pod uwage 2 ofiary. Obie
ofiary pozostawaly w bliskich relacjach ze sprawcami. Znaczacy poziom wspoétod-
powiedzialnosci za zbrodnie przypisany ofiarom miat zwigzek z prowokacja, jakiej
ofiary sie dopuscity, co stanowilto jednoczes$nie bezposredni czynnik sytuacyjny.
Natomiast w sposob posredni wptynely dtugotrwate konflikty w relacji ofiara-
—sprawca. Ofiary, prowokujac sprawce, nie zdawaly sobie sprawy, ze przekraczaja
pewna granice odpornosci psychicznej sprawcy i zwykle §wiadomie zwigkszaty
poziom napiecia, wywolujgc u sprawcow silne negatywne uczucia gniewu, ztosci
nienawisci. Zwazywszy, ze juz wczesniej migdzy sprawca a ofiarg wystepowaly
konflikty, zatem kolejna prowokacja ze strony ofiary doprowadzita do zabdjstwa.
W jednym przypadku ofiara dopuscita sie szantazu, ktérego celem bylo wymusze-
nie okreslonych zachowan sprawcy. Sprawcy po dokonaniu zbrodni zwykle starali
sie ukry¢ czyn, falszujac dowody, zacierajac slady w celu ukrycia rzeczywistego
motywu zbrodni i prébujac tym samym skierowa¢ podejrzenia na inne osoby.

Przedstawiona analiza wiktymizacyjna (obejmujgca zaréwno cechy prede-
stynujace, jak i czynniki ryzyka wiktymizacyjnego) wskazuje, ze réwniez w naj-
okrutniejszej zbrodni dziatanie sprawcéw podlega rdznej ocenie, co wskazuje
na zréznicowang odpowiedzialno$¢ prawng. Zwykle wobec sprawczyn zabojstw
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rodzinnych, w ktorych ofiara byta wyltacznie winna lub bardziej winna niz sprawca
(sprawczyni), zasagdzone kary byty zdecydowanie fagodniejsze (np. kara 8 lub 10 lat
pozbawienia wolnosci). Nalezy takze zwrdci¢ uwage na zaleznos¢ zachodzaca mie-
dzy udzialem ofiary w genezie zabojstwa a wykrywalnoscig sprawcow. W przypad-
ku ofiar calkowicie niewinnych (zwlaszcza w zbrodniach z motywoéw seksualnych)
wykrycie sprawcy i udowodnienie mu winy staje si¢ zdecydowanie trudniejsze
anizeli w przypadku ofiar ponoszacych wspotodpowiedzialnos¢ za czyn. Poczy-
nione ustalenia moga mie¢ réwniez znaczenie dla wskazan prewencyjnych.

5. Czy kazdy moze stac sie ofiara? Wnioski na potrzeby dziatan
profilaktyczno-prewencyjnych

Odpowiedz na postawione w tytule pytanie bynajmniej nie jest prosta. Powotujac
si¢ na von Hentinga, mozna stwierdzi¢, ze ofiarg przestepstwa (jakiegokolwiek)
moze by¢ kazdy czlowiek, bez wzgledu na pte¢ czy wiek'”. Typy okreslone jako
general classes (kobiety, dzieci, osoby starsze) w rzeczywistosci nie stanowia zadnej
klasyfikacji, ktora mialaby moc eksplanacyjng i moglaby postuzy¢ formulowaniu
wnioskow dla potrzeb profilaktyki czy prewencji. Celem niniejszego opracowania
nie jest odniesienie si¢ do general classes ofiar wszystkich przestepstw, lecz jedynie
do kategorii ofiar zabdjstw. Odnoszac si¢ zatem do ofiar zabdjstw, mozna stwier-
dzi¢, ze pierwszg cecha predestynujg do stania si¢ ofiarg zabdjstwa, jest brak lub
ograniczona mozliwos$¢ obrony rozumiana jako nieumiejetno$c¢ lub nieskutecznos¢
chronienia débr szczegélnie istotnych, czyli na przyktad wlasnego zycia, majatku.
Cecha ta dotyczy zatem ofiar zabojstw na tle ekonomicznym. Stabos¢ fizyczna lub
psychiczna réwniez bedzie znaczacg cecha, na ktéra zwracaja uwage zabdjcy sek-
sualni. Nalezy jednak pamietad, ze zasadnicza cecha, jaka kieruja sie zabojcy sek-
sualni, sg preferencje seksualne, dopiero na drugim miejscu znajda sie cechy, ktore
z perspektywy sprawcy ulatwia¢ beda dokonanie zbrodni. Wskaznikiem stabosci
fizycznej moze by¢ wzrost, postura, ktoéra sprawca ocenia z punktu widzenia ewen-
tualnej obrony podjetej przez ofiare. Stabos¢ psychiczng moze zdradzaé niepewne
zachowanie, lgkliwo$¢ lub nawet powsciagliwos¢, ktdre sprawca w kategoriach
stabosci bedzie ocenial. Moze to by¢ takze sktonnos$¢ do podporzadkowania sie
i ulegto$¢ wobec dominacji sprawcy. Kolejna grupg cech (bo nie mozna w tym
wypadku méwi¢ o jednej wyizolowanej cesze) predestynujaca do roli ofiary jest
agresja, napastliwos¢, potrzeba kontroli. Cechy te moga przybierac rézne formy,

7B, Holyst, Wiktymologia..., op.cit., s. 433.
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poczawszy od prowokacji, napasci fizycznej, a skonczywszy na tyranii. Zespot tych
cech znamionuje ofiary, ktére sa zwykle bardziej winne od sprawcy badz nawet
ponosza wylaczng wine. Ofiary te swoim zachowaniem bardzo przypominaja
sprawcow. Stanowig jednocze$nie calkowite przeciwienstwo ofiar przypisanych
do pierwszej kategorii. Agresja i napastliwos¢ sa cechami znamiennymi dla ofiar
przede wszystkim zabojstw rodzinnych, cho¢ réwniez pojawiajg sie w zabdjstwach
retorsyjno-odwetowych.

Kolejna cechg predestynujaca do roli ofiary jest lekkomyslnos¢. Charaktery-
zuje ona przede wszystkim ofiary zabojstw na tle ekonomicznym, seksualnym
lub erotycznym (cho¢ juz w zdecydowanie mniejszym stopniu). Przyszte ofiary
nie potrafiag przewidywac nastepstw swoich zachowan, jak réwniez konsekwencji
dzialania sprawcy.

Wystapienie powyzszych cech u ofiar nie wyklucza pojawienia si¢ kolejnej
cechy, czyli zachowan aspolecznych. Zachowania aspoleczne, np. picie alkoholu,
zazywanie narkotykéw czy promiskuityzm seksualny, powoduja wzmocnienie
innych cech predestynujgcych do roli ofiary, tworzac szczegolng konstelacje cech
powiazanych na zasadzie przyczynowo-skutkowej. Stwarzaja mozliwo$¢ wchodze-
nia w ryzykowne interakcje z pdézniejszym sprawca, obnizaja mozliwo$¢ obrony
poprzez ujawnienie slabosci lub zwigkszaja ryzyko wiktymizacyjne, potegujac
agresje.

Zaprezentowane na podstawie ustalen empirycznych syntetyczne zestawienie
cech predestynujacych do roli ofiary nie pozwala jednak uzyska¢ odpowiedzi na
postawione w tytule pytanie ,,kto?”. Mozna powiedzie¢, ze wszystkie ofiary zabdjstw
w mniejszym lub wigkszym stopniu posiadaja wskazane cechy. Mozna dzigki nim
stworzy¢ tylko ogdlny profil ofiary zabdjstwa, nie uprawnia to jednak do stworze-
nia szczegdtowego modelu ofiary, ktory identyfikowalby je wsrod catej populacji.
Nie maja one bowiem, jak pisze Holyst, zadnych cech szczegélnie je wyrdznia-
jacych'®. Uwage te mozna réwniez odnie$¢ do ofiar zabdjstw. W zaleznosci od
motywu zabojstwa role moze odgrywa¢ pte¢ ofiary. W przypadku analizowanych
zabojstw seksualnych byly to wylacznie kobiety i nalezy sadzi¢, ze prawidtowos¢
ta, wskazujgca na liczebna przewage kobiet wérdd ofiar tego typu zabdjstw, bedzie
cechg znaczaca. W przypadku zabdjstw z motywoéw ekonomicznych i retorsyj-
no odwetowych ofiarami sa przede wszystkim mezczyzni. Szczegélnym typem
zabdjstw sa zabdjstwa rodzinne, w ktérych ofiarami moga by¢ zaréwno dorosli
mezczyzni, kobiety, jak i dzieci. W przypadku tych zabojstw proporcje dotyczace
plci ofiar réwnowaza sie. Rozny jest natomiast charakter zbrodni, w przypadku

8 Ibidem, s. 451.
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ofiar plci meskiej zwykle mamy do czynienia ze zbrodnig popelniona w afekcie
natomiast gdy ofiarg jest kobieta, zbrodnia popelniona jest z premedytacja.
Odnoszac sie do powyzszych sugestii, mozna stwierdzi¢, ze okreslenie poten-
cjalu wiktymogennego jednostki pozwala na opracowanie strategii prewencyjnych.
Odwotujac si¢ do ustalen badawczych, mozna podkresli¢, ze potencjal wiktymo-
genny jednostek moze mie¢ zaréwno charakter kontekstowy, jak i immanentny.
Obejmuje zaréwno cechy indywidualne (jak np. sposob reakeji w sytuacjach
stresowych, cechy osobowosciowe), jak tez i warunki zycia, ktére w okreslonych
sytuacjach stanowi¢ moga warunki zagrazajace. Subiektywizm tych sytuacji powo-
duje, ze trudno jest ustali¢, ktore z cech bedg petni¢ wiodaca role i stanowi¢ zrédio
zagrozen. Jak bowiem twierdzi Holyst, kazda warto$¢ materialna i niematerialna
moze by¢ w okreslonych sytuacjach i dla okreslonych os6b przedmiotem szczegél-
nego pozadania. Jesli warto$¢ ta dla jednostki ma szczegdlne znaczenie, bowiem
jest wysoko usytuowana w hierarchii potrzeb, za$ jej osiagniecie jest blokowa-
ne, nalezy sadzi¢, ze jednostka bedzie starala si¢ pozyska¢ wspomniang warto$¢
w sposéb nielegalny, uciekajac sie do zachowan dewiacyjnych'. Zabéjstwo zatem
moze stac sie takim destrukcyjnym pokonaniem sytuacji zagrozenia lub zaspo-
kojenia pozadania. Formulujac wskazania dla potrzeb strategii prewencyjnych,
odnie$¢ sie nalezy zatem do zréznicowanych kategorii zabdjstw i kontekstowego,
jak i immanentnego ujecia cech jednostek, ktdre zlozyly sie na ich potencjal wik-
tymogenny. W przypadku ofiar catkowicie niewinnych duze znaczenie odgrywa
kontekst sytuacyjny, natomiast cechy indywidualne ofiary, ktére mozna rozpa-
trywaé w perspektywie potencjalu wiktymogennego tych jednostek, pozostaja
nieustalone. W odniesieniu do tej kategorii ofiar nie ma mozliwos$ci poczynienia
wskazan dla potrzeb prewencji. W przypadku ofiar, ktérych wina, cho¢ mniejsza
niz sprawcy, jest jednak dostrzegalna, nalezy zwrdci¢ uwage na szereg zachowan
ryzykownych podejmowanych $wiadomie przez pézniejsze ofiary, ktére wiaza
sie z prowokacjg (czynng, §wiadomg), nieostroznoscig, konfliktowoscia, a takze
z zachowaniami aspotecznymi polaczonymi z kontaktami ze srodowiskami pato-
logicznymi i naduzywaniem alkoholu. Czynniki te stanowig podatno$¢ wiktymi-
zacyjng, skladajaca si¢ na wyzszy od przecigtnego potencjat wiktymogenny. Cechy
te jednocze$nie moga by¢ rozpatrywane jako cechy immanentne przysztych ofiar
niezalezne od kontekstu sytuacyjnego. W niektérych przypadkach brak umiejet-
nosci radzenia sobie z emocjami i ze stresem zdeterminowal sytuacje tych ofiar.
Najbardziej jednoznaczng kategori¢ pod wzgledem cech ksztaltujacych ich poten-
cjal wiktymogenny stanowig ofiary, ktorych wina jest wieksza niz sprawcy badz

19 Ibidem, s. 91.
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wrecz wylaczna. Osoby te posiadaly cechy osobowosciowe w sposéb szczegolny
sktadajace sie na podatno$¢ wiktymizacyjng. Potrzeba dominacji, sprawowania
kontroli i agresja, a takze impulsywnos$¢ i mate kompetencje spoteczne czynily
z nich pierwotnie sprawcow. Poniewaz w wiekszos$ci przypadkéw motyw tych za-
bdjstw mial charakter rodzinny strategie prewencyjne winny by¢ ukierunkowane
na wczesng interwencje w sytuacjach przemocowych. Intensywna praca z ofia-
rami przemocy oraz jej sprawcami powinna umozliwi¢ nie tylko rozpoznawanie
zroznicowanych form przemocy, ale takze podniesienie kompetencji spotecznych
w zakresie kontroli ztosci oraz umiejetnosdci radzenia sobie ze stresem zaréwno
w zakresie poszukiwania rozwigzan problemu, jak i radzenia sobie z emocjami.
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