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ABSTRACT

The text is an attempt to use of Richard Borowicz research as inspiration. The aim is to
broaden the perspective of research on the problem of social selection in the education
system by adding a psychosocial aspect. The article contains a theoretical reference in
order to allow for an explanation of the effectiveness of the mechanism of auto-selection
and placement of it in the social practices of everyday life. Interactional perspective makes
the problem of social inequalities present in the experience and consciousness of man.
On the other hand individualistic tendencies in society are the conditions under which
self-selection mechanism can both be forced out from public awareness, as well as subject
to deregulation. The latter phenomenon may lead to equal opportunities.
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Préba refleksji nad aktywnos$cig naukowg Ryszarda Borowicza wskazuje w spo-
sob dosé¢ czytelny na gléwne zagadnienie bedace przedmiotem jego badawczego
zainteresowania — wrecz przez caly okres kariery akademickiej. Mianowicie jest
nim problem nieréwnosci spotecznych obecnych i odtwarzanych przez system
ksztalcenia (na réznych jego poziomach) w polskim spoleczenstwie. Te rozlegte
zabiegi poznawcze czynione byly w oparciu o zalozenia dotyczace kwestii alo-
kacji jednostek na okres$lone pozycje spoleczne zawarte w teorii rdwnosci czy
tez merytokracji. Stanowity one bowiem klucz do zrozumienia zasad sprawnego
funkcjonowania systemu spofecznego w warunkach demokracji, a tym samym
réwniez jako narzedzie demaskacji i krytyki rozdzwieku miedzy politycznymi
zamierzeniami a rzeczywistg praktyka. Trzeba zwroci¢ jednak uwagg, iz wraz ze
zmiang ustrojowa problem ten wcale nie stracil na aktualnos¢, a by¢ moze z po-
woddw ,,spolecznej niewrazliwosci” na pewne kwestie spoteczne winien by¢ ze
szczegblnag troska analizowany.

Podejmujac probe krytycznej refleksji nad poznawczym wkiadem aktywnosci
badawczej Ryszard Borowicza, chciatbym skupi¢ sie na wybranym aspekcie jego
naukowych analiz, a mianowicie na problem autoselekeji. Powodowane to jest po
pierwsze, znaczeniem samego mechanizmu. Jak pisze Borowicz, ,[a]utoslekcja
ma zatem kluczowe znaczenie w procesie ksztaltowania sie struktury mlodziezy
kontynuujacej nauke w szkotach ponadpodstawowych réznego typu™. Po drugie,
proba odpowiedzenia na pytanie dotyczace adekwatnosci i kompletnosci analiz
przeprowadzonych przez wskazanego autora. Po trzecie, nadziejg na tworczg re-
konstrukcje omawianego zagadnienia, tzn. wskazaniem implikacji dajacych moz-
liwo$¢ zglebienia analizowanej problematyki w kontekscie zindywidualizowanego
spoleczenstwa. Po czwarte, mechanizm autoselekcji wydaje sie wcigz w polskiej
socjologii wychowania zagadnieniem wymagajacym dalszych teoretycznych analiz
i systematyzacji.

1. Problem spotecznych selekcji - watki wprowadzajace

Liczne badania socjologiczne realizowane przez Ryszarda Borowicza, zwlaszcza
te najbardziej rozpoznawalne w §rodowisku - longitudinalne, nad drogami zycio-
wymi mlodych ludzi, a pdzniej dwoch pokolen - podejmuja problem autoselekcji,
jako mechanizmu odpowiedzialnego za generowany ksztalt struktury spoteczne;.

1 R. Borowicz, Nieréwnosci spoleczne w dostepie do wyksztalcenia: Casus Suwalszczyzny, Olecko
2000, s. 89.
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Ot6z jednostki w sposob niezalezny i samodzielny w oparciu o podejmowane zy-
ciowe decyzje realizuja swoje plany, aspiracje, a rownoczes$nie wpisuja sie w typowe
trajektorie wyznaczone rolg czynnikéw spotecznych (np. pochodzenia spoteczne-
go). Jego funkcja w kontekscie proceséw edukacyjnych, jak strukturotwoérczych
w odniesieniu do spoleczenstwa, wydaje si¢ kluczowa. Wskazywa¢ moze na to
cytat z pracy Borowicza. ,Podobnie jak przy ocenach szkolnych, tak i w tescie
mamy do czynienia z prawidlowoscig o charakterze liniowym - wigkszemu zaso-
bowi wiadomosci towarzyszy coraz wiekszy odsetek mlodziezy planujacej nauke
w liceum ogdlnoksztalcagcym. Na tej podstawie mozna by mowic¢ o wilasciwej
selekcji pedagogicznej. Sa to niestety tylko pozory, gdyz zrédlem selekeji typu:
lepszy uczen - lepsze oceny — wyzszy wskaznik wyboru liceum ogoélnoksztalcace-
go s3 spontaniczne procesy o charakterze spotecznym”. Oznacza to, ze dzialania
pedagogiczne realizowane przez system ksztalcenia sa w znaczny stopniu uwarun-
kowane mechanizmami o charakterze ogélnospotecznym. Selekcje szkolne, reali-
zowane w sposob zamierzony i celowy, co najwyzej utwierdzaja i uprawomocniajg
zabiegi spoleczne zwigzane z alokacja jednostek na okreslone pozycje spoteczne.
Z uwagi na znaczng stabilno$¢ strukturalng spoleczenstwa obserwujemy skuteczne
dzialanie mechanizmu dziedziczenia pozycji przez kolejne pokolenia. Zjawisko to
potwierdzaja dalsze stowa rozpoczetego cytatu.

W liceum ogoélnoksztalcagcym zamierza sie uczy¢, w stosunku do udziatu w struk-
turze o$mioklasistow: czterokrotnie wiecej uczniéw z rodzin o wyzszym wyksztat-
ceniu tak ojca, jak i matki, czterokrotnie wiecej mtodziezy inteligenckiej, a dwu-
krotnie wigcej z rodzin pracownikéw umystowych, znacznie wigcej dziewczat oraz
mlodziezy mieszkajacej w duzych miastach. Selekcja ta dokonywata si¢ kosztem
znacznie mniejszego udziatu ucznidéw z rodzin o niskim poziomie wyksztalcenia,
z rodzin robotnikéw niewykwalifikowanych i chlopéw-rolnikéw, kosztem mlodzie-

zy wiejskiej oraz chtopcow®.

Przywotany powyzej dos¢ obszerny cytat okresla istote analizowanego w tym
tekscie problemu. Mianowicie rzetelnie ustalone w pracach badawczych Borowicza
zalezno$ci empiryczne dotyczace problemu selekcji dokonywanej przez instytucjo-
nalne zabiegi systemu ksztalcenia oraz te spontaniczne o ogélnospotecznym cha-
rakterze i podiozu kaza postawi¢ pytanie o mozliwos¢ teoretycznego ich wyjasnie-

2 R. Borowicz, Plany ksztatceniowe i zawodowe mlodziezy oraz ich realizcja, Warszawa 1980, s. 69.
® Ibidem, s. 70.
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nia*. Otéz wymagajacym naukowej refleksji jest to, jak owe spontaniczne procesy
wytwarzaja wewnetrzny mechanizm (autoselekeji) w jednostce odpowiedzialny za
ksztalt struktury spotecznej, ale réwniez $ciezek edukacyjnych czlowieka.

Nawigzujac do zasobow socjologicznej wiedzy objasniajacej problematyke mo-
dernizacji spoleczenstw, mozemy stwierdzi¢, iz wraz z postepujacym rozwojem
nowoczesnos$ci podstawowe elementy organizacji zycia zbiorowego zapewniajace
tad ulegaja uwewnetrznieniu — w ramach struktury osobowej cztowieka. Oznacza
to tym samym, iz w trakcie dokonujacych sie przemian spolecznych zwigzanych
z modernizacjg wzrasta poziom samokontroli czlowieka®. Jednostki poddane
procesowi neurotyzacji poprzez poczucie winy i wstydu odczuwajg w swym
mniemaniu samoistng potrzebe przestrzegania norm spotecznych®. Tym samym
wskazuje to na rosngce znaczenie — w kontekscie spotecznego rozwoju - nie tylko
indywidualnego konformizmu wzgledem obowigzujacych norm spolecznych, ale
takze wlasciwego rozpoznawania przez jednostke swojego miejsca w strukturze
spolecznej. Proces ten wymaga jednak niepodwazalnych regut jego uwiarygod-
niania, do czego z pewnoscig wykorzystana zostaje instytucja szkoly, a pdzniej
zlozony system ksztalcenia. Realizujac funkcje dyscyplinarnej wladzy poprzez
wykorzystanie narzedzi kontroli w postaci egzaminéw, zabiega sie ,,[...] coraz
bardziej o nieustanne poréwnywanie kazdego z kazdym, pozwalajac réwnoczesnie
mierzy¢ i sankcjonowac””. Daje to racjonalne podstawy rodzgcemu sie ztudzeniu,
ze selekcje w procesie ksztalcenia sg jak najbardziej funkcjonalne, gdyz wylapuja
najzdolniejsze jednostki mogace w przyszlosci pelnic¢ szczegélne role spoteczne.
Jest to jednakze zludzenie wywolane zamaskowaniem szans dostepu szansami
powodzenia®.

Powyzszy wywod ukazuje, iz stabilno$¢ systemu spotecznego w ogromnej mie-
rze uzalezniona jest od jednostkowej zdolnosci do adekwatnego rozpoznawania
swych mozliwosci i szans zwigzanych z zajmowaniem okreslonych pozycji spo-
tecznych, co warunkowane jest procesem ,,dziedziczenia” spoteczno-kulturalnego.
W przywolanych wczeéniej publikacjach monograficznych Ryszarda Borowicza
oraz licznych artykulach naukowych odnajdujemy empiryczng weryfikacje przy-
wolanych twierdzen. Niemniej jednak momentem kornczacym zglebianie poznaw-

4 Miedzy innymi: R. Borowicz, Selekcje spoleczne w toku ksztafcenia w szkole wyzszej, Warszawa
1976; idem, Plany ksztalceniowe i zawodowe mlodziezy oraz ich realizacja, Warszawa 1980; idem,
Nieréwnosci spoleczne..., op.cit.

® N. Elias, O procesie cywilizacji: analizy socjo- i psychogenetyczne, Warszawa 2011.

6 M. Foucault, Nadzorowaé i karac: narodziny wigzienia, Warszawa 1998.

7 Ibidem, . 182.

8 P. Bourdieu, J.C. Passeron, Reprodukcja: elementy teorii systemu nauczania, Warszawa 2006.
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cze tego procesu jest ograniczanie sie do ogdlnie nazwanych czynnikéw kulturo-
wych, tzn. efektéw socjalizacji pierwotnej w postaci kompetencji jezykowych oraz
kondycji aksjonormatywnej’. Pytamy jednak, jak za sprawa socjalizacji, zwlaszcza
pierwotnej, 6w mechanizm autoselekeji zostaje zaszczepiony w jednostce oraz jak
wyglada proces jego nieustannej aktualizacji. Dodatkowo zastanawia réwniez to,
jak dochodzi do jego zréznicowania w dzialaniu - méwigc jezykiem informatycz-
nym, nie w kazdym przypadku ma on takie samo oprogramowanie. Za wykorzy-
stanymi w badaniach zmiennymi spoteczno-demograficznymi kryja si¢ bowiem
codzienne sytuacje zyciowe ludzi, ich relacje z innymi, osobiste wybory. Pytamy
wiec o mechanizm powstawania okre$lonych wzorcéw samoistnego porzadko-
wania si¢ materii spolecznej nabierajacej zywotnosci w procesach interakcyjnych
i $wiadomosci poszczegolnych jednostek.

2. Mechanizm autoselekcji — préba stworzenia psychospotecznego
obrazu

Narzedzie, ktorym postuguje si¢ spoteczenstwo, a takze system edukacji, w celu
zapewnienia systemowej cigglosci opiera si¢ na silnym splocie jednostkowej psy-
chiki i strukturalnych uwarunkowan, czynigc tym samym natur¢ mechanizmu
autoselekcji psychospoleczng - nieredukowalng wylacznie do jednego z tych
wymiaréw. Sposob jego dziatania mozna sprowadzi¢ do niekwestionowanego po-
czucia czlowieka, iz ,,co$ jest dla niego badz nie” oraz ,do czego$ si¢ nadaj¢ lub nie
nadaj¢”. Doskonale ten psychospoleczny aspekt dziatania mechanizmu autoselekeji
przedstawia Ryszard Borowicz w swoi tek$cie Mechanizm generowania struktury
milodziezy ksztalcgcej sig, powolujac si¢ nie tylko na swoje badania, ale réwniez
na prace Mirostawy Jastrzab-Mrozickiej'. Otéz ukazuje on zasade i site dziatanie
mechanizmy autoeliminacji w oparciu o zwigzek planéw edukacyjnych z pocho-
dzeniem spolecznym (wyksztalceniem ojca). Mianowicie psychospoteczny cha-
rakter tego mechanizmu ujawnia si¢ zaréwno wéréd uczniéw zaklasyfikowanych
na podstawie ocen szkolnych jako bardzo dobrych - sposrdd tej grupy o przyjecie
na studia ubiegato si¢ 96% 0sdb, ktorych ojciec mial wyksztalcenie wyzsze, a 74%,
ktérych ojciec miat wyksztalcenie podstawowe - jak i tych najstabszych - spo-

9 R. Borowicz, Selekcje spoteczne..., op.cit., s. 84, 107; idem, Plany ksztalceniowe..., op.cit.,s. 105;
idem, Nieréwnosci spoleczne..., op.cit., s. 99.

19 R. Borowicz, Mechanizm generowania struktury mlodziezy ksztalcgcej sig, ,Socjologia Wycho-
wania” 1993, z. 10, s. 97-110; idem, Spoleczne procesy wyboru studiow wyzszych, Warszawa 1974.
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$réd tej grupy o przyjecie na studia ubiegato sie 44% ucznidéw, ktérych ojciec
mial wyksztalcenie wyzsze, a 9%, ktorych ojciec mial wyksztalcenie podstawowe.
Dane te w sposéb jednoznaczny sygnalizuja, iz dzialanie mechanizmu autoselekeji
w gléwnej mierze zwrdcone jest na jednostki prezentujace w swojej biografii splot
niekorzystnych czynnikéw w postaci uwarunkowan srodowiskowych (pochodze-
nie spoleczne, miejsce zamieszkania czy tez ple¢) oraz stabe osiagnigcia szkolne.
Niemniej jednak i ci najlepsi, najzdolniejsi muszg zmagac si¢ z barierami, ktére na
ich drodze zyciowej stawia spoleczenstwo.

Nasuwajgce si¢ w tym miejscu wnioski z analiz przeprowadzanych przez Bo-
rowicza sugeruja, ze o funkcjonowaniu mechanizmu autoselekeji decydujg dwie
$cierajace si¢ ze sobg sily. Mianowicie moze mowic tu o sile przyciggania (auto-
wlaczania) oraz odpychania (autowylaczania). Okreslaja one stosunek czlowieka
do przyszlych stanéw oczekiwanych zaréwno w kontekscie wyznawanych war-
tosci (spotecznie uwarunkowanych potrzeb i celéw), jak i osobistych mozliwosci
(postrzeganych szans realizacji). W tej sytuacji méwiac o skutecznie dzialajacym
mechanizmie autoselekcji — w nawigzaniu do przywotanych powyzej danych -
nalezaloby sie skupi¢ na dwoch typach przypadkéw. Pierwszy z nich to ten, kiedy
jednostki nie aspiruja do okreslonych warto$ci - w tym przypadku do wyzszego
wyksztalcenia. Oznacza to, ze moc odpychania dominuje nad silg przeciggania
w aspekcie aksjonormatywnym. Jednostka nie odczuwa potrzeby realizacji dtu-
giego cyklu ksztalcenia, a tym samym nie musi ocenia¢ swych realnych szans
sukcesu (majac jednak swiadomos¢, ze sg one ograniczone). Drugi typ pojawia
si¢ wowczas, kiedy jednostka przyciagana jest wartoscig wyksztalcenia, ale od-
pychana z kolei nierealnoscia — w jej poczuciu - tych rozbudzonych oczekiwan.
Cho¢ w ostateczny rozrachunku efekt w obu przypadkach moze by¢ ten sam,
czyli rezygnacja z wyzszego wyksztalcenia, to jednak jakosciowo obydwa typy
réznig si¢ konsekwencjami zaréwno dla jednostki, jak i dla spoteczenstwa, wy-
wolujgc tym samym odmienne postawy (od braku zgody na dang sytuacje po
akceptacje).

Przedstawiona powyzej analiza dwdch typéw przypadkow, w ramach ktérych
zadziatal w sposéb rézny mechanizm autoselekeji, rodzi kolejny wniosek mowiacy
o dwufazowosci jego dziatania. Otéz w odniesieniu do uczniéw, wérdd ktorych
obserwujemy splot niekorzystnych czynnikéw - spofecznych oraz braku osobi-
stych osiggnie¢ — mechanizm autoeliminacji objawil swojg skuteczno$¢ juz w fazie
tworzenia si¢ planéw zyciowych u miodego czlowieka, zamykajac je w sztywnych
ramach niskich aspiracji. Natomiast w odniesieniu do o0séb, ktére ,,prezentuja”
rozbiezno$¢ owych czynnikéw - warunkow spoteczno-kulturowych pochodzenia
i osobistych osiggnig¢ — pojawia sie druga faza autoeliminacji. Chodzi mianowicie



Psychospoteczny aspekt selekcji w systemie edukacji 245
E—

o przypadki osob, ktore z tego grona deklarowaty che¢ dalszej edukacji na poziomie
wyzszym, ale ostatecznie nie zrealizowaty swych planéw.

Elementem laczacym obydwie trajektorie loséw poddanych autoselekcji (oma-
wiane dwa typy) jest niska samoocena jednostek budowana na poczuciu wstydu
oraz winy. Trzeba tez przyzna¢, iz w tym momencie podobienstwa rozwazanych
dwdch przypadkow sie koncza. Otdz jednostki posiadajace wysokie wyniki w na-
uce, jednakze obcigzone balastem skromnego wyposazenia w zasoby spoteczno-
-kulturowe wyniesione ze §rodowiska rodzinnego przezywaja swoje doswiadczenia
szkolne o wiele §wiadomiej i bardziej dotkliwie niz ich réwie$nicy pozbawieni
aspiracji i szans na sukces. Wynika to bowiem z fakt, iz ci pierwsi do$wiadczajg
nie tylko poczucia wstydu - jak przywolani réwiesnicy — bedacego konsekwencja
poczucia nieadekwatnosci i niekompletnosci powstatych w wyniku nieustannych
porownan, ale takze trudnego do$wiadczenia poczucia winy. Jak pisze Richard
Sennette, jest ono konsekwencja transgresji, wykraczania poza pewien normatyw-
ny porzadek, robienia czego$, czego ludzie nam podobni nie czynig'". Przywotany
autor, analizujgc problem kompleksu nizszosci, poczucia winy, niskiej samooceny
— wszystkie te psychologiczne kategorie sa obecne w kontekscie proceséw autose-
lekeji - przywotuje przypadki ludzi, ktérzy zamiast by¢ dumni z talentéw, jakimi
dysponuja, doswiadczajg poczucia nizszosci. Dodatkowo wskazuje na pojawiajace
sie w tego typu sytuacjach zjawisko autosabotowania wlasnych sukceséw przez
jednostki. Nawigzujac do wnioskéw badawczych Paula Willisa, przedstawia przy-
kfady nastoletnich uczniéw z klasy robotniczej, u ktorych pojawia si¢ mechanizm
samoutrudnia, komplikowania sobie drogi do coraz bardziej realnych sukceséw
szkolnych™. Na pytanie co stanowi przyczyne tego do$¢ zaskakujgcego zachowa-
nia, przywolany badacz wskazuje lek przed wykorzenieniem, przed utratg $wiata,
ktory uczen zna i ktdry jest bezpieczny, przewidywalny, cho¢ moze nie dawac szans
na realizacje¢ rozbudzanych aspiracji. Mozna to zatem powiaza¢ z rodzacym sie¢
poczuciem winy w sytuacji, kiedy jednostka doswiadcza wspomnianej wcze$niej
transgresji. Rodzi si¢ wowczas lek przed tym, by ta samorealizacyjna wspinaczka
nie zaprowadzita owego ucznia zbyt wysoko. Wowczas sukces edukacyjny zamiast
dawa¢ poczucie dumy, zadowolenia i podwyzszenie samooceny, powoduje skut-
ki odwrotne — w postaci nasilajacego sie leku i poczucia winy. Zaskakujace jest
réwniez to, iz ten lek jest potegowany przez najblizsze srodowisko tego mlodego
cztowieka. Mianowicie wsrdd rodzicow pojawia si¢ lek przed tym, ,[...] ze ich

1R Sennett, Szacunek w swiecie nierdwnosci, Warszawa 2012.
12 pE. Willis, Learning to Labor: How Working Class Kids Get Working Class Jobs, New York 1981.
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awansujacy w strukturze spolecznej potomkowie stang si¢ im obcy lub - w naj-
gorszym razie — zaczng sie ich wstydzi¢”**.

Dogtebnos¢ przenikania w nature ludzka spotecznych werdyktéw dotyczacych
przysztych pozycji spotecznych jednostki zwigzana jest z procesem socjalizacji,
a konkretnie z jej uciele$nionym aspektem. Omawiany powyzej przypadek charak-
teryzuje si¢ bowiem niespdjnoscig habitusu — uzywaja terminologii Pierre’a Bo-
urdieu - ktérego podstawg jest napiecie miedzy aspiracjami i szansami sukcesu.
Niska samoocena warunkujaca autoselekcyjny zabieg redukcji bazuje na wywo-
tywanych w tych okoliczno$ciach ,cielesnych emocjach” ,,Zdradzaja je widoczne
objawy, jak czerwienienie sie, trudnos$ci z wypowiedzeniem sie, niezrecznosc,
drzenie rak, stanowiace rézne sposoby podporzadkowania si¢ dominujacemu s3-
dowi, nawet wbrew sobie i bronigcemu sie przed tym ciatu [...]”**. Uspotecznione
cialo cztowieka zawiera niejako wdrukowane na réznych plaszczyznach ludzkiego
przezywania relacji z otaczajagcym $wiatem, poczucie umiejscowienia — wlasciwe-
go miejsca w strukturze spofecznej. Gwarancja respektowania tego spolecznego
przekazu jest emocjonalna rownowaga badz jej brak, niedajacy jednostce spokoju.
Dreczy ja wyrzutami, lekami, poczuciem winy, braku satysfakcji. Implikujac tym
samym postawy (czgsto nieuswiadomione) unikania, wycofywania sie z sytuacji,
ktére wzmagaja 6w stan ztego samopoczucia, a bedgce zarazem okolicznoscia-
mi, w ramach ktorych ksztaltuje sie ich pozycja spoteczna®. Poczucie winy jest
swoistym aktem samokarania za fakt $miatosci wyobrazenia sobie przez osobe
przyszlego stanu rzeczy (wlasnego wyksztalcenia, roli i pozycji spotecznej) w jej
poczuciu dla niej nieprzeznaczonej. Jest dotkliwa obawg przed robieniem czegos
paradoksalnie niewtasciwego, czegos, czego inni nie oczekuja.

Zglebiajac empirycznie potwierdzong przez Ryszarda Borowicza skutecznosé
dziatania mechanizmu autoselekcji i probujac to zaleznosci teoretycznie wyjasnic,
mozna przywola¢ takze kategorie spolecznego uznania. Problem ten szczegdlnie
dotyka jednostki, ktére pomimo obiektywnych przestanek w postaci bardzo do-
brych ocen szkolnych eliminujg si¢ same z dtugiego cyklu ksztalcenia zwigzanego
z podjeciem nauki na studiach wyzszych. Ich labilna pozycja w systemie ksztal-
cenia powodowana rozbiezno$cig czynnikéw statusowych (kompetencje i wiedza
w powigzaniu z niekorzystnym splotem czynnikéw srodowiskowych — pochodze-
nia spolecznego) czyni osoby te niezmiernie wrazliwymi na punkcie spolecznego
uznania. Przezywajace dreczace poczucie niepewnosci wlasnego umiejscowienia

13 R. Sennett, Szacunek ..., op.cit., s. 104.
1 p Bourdieu, Medpytacje pascaliariskie, Warszawa 2006, s. 241.
15 1.

Ibidem, s. 262.
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w strukturze spotecznej dos¢ tatwo narazajg si¢ na doswiadczenie nieadekwatnosci
i niekompletnosci w odniesieniu do wtasnej osoby. Positkujac si¢ teoretycznymi
rozwazaniami nad problemem uznania poczynionymi przez Axela Honnetha, mo-
zemy probowac ustali¢ czynniki odpowiedzialne za ten stan rzeczy'®. Mianowicie
w kontekscie analizowanego problemu autoselekcji mamy do czynienia przede
wszystkim z dwoma wymiarami i sferami uznania rzutujagcym na fakt zaistnienia
badz braku zaréwno wiary w siebie, jak i poczucia wlasnej wartosci przez jednost-
ke. Odpowiedzialne za ten aspekt kondycji osobowej cztowieka sg relacje z bliskimi
(rodzina, milo$¢) oraz stosunki oparte na zasadzie efektywnosci, w ramach ktorych
mozliwe jest bycie docenionym, uznanym za wlasne talenty i umiejetnosci. Logika
osiggnie¢ warunkowanych indywidualnym zaangazowaniem i kompetencjami
stanowi przestrzen, gdzie uznanie spoteczne wyraza sie w walucie statusu, presti-
zu. Mozna by zatem sadzi¢, ze uczniowie z bardzo dobrymi wynikami w nauce,
a ktorych rodzice nie posiadaja wyzszego wyksztalcenia, winni z racji osobistych
zdolno$ci i cigzkiej pracy mie¢ mozliwos¢ urealnienie oraz ustabilizowania zara-
zem wlasnej samooceny — na wysokim poziomie. Przywotane empiryczne dowody
sugeruja jednakze, iz czynniki decydujace o samoocenie jednostki wykraczaja
poza rzeczywisto$¢ szkoly — dotycza licznych doswiadczen z pozaedukacyjnych
$rodowisk i grup spotecznych. Najistotniejsze jest jednak to, ze zaczynamy w tym
momencie dostrzega¢ szczegdlne znaczenie — dla funkcjonowania mechanizmu
autoselekcji - tozsamosci zbiorowych (o wiele bardziej przewazajacych nad toz-
samos$ciami indywidualnymi).

Stwierdzenie powyzsze jako wniosek wyciagniety z empirycznych analiz
Borowicza wymaga rozwinigcia. Powodem moze by¢ zawarta w owej konkluzji
krytyka dyskryminujacych funkeji systemu ksztalcenia, bazujacych na gleboko
skrywanym mechanizmie reprodukgji spolecznej. Mianowicie dziatanie autoselek-
cji wbrew przypuszczeniom jednostek nie ma charakteru indywidualnego. Jest on
narzedziem porzadkujacym przestrzen spoteczng w oparciu o kryteria zbiorowe,
przynalezno$¢ i identyfikacje grupowa, potwierdzone uznaniem ze strony innych
jednostek i grup spotecznych. Oznacza to, iz system spoteczny i wspierajacy go
w funkcjonowaniu podsystem edukacji zachowuja znamiona i reguly dzialania
»porzadku stanowego” opartego na przywilejach jednej grupy spolecznej oraz
barierach stojacych przed przedstawicielami grup nieuprzywilejowanych. Uzna-
nie spoleczne jest reglamentowane podobnie jak dostep do innych cenionych,
a niedostepnych wszystkim cztonkom zbiorowosci zasobdw, przy réwnoczesnym
zachowaniu silnej zbiezno$ci regul wylaniajacych w réznych sferach zycia te same

1 A. Honneth, Walka o uznanie: moralna gramatyka konfliktéw spotecznych, Krakow 2012.
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grupy wygranych. Oznacza to zatem, ze tozsamosci kolektywne sg zaréwno odpo-
wiedzialne za status i pozycje jednostki w zbiorowosci, jak i za transpozycje owego
prestizu w rézne konteksty interakcyjne i segmenty systemowe — w tym edukacji.
Wynika to jednak nie z prostej kategoryzacji, ktora bytaby jawnym narzedziem
dyskryminacji spolecznej, ale ze zréznicowanych konsekwencji procesu — a w za-
sadzie nalezaloby powiedzie¢ proceséw - socjalizacji. Powodujg one zréznicowane
postawy wsrdd badanej mlodziezy (nawigzanie do przywotanych badan) weryfi-
kowane przez wytworzone spolecznie poczucie wlasnej wartosci i wiare w siebie.

Jako kontrargument owej zasadnos$ci dzialania mechanizmu autoselekcji
w tak nakreslonym ksztalcie, formie, mozna by przywota¢ przypadki wybitnie
uzdolnionych jednostek, ktorych srodowiskowe warunki socjalizacyjne (wyksztal-
cenie rodzicow, zawod, miejsce zamieszkania itp.) odbiegaja od tych dostrzezo-
nych w statystycznym zwiazku pochodzenia i edukacyjnego sukcesu. W pracy
Pierre’a Bourdieu i Jeana-Claude’a Passerona osoby takie okres§lane mianem les
miracules, bedace swoistym cudem zaistnialem pomimo skutecznego dziatania
mechanizmu reprodukcji spolecznej'’. Jednakze, jak sami autorzy dostrzegaja, te
wyjatkowe jednostki nie sg nosicielami cech, przymiotéw, talentéw i kompetencji
reprezentatywnych dla swojego $rodowiska pochodzenia. W jednym z przypiséw
w przywolanej pracy znajdujemy bowiem interesujaca zalezno$¢. Mianowicie
»[...] laureaci okre$lonej kategorii (klasa spofeczna badz kategoria statystyczna,
taka jak ple¢ czy klasa wieku) majg tym mniej cech demograficznych, spotecz-
nych i szkolnych populacji tej kategorii jako catosci (i odwrotnie, majg tym wigcej
cech rzadkich w tej kategorii), im mniej ma ona szans na bycie reprezentowang”'®.
Interpretujac ten fakt, nalezaloby zwréci¢ uwage na obecny w opisanym przypad-
ku postepujacy proces spoteczno-kulturowego wykorzenienia jednostki bedacy
wynikiem ,,nietypowej” konfiguracji czynnikéw $rodowiskowych w procesie wy-
chowawczym.

Dochodzimy w powyzszych rozwazaniach do istotnego momentu, kiedy to
empiryczne dowody autoselekcji obserwowane w kontekscie funkcjonowania
systemu ksztalcenia wskazuja na konieczno$¢ poszerzenia spektrum teoretycz-
nych odniesien w celu uchwycenia istoty badanego mechanizmu i proceséw
bedacych jego konsekwencjami. ,,Jedynie adekwatna teoria habitusu jako miejsca
uwewnetrzniania tego, co zewnetrzne, i uzewnetrzniania tego, co wewnetrzne,
pozwala ujawni¢ spoteczne warunki sprawowania funkcji uprawomocniania po-
rzadku spotecznego, ktora ze wszelkich funkeji ideologicznych Szkoly jest z cala

" p. Bourdieu, ].C. Passeron, Reprodukcja..., op.cit.
'® Ibidem, s. 265.



Psychospoteczny aspekt selekcji w systemie edukacji 249
E—

pewnoscig najlepiej ukryta. [...] jest to mozliwe, poniewaz systemowi temu udaje
sie wywola¢ zludzenie, ze jego dzialalno$¢ wdrazania jest calkowicie odpowie-
dzialna za produkcje habitusu kulturowego, lub ztudzenie wyraznie sprzeczne,
ze efekty réznicujace uczniow poddanych tej dziatalnosci zalezg jedynie od ich
wrodzonych zdolnosci, a zatem jest ona niezalezna od wszelkich uwarunkowan
klasowych™"®. Jezeli zatem mechanizm autoselekcji znajduje swe podstawy do dzia-
tania na gruncie psychospolecznej natury czltowieka, warunkowanej stosunkiem
jednostki do samego siebie oraz identyfikacja i przynaleznoscig grupowa, jego
wlasciwe rozpoznanie i zrozumienie do tego wymiaru winno si¢ réwniez odnosic.
Wydaje sie to takze szczegolnie istotne w warunkach postepujacej indywidualizacji
$wiata spotecznego i psychologizacji rzadzacych nim proceséw™. Zmiany doty-
czace organizacji spofecznej i indywidualny sposéb angazowania si¢ w otaczajaca
rzeczywisto$¢ stanowia takze doskonaly pretekst do stawiania kolejnych pytan
zwigzanych z poruszang w tekscie problematyka oraz analizowang przez Ryszarda
Borowicza w swych studiach dotyczacych nieréwnosci spotecznych (zalicza si¢ do
tego wiekszo$¢ prac z dorobku autora) obecnych na gruncie systemu ksztalcenia.

3. Indywidualizacja spoteczeristwa a problem nieréwnosci

Implikacje aktywnosci naukowej Ryszarda Borowicz w odniesieniu do problematy-
ki nieréwno$ci sugeruja dwa watki konicznej dzi$ analizy. Mianowicie po pierwsze,
watek dotyczacy obiektywnego wymiaru strukturalnych zaleznosci w obrebie sys-
temu edukacji. Po drugie, subiektywny, odnoszacy si¢ do swiadomosci cztonkow
spoleczenstwa i ich stosunku do problemu nieréwnosci. Wskazane dwa aspekty
bedace przedmiotem ponizszej refleksji stanowia probe odpowiedzenia na rodzace
sie pytanie o kontynuacje¢ i adekwatnosci prac badawczych prowadzonych przez
Borowicza. Otéz kwestie obecnosci strukturalnych mechanizméw reproduke;ji
spolecznego ukladu w Polsce niezmiennie znajduja swe potwierdzenie na prze-
strzeni ostatnich kilkudziesieciu lat™. Jednakze rzeczywistos¢, ktorej przywotane

19 Ibidem, s. 320.

0 U. Beck, A Giddens, S. Lash, Modernizacja refleksyjna: polityka, tradycja i estetyka w porzgdku
spolecznym nowoczesnosci, Warszawa 2009; U. Beck, Spoleczeristwo ryzyka: w drodze do innej
nowoczesnosci, Warszawa 2004; R.N. Bellah, Skfonnosci serca: indywidualizm i zaangazowanie po
amerykarisku, Warszawa 2007; R. Sennett, Upadek czlowieka publicznego, Warszawa 2009;
Z. Bokszanski, Indywidualizm a zmiana spoteczna: Polacy wobec nowoczesnosci — raport z badan,
Warszawa 2007 i in.

2L R, Borowicz, Selekcje spoleczne..., op.cit.; idem, Plany ksztalceniowe..., op.cit.; idem,
Nieréwnosci spoleczne ..., op.cit.; I. Biatecki, Funkcjonowanie olimpiad matematycznych, Warszawa
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badania dotycza, ulegta i wcigz ulega znaczgcym przemianom - proces transfor-
macji, globalizacji — co nie pozostaje bez konsekwencji na gruncie strukturalnych
ulatwien i ograniczen uosabianych w systemie ksztalcenia i mechanizmach selek-
¢ji. Umasawianie edukacji na coraz wyzszych jej poziomach prowadzi nie tylko
do instytucjonalnych przemian wyrazajacych specyfike dziatan selekcyjnych, ale
takze, a moze przede wszystkim, skutkuje zmiang $wiadomosci dotyczacej indy-
widualizacji kariery edukacyjnej czlowieka.

Instytucjonalny wymiar dokonujacych si¢ zmian zwigzanych z coraz wigksza
dostepnoscia studiow wyzszych niepozbawiony jest narzedzi odpowiedzialnych za
ksztalt struktury spotecznej. Proces reprodukcji w warunkach umasowienia doko-
nuje sie w sposdb bardziej subtelny i zawoalowany. Poszerzajacy si¢ wachlarz ofert
edukacyjnych, ktore formalnie majg dawac te same kompetencje, prowadzi do zja-
wiska okreslanego przez Bourdieu i Passerona ,,fagodng eliminacjg” Rzekoma réw-
norzednos$¢ kariery, do ktdrej prowadza rozne $ciezki, stanowi skuteczne narzedzie
spychania ,na boczny tor” przedstawicieli okreslonych kategorii spotecznych®.
Znamienne dla rozrastajacego si¢ systemu ksztalcenia jest jego wewnetrzne zroz-
nicowanie, ktdrego efektem staje si¢ wewnetrzna hierarchia jednostek ksztalcacych
pod wzgledem kompetencji uczeszczajacych tam uczniow. Zatem mechanizm dys-
tynkcji staje sie coraz bardziej obecny na réznych etapach ksztalcenia, a formalna
tozsamo$¢ placowek szkolnych staje sie w coraz mniejszym stopniu homogeniczna
- jako caly poziom ksztalcenia. Pozwala to rowniez przypuszczaé, iz mechanizm
dystynkcji - jako wywolywanie wewnetrznej réznicy - staje si¢ nieodfacznym
elementem autoselekeji jednostek w trakcie kariery edukacyjnej. Sytuacja ta po-
kazuje, iz pomimo wigkszej dostepnosci ksztalcenia na réznych szczeblach, w tym
na studiach, obiektywne zaleznosci strukturalne pozostaja zachowane, a szanse
spolecznego awansu pozostajg wcigz na zblizonym do ostatnich kilkudziesigciu lat
poziomie (ukazuja to przywolane wczesniej badania nad selekcjami szkolnymi).

Indywidualizacja systemu ksztalcenia i kariery edukacyjnej jednostek nie po-
zostaje bez konsekwencji dla spofecznego postrzega problemu nieréwnosci, ktory
objawia si¢ w nieréwnosci szans w dostepie do coraz to wyzszych szczebli ksztal-
cenia. Omawiany problem umasowienia rodzi w cztowieku silne przeswiadczenie
o wlasnej niezaleznosci i swobodzie podejmowania decyzji edukacyjnych. Wszyst-

1975; H. Domanski, Selekcje pochodzeniowe do szkoly sredniej i na studia, ,Studia Socjologiczne” 2004,
Nr 2,s. 65-93; M. Jastrzab-Mrozicka, Spofeczne procesy wyboru studiow wyzszych, Warszawa 1974;
Z. Kwiecinski, Mlodziez wobec wartosci i norm zycia spotecznego, Torun 1987; K. Wasielewski,
Mtodziez wiejska na uniwersytecie: droga na studia, mechanizmy alokacji, postawy wobec ksztalcenia,
Torun 2013 i in.

2 p. Bourdieu, ].C. Passeron, Reprodukcja..., op.cit.
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ko w jego odczuciu sprowadza sie do zainteresowan i motywacji. Brak formalnych
przeszkod umacnia jednostke w tym mysleniu. W tych okolicznosciach autoselek-
cja jawi sie jako narzedzie urealniania wcigz nienarzuconych, nieograniczonych,
osobistych planéw majacych prowadzi¢ do samorealizacji. Taki sposob myslenia
o wlasnej karierze edukacyjnej odpowiada réwniez coraz silniejszej potrzebie in-
dywidualnosci. Znamienne jest réwniez to, iz swoistemu ,,zaciemnianiu” problemu
nieréwnosci towarzyszy fakt indywidualizacji sukcesow, ktdre postrzegane sg jako
wylacznie efekt naszych umiejetnosci i cigzkiej pracy — zgodnie z zasadg meryto-
kracji - oraz porazek. Te ostatnie tak samo sg konsekwencja wylacznie naszych
brakow i stabosci. Nie ma tu miejsca na krytyke zasad funkcjonowania systemu
spotecznego, w tym systemu ksztafcenia. Sifa rynkowego systemu, ktérego logika
jest coraz bardziej obecna w instytucjonalnym porzadku procesu edukacji, objawia
sie w niezlomnej wierze jednostek w réwnos¢ zasad i szans w drodze po sukees.
Tym samym nieréwno$¢ w sferze osiagnie¢ traktujemy jako efekt uczciwej ewa-
luacji selekcjonujacej jednostki pod wzgledem ich przydatnosdci na dane pozycje
pod katem kompetencji i zaangazowania.

Nalezy przyznad, iz w obecnym klimacie spoteczno-kulturowym, zwlaszcza
kiedy méwimy o mtodym pokoleniu - potencjalnym biorcy oferty edukacyjne;j
- problem nieréwnosci jako efekt nieréwnych szans zdaje si¢ nie wystepowac.
Szeroka dostepnos¢ do studiow wyzszych, zabiegi uczelni o pozyskanie i utrzy-
manie studenta wytwarzaja obraz rzeczywistosci, w ktorej omawiany problem nie
wystepuje. Malo tego, pojawiajg si¢ glosy o koniecznosci przewartosciowania idei
ksztalcenia i przejscie od ,egalitarnego” do elitarnego porzadku. Opis ten nie ma
jednak charakteru zgtebiania polityki edukacji w naszym kraju w ostaniem okresie,
raczej jest probg rekonstrukeji $wiadomosci spolecznej, ktora staje sie coraz mniej
wrazliwa na nieréwnosci, w tym w edukacji.

Pytanie, ktére w tym momencie si¢ nasuwa, dotyczy nadziei upatrywanych
w procesie indywidualizacji. Mianowicie czy jest on w stanie doprowadzi¢ nie tyl-
ko do zmiany $wiadomosci (w powyzszym przypadku mozna by uzy¢ stwierdzenia
wyparcia problemu), ale takze do przeobrazen strukturalnych, ktorych efektem
byloby rzeczywiste naruszenie zwigzku miedzy pochodzeniem spolecznym
a prawdopodobienstwem sukcesu (problem ,,dziedziczenia”).

Nawigzujac do prac Ryszarda Borowicza, mamy wiedz¢ ukazujaca fakt, iz se-
lekcjami szkolnymi pod katem wyréwnywania szans trudno jest kierowa¢®. Nie

2 R. Borowicz, Selekcje spoteczne..., op.cit.; idem, Dlaczego upowszechnienie wyksztatceania
wyzszego nie prowadzi do egalitaryzacji? [w:] Natura - Edukacja - Kultura. Pedagogia Zrodet, B. Przy-
borowska (red.), Torun-Olsztyn 2006, s. 217-30.
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pomogty ani obecne od lat szes¢dziesigtych do osiemdziesigtych XX w. punkty
preferencyjne za pochodzenie, ani tez proces umasowienia wyksztalcenia na
poziomie wyzszym. Oznacza to, ze kwestie dotyczace indywidualizacji spoteczen-
stwa, a tym samym systemu edukacji nie nalezy traktowa¢ w kategoria procesu
kontrolowanej zmiany w zakresie mechanizmoéw strukturotworczych - selekgji,
ale raczej jako przejaw zlozonych spontanicznych proceséw, ktére winnismy
z uwaga obserwowac i analizowac. Nalezy tez podkresli¢, ze przemiany zwigzane
z procesem indywidualizacji $wiata spolecznego maja charakter dltugotrwaty, stad
przypuszczalnie jako spoleczenstwo jesteSmy w jego wstepnej fazie. Zatem co do
przyszlych konsekwencji mozemy w tym momencie snu¢ co najwyzej przypusz-
czenia i stawia¢ wymagajacej pozniejszej weryfikacji hipotezy.

Poczyniona powyzej refleksja pozwala uchwyci¢ jeden z kluczowych mecha-
nizméw odpowiedzialnych za do$¢ stabilny ksztalt struktury spotecznej — odtwa-
rzanej takze za sprawa instytucji ksztalcacych. Jest nim mechanizm autoseleke;ji,
ktéry poprzez spoleczng kontrole przekazywanych wartosci oraz u§wiadamiang
w codziennych sytuacjach zyciowych mozliwos¢ ich realizacji odpowiada za forme
i tres¢ ludzkich aspiracji, planéw, marzen. Indywidualizacja w wymiarze instytu-
cjonalnym stwarza mozliwosci generowania na poziomie jednostki indywidual-
nosci, czyli postaw i dziatan mogacych wykraczac poza reguly konformistycznego
porzadku®. Dotyczy to takze przywolanych aspiracji, ktére jako wytwor zbioro-
wej organizacji stanowia narzedzie wykluczania i podtrzymywania nieréwnosci
spotecznych. Przyjetym przez autora zalozeniem jest, ze indywidualizacja doko-
nujaca si¢ w wymiarze instytucjonalnym stwarza warunki do rozwoju ludzkiej
indywidualnosci, stanowigcej niezalezny mechanizm zyciowy, odpowiedzialny za
relacje jednostki z otoczeniem oraz z samym sobg. Moze skutkowac to obnizeniem
znaczenia tozsamosci kolektywnych, bedacych odpowiedzialnymi za struktury-
zacje spoleczenstwa i nieréwnosci spoleczne, z uwagi na tworzenie si¢ systemu
spotecznego opartego na odmiennej formie integracji. Coraz bardziej zlozony
i wewnetrznie zréznicowany system wymaga odmiennych sposobdw solidaryzo-
wania sie jednostek, stajacych sie w swietle regul tego systemu przedstawicielami
uniwersalnych kategorii — wyraza to cztowieczenstwo. Otwiera to tym samym
szanse na poszerzenie pola komunikacyjnego i pojawienie si¢ wzajemnie stymu-
lujacych kontaktéw miedzy przedstawiciela réznych uniwerséw symbolicznych.
Nawigzywanie stosunkow spotecznych w oparciu o tozsamosci indywidualne
ogranicza mozliwo$¢ opierania si¢ systemu, w tym systemu edukacji, na poréw-

2 76b. UL Beck, Spofeczeristwo ryzyka..., op.cit.; U. Beck, A. Giddens, S. Lash, Modernizacja re-
fleksyjna, op.cit.



Psychospoteczny aspekt selekcji w systemie edukacji 253
E—

naniach i rywalizacji, ktérych werdykt jest z gory znany (nawigzanie do zasady
reproduke;ji).

W refleksji socjologicznej podobny trop odnajdujemy w zasygnalizowanej
przez Jana Szczepanskiego koncepcji ,,pedagogiki indywidualnos$ci”. Dostrzegajac
znamiona utopijno$¢ owej koncepcji, zaklada jednak, ze by¢ moze ,,[...] ludzkos¢
zmeczona bankructwami tak wielu idei pedagogicznych i tak wielu nieudanymi
probami wychowania cztowieka dobrego przez rozwijanie jego cech spotecznych,
wspolnych i podobnych, zechce kiedys$ sprébowac innej mozliwosci polegajacej
na zwréceniu uwagi na cechy indywidualne, wlasciwe jednemu i tylko jednemu
cztowiekowi, nie dzielone z innymi, a zatem nie mogace by¢ przedmiotem wal-
ki”*®. Prébujac interpretowaé propozycje Szczepanskiego, mozemy sugerowaé, ze
indywidualizacja instytucjonalna oraz na poziomie jednostkowym ograniczaja
wystepowanie sytuacji spotecznych wymagajacych nieustannego poréwnywania
i klasyfikacji ludzi i ich osiggni¢¢. Zatem ogranicza wystepowanie i tym samym
skuteczno$¢ mechanizmu autoselekcji. W tych okoliczno$ciach kolektywne tozsa-
mosci cztowieka zwigzane z przynaleznoscia do réznego typu grup czy kategorii
nie stanowig bariery w rozwoju tozsamosci indywidualnej, wzmacniajac przez to
jej regulatywy potencjal w sferze dziatania. Wymaga to takze przemian w procesie
socjalizacji, w ktory coraz bardziej wpisane jest napiecie miedzy uspolecznieniem,
jako konformistyczna forma adaptacji, a autonomia, bedaca wyrazem $wiata
wewnetrznego jednostki i sposobu przezywania otaczajacej ja rzeczywistosci.
Pedagogiczne rozwijanie i wspieranie dzialan twoérczych oraz innowacyjnych,
jako przejaw indywidualnosci czlowieka, wigze sie z ograniczeniem funkgji re-
produkcyjnej systemu na rzecz elastycznosci strukturalnej, podatnej na impulsu
zmian.

Prekursorstwa koncepcji Szczepanskiego mozna si¢ doszukiwa¢ juz u po-
czatkow polskiej socjologii wychowania, w tworczosci Floriana Znanieckiego,
kiedy piszac o szkole, podejmuje problem jej otwartosci i tworczego charakteru.
W zasadzie nalezy powiedzie¢, iz ukazuje on krytyczny obraz instytucji ksztalca-
cych ze wskazaniem brakéw i niedoskonalosci w systemowym funkcjonowaniu.
Wydana blisko dziewigédziesiagt lat temu praca Socjologia wychowania (1928 tom
I, 1930 tom II), zdaje si¢ nie traci¢ na swej aktualnosci, co oznacza, ze proces po-
stepujacych zmian w systemie edukacji nie ma zbyt duzego tempa. Tym samym
konsekwencji indywidualizacji w kontekscie procesow strukturotworczych nalezy
dopiero uwazanie wypatrywac¢, z nadzieja na zmniejszenie nieréwnosci spotecz-
nych warunkowanych procesami selekgji i autoselekeji w edukacji.

%% 1. Szczepaniski, O Indywidualnosci, Warszawa 1988, s. 265.
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4, Zakonczenie

Podjete w tym artykule watki dotyczace selekgji i autoselekeji ukazuja nieodparta
potrzebe kontynuacji badawczej, zwlaszcza w warunkach zindywidualizowanego
spoleczenstwa. Dotyczy to warstwy diagnostycznej omawianego zjawiska, ale
przede wszystkim podejmowania kolejnych préb wyjasniania ustalanych empi-
rycznie zaleznosci. Pozwala to bowiem z réznych perspektyw analizowaé wyta-
niajacy si¢ problem nieréwnosci spotecznych, zblizajac sie tym samym do praktyk
codziennych podejmowanych przez ludzi w interakcjach z innymi. Balansowanie
miedzy podej$ciem systemowym i interakcyjnym stanowi niewatpliwy element
korzysci poznawczych w ramach socjologii wychowania.

Powyzsza refleksja stanowi zatem prébe wysunigcia kilku przypuszczen doty-
czagcych mechanizmu autoselekeji oraz dokonania zabiegdw je uwiarygadniajacych
poprzez odniesienia do szerszych kontekstow teoretycznych. Zwlaszcza ze oma-
wiany problem autoselekcji wykracza poza kontekst edukacyjny, a jego teoretyczne
rozpoznanie winno uwzglednia¢ spoteczno-kulturowy klimat funkcjonowania
réznych instytucji spolecznych zaangazowanych w proces socjalizacji wspolcze-
snego czlowieka, ale takze specyfike rozwoju osobowego jednostki z uwzglednie-
niem tego aspektu ludzkiej natury, ktéry stanowi o jej indywidualnosci. Proces
indywidualizacji spoleczenstwa przynosi, obok zjawisk krytykowanych jako zrodlo
destabilizacji dotychczasowego fadu, nowe formy solidarnosci mogace przystuzy¢
sie pomniejszaniu nieréwnosci spotecznych. Dokonujgce si¢ przemiany w ramach
jednostkowych hierarchii identyfikacji i przynaleznoséci — tozsamosci - moga
stanowic¢ istotny impuls do deregulacji dyskryminujacej funkcji mechanizmu
autoselekcji. Granice wspodlnoty wykraczajace poza kategorie spoteczne zwigzane
z pochodzeniem (wyksztalcenie rodzicéw, wykonywany zawdd, miejsce zamiesz-
kania itp.) tworza plaszczyzne interakeji migdzyludzkich, w ramach ktérych za-
spokajana potrzeba uznania wzmacnia samooceng¢ jednostki i stanowi tym samym
przeciwwage autowykluczajacych tendencji doswiadczanych przez osobe. Zatem
integracja i uznanie ostabiajg skuteczno$¢ dziatania mechanizmu autoselekgji, co
moze zosta¢ wykorzystane w systemie ksztalcenia.

Puentujac zaprezentowany w powyzszym artykule wywod dotyczacy psycho-
spolecznego aspektu mechanizmu autoselekcji, nalezaloby zmierzy¢ sie takze z py-
taniem dotyczacym charakteru zawartej tu refleksji. Mianowicie czy przedstawione
w tym tekscie treéci stanowig rekonstrukcje mysli Borowicza, czy raczej sa one
wylacznie inspiracja stymulujaca do samodzielnych poszukiwan. W jakim zakresie
jest to kontynuacja prowadzonych badan nad systemem edukacji, a w jakim préba
uzupelnienia, poszerzenia pola badawczego. Osobiste przemyslenia kaza sadzi¢, iz
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fakt przeszto kilkunastoletniej wspolpracy z profesorem Ryszardem Borowiczem
powoduje zatarcie czytelnej granicy miedzy rekonstrukeja a inspiracja, obecnymi
w ramach powyzszego wywodu. Jego dotychczasowe wsparcie z pewnoscia od-
cisnelo swe pietna na zaprezentowanej w tekécie perspektywie i konceptualizacji
problemu. Tym samym mozna uznad, ze miarg naukowego dorobku, znaczeniem
prowadzonych badan jest nie tyle to, co potrafig zamkna¢ w ramach pewnych
poznawczych granic wyjasnienia, ale w jakim stopniu otwieraja kolejne pola pro-
blemowe i budza nowe rodzaje niewiedzy. W przypadku refleksji nad rozlicznymi
pracami Ryszarda Borowicza pole swobody badawczej dla kontynuatoréw jego
naukowego dorobku jest jak najbardziej obecne i mozliwe do zagospodarowania.
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