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Prezentacja wynikow badan wtasnych-

ABSTRACT

The following article comprises the description of methodology and the
presentation of the results of individual research. The aim of the realised
project was recognising and characterising the educational orientations
of pedagogy students. The author used the Polish adapted version of W.F.
O’Neill’s questionnaire on ideological orientations to survey the educational
orientations of students. The questionnaire estimates six detailed educational
ideologies. This article presents the results of a survey concluded on a group
of 506 students of the Maria Grzegorzewska University in Warsaw. Among
students the choice of liberal educational ideology is predominant. The num-
ber of followers of radical right-wing educational ideologies is marginal.
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1. WPROWADZENIE

Badacze z zaciekawieniem przygladaja sie catemu spectrum zycia mtodziezy: jej
kulturze, dazeniom, planom, stylom zycia, orientacjom itp. Wyrazem zaintereso-
wania nauki populacja mtodziezy jest coraz wieksza liczba opracowan dotyczacych
aspiracji, celéw, motywacji edukacyjnych czy wartosci preferowanych przez mtode
pokolenie. Znaczna ich cze$¢ prezentuje i analizuje Swiatopoglady i wyznawane
ideologie spoteczenstwa polskiego, w tym mtodziezy (np. Czapinski, Panek, 2013;
CBOS, 2013; Szafraniec, 2011). Traktuja one jednak orientacje edukacyjne raczej
marginalnie, koncentrujac sie w pierwszym rzedzie na badaniu réznych zjawisk
i postaw w kontekscie gospodarki, ocenie funkcjonowania demokracji, czy tez
ogolnych orientacjach zyciowych.

Poznanie opinii mlodych na temat rzeczywistosci szkolnej, celow i poza-
danego modelu edukacji stanowi przedsiewziecie wazne i inspirujgce badaczy
do przemyslen, zar6wno w kontekscie funkcjonowania edukacji formalnej we
wspotczesnosci, jak i jej przysztego ksztattu. Szczegolnie ciekawych spostrzezen
mozna spodziewac sie po studentach uczestniczacych w edukacji na poziomie
akademickim, patrzacych juz z pewnego dystansu na edukacje podstawowa, gim-
nazjalna i licealna. Wsréd akademickiej spotecznosci studentéw prawdopodobnie
najbardziej przemyslane refleksje na temat edukacji sa udziatem tych, ktérzy
wybrali pedagogike jako kierunek studidw.

2. CEL BADANIA

Celem badania byto poznanie oraz charakterystyka orientacji edukacyjnych stu-
dentéw pedagogiki. Skoro orientacje zZyciowe to ,,charakterystyczne dla jednostki,
grupy nastawienie do réznych dziedzin zycia i do wlasnego »ja« wyrazajace sie
w roéznym nasileniu, odmianach deklarowanej lub/i rzeczywistej aktywnosci”
(Ganczarczyk, 1994, s. 16), mozemy przyjac, ze orientacje edukacyjne to nic
innego jak nastawienie jednostek lub catych grup do edukacji.

Okreslenie orientacji edukacyjnych studentéw pedagogiki niesie ze soba duza
wartos¢ poznawcza, gdyz — z racji kierunku studidw — najprawdopodobniej beda
oni w przysztosci wykonywac¢ zawod nauczyciela lub zajmowac inne stanowiska
w mniejszym lub wiekszym stopniu zwigzane z systemem o$wiaty. Diagnoza
orientacji edukacyjnych mtodych dorostych studiujacych pedagogike pozwala na
okreslenie dominujacych ideologii w badanej grupie.
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3. oris NARZEDZIA BADAWCZEGO

Do pomiaru orientacji edukacyjnych studentéw wykorzystano spolszczong wersje
kwestionariusza orientacji ideologicznych autorstwa W.F. O’Neilla (zostat on za-
adaptowany w wersji polskiej przez Z. Melosika i P. Kwiecinskiego) (Kwiecifiski,
2012, s. 58)%.

Zgodnie z koncepcja Autora kwestionariusz ten jest przeznaczony do pomiaru
o$miu typéw ideologii, w tym sze$ciu ideologii edukacyjnych (w ponizszej tabeli
sq one odpowiednie ponumerowane).

Tabela 1. Zaproponowany podziat ideologii

IDEOLOGIE
konserwatyzm zbiorczy (3) Liberalizm zbiorczy
konserwatywne ideologie eduka- ideologie ogdlne liberalne ideologie edukacyjne
cyjne (1) &) 1)

funda- intelektu-  konser- konser- liberalizm liberalizm ideologia anar-
menta- alizm (I) watyzm  watyzm  ogélny edukacyj- emancy- chizm
lizm (F) edukacyj- ogélny (Lo) ny (Le) pacyjna edukacyj-

ny (Ke)  (Ko) (E) ny (A)

Zrédho: Opracowanie whasne na podstawie kwestionariusza O’Neilla.

Mozna wyodrebni¢ trzy poziomy analizy:

1) pierwszy z nich dotyczy szczeg6towych ideologii edukacyjnych: kazdej
z szesciu ideologii edukacyjnych przypisano 14 twierdzen, zestawionych
w kwestionariuszu w spos6b przypadkowy. Autor wyrdznia: fundamen-
talizm (F), intelektualizm (I), konserwatyzm edukacyjny (Ke), liberalizm
edukacyjny (Le), ideologie emancypacyjna (E) oraz anarchizm edukacyjny
(A). W dalszej czesci tekstu bede je nazywat (szczegdtowymi) ideologiami
edukacyjnymi, w celu rozréznienia ich od dwéch zbiorczych ideologii;

2) na drugim poziomie w kwestionariuszu zostaty wyszczegélnione dwie ideo-
logie, nazwane ideologiami og6lnymi: ideologia konserwatyzmu ogélnego
(Ko) oraz liberalizmu ogélnego (Lo). Kazda z ideologii reprezentowana jest

8 Zaudostepnienie polskiej wersji kwestionariusza dziekuje Profesorowi Zbigniewowi Kwie-
cinskiemu, ktéry nie tylko zezwolil na skorzystanie ze wcze$niej stosowanego przez siebie narzedzia,
ale takze stuzyt mi cennymi radami. Przy opisie ideologii edukacyjnych wyszczegélnionych przez
O’Neilla, autora kwestionariusza, positkuje sie réwniez prywatnymi notatkami Z. Kwiecinskiego.
Przeglad wynikéw badania z zastosowaniem kwestionariusza O’Neilla mozna znalez¢ w ksiazce
Z. Kwiecinskiego (2000).
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w kwestionariuszu za pomoca 10 twierdzen przetasowanych i utozonych
przypadkowo;

3) na trzecim poziomie osiem wyrdznionych ideologii mozna podporzadko-
wac dwém ideologiom zbiorczym. Pierwsza z nich skupia konserwatywne
ideologie (F, I, Ke, Ko), za$ druga — liberalne (postepowe) ideologie (Lo,

Le, E, A).

Kwestionariusz zawiera 104 twierdzenia dotyczace filozofii edukacji i wizji
szkoty, w szczeg6lnosci aspektéw sktadajacych sie na ideologie edukacyjne, jak:
ogo6lny cel edukacji, zadania i funkcje szkoty, administracja i kontrola systemu
szkolnego, charakter programo6w szkolnych, tresSci programowe oraz metody ucze-
nia i oceniania (O’Neill, 1981, s. 21). Do kazdego z twierdzent mozna byto odnies¢
sie na pieciostopniowej skali, na ktérej ,,-2” oznacza ,,w pehi sie nie zgadzam”;
»-17 ,nie zgadzam sie”; ,,0” — ,,jestem niepewny, niezdecydowany lub obojetny”;
»1” ,zgadzam sie”; zas ,,2” — ,,w pelni sie zgadzam”.

Tabela 2. Przykladowe twierdzenia zawarte w kwestionariuszu dla poszczegélnych skal

Typ ideologii

Przykladowe twierdzenia zawarte w kwestionariuszu

fundamentalizm

1) Szkoty powinny ksztaltowa¢ charakter moralny i koncentrowac sie
na rozwijaniu wiasciwych zasad osobistych uczniéow.

2) Na terenie edukacji powinno wrécic¢ sie do wykorzystywania bar-
dziej tradycyjnych zasad i praktyk.

3) Nauczyciel powinien by¢ wzorem doskonato$ci zar6wno moralnej,
jak i akademickiej.

intelektualizm
edukacyjny

1) Uczniowie powinni stosowac sie do absolutnych i statych norm
moralnych, opartych na absolutnych i statych przekonaniach intelek-
tualnych.

2) Szkola powinna ograniczaé sie w mozliwie najwiekszym stopniu
do doskonalenia intelektu, pozostawiajac takim instytucjom spo-
tecznym, jak Ko$ci6t i rodzina, inne wazne aspekty indywidualnego
rozwoju.

3) Poniewaz prawda, wartosci i natura cztowieka sa wzglednie
niezmienne, to program szkolny nie powinien sie zmienia¢ w zna-
€zacym stopniu.

konserwatyzm
edukacyjny

1) Zrédlem szcze$cia czlowieka jest — ostatecznie — przystosowanie sie
do przewazajacych wzoréw przekonan i zachowan.

2) Zadaniem szkoty powinno by¢ przede wszystkim przekazywanie
informacji i umiejetnosci, ktére umozliwia dzieciom przetrwanie
i odniesienie sukcesu w ramach istniejacego porzadku publicznego.

3) Uczniowie powinni by¢ ksztatceni na dobrych obywateli, przede
wszystkim przy uwzglednianiu przewazajacych w naszej kulturze
pogladéw na istote dobrego obywatelstwa i wtasciwego postepowa-
nia.
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Typ ideologii Przykladowe twierdzenia zawarte w kwestionariuszu

1) Edukacja jest z istoty swojej celem samym w sobie, jest Zyciem:
tylko na marginesie jest ona przygotowaniem dla jaki$ przysztych

liberalizm form aktywnosci

edukacyjny 2) Szkoly powinny koncentrowac sie na niepowtarzalnej osobowosci
dziecka, dostosowujac sie do specyficznego charakteru kazdej
jednostki.

3) Szkotly kazdego szczebla powinny by¢ przede wszystkim zaintere-
sowane rozwijaniem zdolnosci dziecka do rozwigzywania przez nie
wiasnych problemoéw.

1) Szkoty powinny klas¢ nacisk na krytyczna analize i ocenianie prze-

ideologia wazajacych przekonan i zachowan spotecznych.
emancypacyjna 2) Nauczyciel powinien by¢ wzorem intelektualnego i spotecznego
zaangazowania.

3) Najlepsze spoteczenstwo to spoteczenstwo demokratycznego
socjalizmu, ktére dazy do uzyskania maksymalnej sprawiedliwosci
spotecznej dla wszystkich obywateli.

1) Ogoélnie méwigc, dziecko w wieku szkolnym powinno samo
anarchizm 0sadzié, czy dana forma edukacji i w ogole jakakolwiek edukacja
edukacyjny odpowiada najlepiej jego potrzebom osobistym.

2) Obowigzkowe ksztalcenie powinno by¢ zastapione przez swobodna,

lecz nieprzymuszong dostepnos¢ edukacji dla wszystkich ludzi.

3) Formalne ksztatcenie jest zasadniczo niepotrzebne, a jego wktad

w catkowite doSwiadczenie ludzkie jest niewielki lub zaden.

Zrédho: Opracowanie whasne na podstawie zaadaptowanej wersji kwestionariusza O’ Neilla.

44, ZARYS ZAPROPONOWANYCH IDEOLOGII EDUKACYJNYCH

Autor kwestionariusza W.F. O’Neill wyrdznia sze$¢ szczegbtowych ideologii
edukacyjnych; ich zatozenia ujete sq w poszczegdlnych twierdzeniach zawartych
w kwestionariuszu. Przedstawiam je ponizej w krotkim zarysie:

1) Fundamentalizm (F) — w edukacji nalezy wroci¢ do starych, sprawdzonych
zasad i wartos$ci, majacych charakter staty, bezwarunkowy i nieusuwalny.
Szkoly winny propagowac tradycyjny porzadek, wartoSci oraz wzorce
znane z przesztosci; ich zadanie polega przede wszystkim na ksztaltowaniu
odpowiedniej moralno$ci i patriotyzmu, opierajacego sie na gloryfikacji
wierzen, symboli i wzoréw osobowych oraz dbatosci o odrodzenie i piele-
gnowanie zaangazowania religijnego. Nauczyciel powinien stanowi¢ wzor
intelektualny i moralny. Oczekuje sie od niego autorytarnego zarzadzania
klasg; stanowczego i jednoznacznego formutowania polecen;

2) intelektualizm (I) — edukacja powinna pomaga¢ w rozpoznawaniu i prze-
kazywaniu prawdy oraz obiektywnego sensu i znaczenia zycia. Zdobycie
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i poszerzanie wiedzy jest nadrzednym celem cztowieka. Umozliwienie
jednostce realizacji tego celu stanowi zadanie placowek edukacyjnych.
Szkota ma przede wszystkim peic¢ funkcje dydaktyczne, ograniczajac
sie do przekazywania niepodwazalnej, potwierdzonej naukowo wiedzy;
jej zadaniem jest doskonalenie ludzkiego intelektu. Zadanie nauczyciela
polega na przekazie wiedzy. Dla uczniéw winien on by¢ wzorem madrosci
oraz nieprzecietnej inteligencji;

konserwatyzm edukacyjny (Ke) — fundamentalne wartosci to stabilizacja
i porzadek. Wsrdd nich licza sie najbardziej zdroworozsadkowe prze-
konania wiekszosci spoteczenistwa. Konserwatyzm odrzuca radykalne,
nowe projekty zmian. Cel edukacji szkolnej stanowi transmisja kultury,
wspierajgca przystosowanie uczniow do dominujgcych wzoréw zachowan
spotecznych, ktére warunkujq adaptacje w srodowisku oraz umozliwiaja
osiggniecie sukcesu. Szkota ma propagowac tradycyjne wartosci, odrzuca-
jac wszelkie innowacje i eksperymenty. Sprawdzone dziatania i tradycyjne
wzory zachowania s najwlasciwszym drogowskazem postepowania. Od-
powiedzialny i rozwazny nauczyciel winien swoja postawa przeciwdziata¢
niepotrzebnym zmianom. Dziecko z kolei wymaga zwtaszcza kierowania
i dyscypliny;

liberalizm edukacyjny (Le) — edukacja stanowi wartos¢ autoteliczna.
Celem edukacji jest wspieranie wyboréw jednostki, z jej perspektywy
stusznych i skutecznych. Szkota powinna aktywnie uczestniczy¢ w roz-
wigzywaniu probleméw, zaréwno grupowych (np. dotyczacych spotecz-
nosci lokalnej czy klasy szkolnej), jak i indywidualnych; koncentrowac
sie na jednostce, respektujac niepowtarzalng osobowos¢ kazdego ucznia.
Nauczyciel powinien motywowa¢, pobudzaé, zacheca¢ do rozwijania
indywidualnych pasji, a nie tylko przekazywac¢ wiedze. Jako gtdwny man-
kament szkoly postrzega sie brak umiejetnosci motywowania uczniéw
do nauki;

ideologia emancypacyjna (E) — celem edukacji jest zbudowanie spoteczen-
stwa sprawiedliwego i otwartego. Szkota ma za zadanie ksztalci¢ krytycz-
nych obywateli, podwazajacych dominujace schematy zachowan i tzw.
zdroworozsadkowe przekonania, oraz obywateli aktywnych, zdolnych
do dzialania na rzecz przeobrazen i refom spotecznych. Powinna réwniez
popiera¢ wszelkie propozycje zmian systemowych w kierunku budowy
spoteczenstwa bardziej egalitarnego i przyjaznego. Polityka oswiatowq po-
winna kierowa¢ niewielka grupa intelektualistow, potrafiacych zdefiniowaé
nowe cele edukacyjne. Nauczycielom w szkotach publicznych powinno
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przystugiwac prawo krytyki niesprawiedliwych warunkéw spotecznych,
uniemozliwiajacych pelen rozwdj jednostki;

6) anarchizm edukacyjny (A) — obecny system szkolny powinien zosta¢
zlikwidowany i zastapiony przez edukacje pozaformalna. To dziecko ma
prawo decydowac o tym, czego chce sie uczy¢, o ile w ogole chce sie
uczy¢. Nikt ani nic nie ma prawa narzuca¢ komukolwiek obowiazku szkol-
nego. Wybor powinien naleze¢ do jednostki, ktéra we wlasnym zakresie
moze decydowac o swoich sciezkach edukacyjnych. Zadaniem placéwek
edukacyjnych jest propagowanie utopijnych wizji $wiata szczesliwego,
bez dominacji jednych nad drugimi, przymusu i zniewolenia. Szkota ma
rozwija¢ uczniéw, by potrafili zbudowac spoteczenstwo, w ktérym insty-
tucja szkolna w obecnym ksztalcie nie bedzie juz potrzebna, a ludzie bedg
uczyli sie dobrowolnie. Dzi$ — z perspektywy tej ideologii — szkoly ucza
jedynie konformizmu i ulegtosci.

Powyzsze zaproponowane szczegotowe ideologie edukacyjne uzupeiaja dwie
ideologie nazwane ogo6lnymi: konserwatyzm ogolny i liberalizm og6lny. Kazda
z nich charakteryzuje 10 twierdzen, bazujacych na hastach podstawowych dla
danej orientacji politycznej. Z uwagi na cel artykutu i dalsze analizy nie zostaja
one w tym tekscie szczeg6towiej opisane.

5. DOBOR PROBY

Badania przeprowadzone zostaly wsrdd studentéw Akademii Pedagogiki Specjal-
nej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie. Dobor proby miat charakter losowy
zespotowy. Bezposrednio wylosowano do badania nie jednostki, lecz cate zespoty
(w tym przypadku byly to grupy ¢wiczeniowe). Dobér losowy zespotowy zastoso-
wano przede wszystkim ze wzgleddw organizacyjnych. Losowanie pojedynczych
jednostek do badania znacznie utrudnitoby realizacje oraz przebieg badania. Przy
doborze proby postaratem sie, by byla ona reprezentatywna dla obu kierunkéw,
dlatego tez badaniami zostaly objete osoby na kazdym roku studiéw. Na kazdym
roku przebadano co najmniej dwie grupy ¢wiczeniowe. Badanie nie zostato prze-
prowadzone wsréd studentdéw studiéw doktoranckich ani studiéw niestacjonarnych.

W badaniu uczestniczyto 506 oséb, w tym:

— 271 studentéw studiéw dziennych licencjackich oraz uzupehiajacych
magisterskich na kierunku Pedagogika Ogolna, co stanowi 53,6% badanej
populacji

oraz
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— 235 studentéw studiéw dziennych licencjackich oraz uzupehiajacych ma-
gisterskich na kierunku Pedagogika Specjalna, co stanowi 44,4% badane;j
populacji.

W badanej grupie przewazali studenci studiéw licencjackich (58,7%). Zde-
cydowana wiekszo$¢ badanych (95,4%) stanowity, z racji sfeminizowania obu
kierunkow studidw, kobiety. Az 97,7% badanych studentek i studentéw urodzito
sie miedzy 1990 a 1996 rokiem; w momencie prowadzenia badania miescili sie
w przedziale wiekowym 19-25 lat.

6. PRZEBIEG BADANIA

Badanie prowadzitem w Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzew-
skiej w Warszawie od grudnia 2015 do lutego 2016 roku. W badaniu orientacji ide-
ologicznych i pogladéw studentéw na edukacje postuzytem sie kwestionariuszem
O’Neilla oraz wypelnianym bezposrednio po teScie autorskim kwestionariuszem
ankiety*. Kolejno$¢ wypelniania obu narzedzi ma istotne znaczenie, dlatego za-
dbatem o to, by studenci w pierwszej kolejnosci wypeili kwestionariusz, ktory
zostat przygotowany w mniejszym niz ankieta formacie. Kwestionariusz O’Neilla
oraz kwestionariusze autorskiej ankiety zostaly rozdane w 27 grupach ¢éwicze-
niowych. Poczatkowo zaktadatem, ze badanie przeprowadze w 20 grupach (po
dwie na kazdym roku studiéw licencjackich i magisterskich, co daje 10 grup na
jednym kierunku studiéw), jednak mniejsza liczebno$¢ grup spowodowana niska
frekwencja lub mniejsza rzeczywista liczebnoscia wylosowanych grup sktonita
mnie do doboru nowych zespotéw badawczych. W efekcie préba byta wieksza
i, zgodnie ze wstepnymi zalozeniami, przekroczyta prog 500 oséb. W kazdej
z grup, po uzyskaniu zgody prowadzacego zajecia, badania przeprowadzatem
osobiscie, czuwajac nad ich poprawna realizacja. Po wyrazeniu zgody na udziat
w badaniu studenci otrzymali komplet narzedzi badawczych. Najpierw wypehili
kwestionariusz, nastepnie przeszli do uzupeinienia znacznie krétszego autorskiego
kwestionariusza ankiety. Przed przystapieniem do badania otrzymali informacje
o celu badania oraz jego diagnostycznym, nie za$ oceniajacym charakterze. Zo-
stali rowniez, zgodnie z instrukcja wstepna, poproszeni o ustosunkowanie sie do

4 ‘W ponizszym artykule przedstawiam jedynie wyniki badania kwestionariuszem O’Neilla.
Wynikéw tych nie tacze z wynikami otrzymanymi w kwestionariuszu ankiety autorskiej. Wyniki
badania z zastosowaniem ankiety autorskiej zaprezentowane zostang w kolejnych publikacjach.
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poszczegdblnych twierdzen bez dhuzszego namyshu, bezposrednio po ich prze-
czytaniu. W badaniu chodzito bowiem o uchwycenie ogélnego wzoru myslenia,
pozwalajacego — w wyniku tgcznej analizy odpowiedzi — na okreslenie dominacji
konkretnej orientacji edukacyjnej. Badanie mialo charakter anonimowy. Studenci
zostali rowniez poproszeni o postepowanie zgodne z instrukcjq zawartg we wstepie
ankiety.

7. WYNIKI BADANIA
7.1. METODYKA WYZNACZENIA WYNIKU

Jak wspomniano w podrozdziale 3 — opisujacym narzedzie badawcze — w kazdym
stwierdzeniu badani mogli uzyskac od -2 do +2 punktéw. Do obu zbiorczych skal
zostaty przypisane 52 twierdzenia, zatem minimalnie mozna byto uzyska¢ minus
104, zas maksymalnie plus 104 punkty. Dla kazdego z badanych obliczano w kwe-
stionariuszu sumaryczny wynik, zarowno na skalach zbiorczych, jak i szczegoto-
wych. Skale szczegotowych ideologii edukacyjnych skladaty sie z 14 twierdzen,
wobec tego mozna byto otrzyma¢ minimalnie minus 28, natomiast maksymalnie
plus 28 punktow.

Kazdemu z badanych, na podstawie jego ustosunkowania sie do 104 twierdzen
zawartych w teScie, przypisano dominujaca ideologie, czyli te ideologie, w ktorej
badany uzyskal najwiekszq liczbe punktow. Wyniki na konkretnej skali obliczano
poprzez podsumowanie punktéw. W ten sposob mozliwe stato sie okreslenie
dominacji konkretnego swiatopogladu nad pozostatymi.

7.2. PARAMETRY NARZEDZIA

Rzetelno$¢ catego narzedzia, liczona za pomoca wspétczynnika alfa Cronbacha,
wyniosta 0.892, co Swiadczy o zadowalajacej rzetelnosci narzedzia®. Ponizsza
tabela prezentuje warto$ci wspotczynnika rzetelnosci dla uwzglednionych w ba-
daniu skal.

5 W badaniach Aslihan Hanci Yerli rzetelno$¢ dla catego kwestionariusza (w tym przypadku
zaadaptowanego na jezyk turecki) wyniosta 0,92, a wartosci dla poszczegélnych skal wynosity: fun-
damentalizm (0,76); intelektualizm (0,69); konserwatyzm edukacyjny (0,76); liberalizm edukacyjny
(0,68); ideologia emancypacyjna (0,68); oraz anarchizm (0,62); w: A.H. Yerli (2008).
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Tabela 3. Wspotczynnik Alfa Cronbacha dla kwestionariusza
i poszczegélnych skal

Alfa Cronbacha Liczba twierdzen

caly kwestionariusz 0,892 104
konserwatyzm zbiorczy 0,833 52
liberalizm zbiorczy 0,801 52
fundamentalizm 0,704 14
intelektualizm 0,544 14
konserwatyzm edukacyjny 0,688 14
liberalizm edukacyjny 0,592 14
ideologia emancypacyjna 0,607 14
anarchizm edukacyjny 0,626 14

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

7.3. ORIENTACJE EDUKACYJNE STUDENTOW PEDAGOGIKI APS. PREZENTACJA
WYNIKOW

Wsrod studentéw znacznie dominujg osoby o liberalnej orientacji edukacyjnej
[podsumowanie czterech typéw ideologii znajdujacych sie po prawej stronie na
skali: (Lo)+(Le)+(E)+(A)] nad osobami o konserwatywnej orientacji [podsumo-
wanie czterech typow ideologii znajdujacych sie po lewej stronie na skali: (F)+(I)
+(Ko)+(Ke)]. Wyrazna przewaga zwolennikdw liberalizmu uwidacznia sie na obu
kierunkach, na kazdym poziomie studiéw i na kazdym roku. Najmniejszg liczbe
zwolennikow ideologii liberalnej mozna zaobserwowac na III roku Pedagogiki
Specjalnej (,,zaledwie” 76,9%) oraz na I roku studiéw uzupelniajacych magister-
skich réwniez na Pedagogice Specjalnej (80,8%). Wsrdéd pozostatych rocznikéw
dominacja orientacji liberalnej jest jeszcze wyraZniejsza.

Tabela 4. Dominacja wskazan na zbiorczy typ ideologii (N=405)

Ogolem kierunek
Pedagogika Ogolna  Pedagogika
Specjalna
konserwatyzm 11,1% 8,3% 14,4%
liberalizm 88,9% 91,7% 85,6%
ogolem 100,0% 100,0% 100,0

Zrédto: Opracowanie whasne.
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Wykonany zostatl takze test chi-kwadrat, ktéry wykazal, ze istnieje istotna
statystycznie zalezno$¢ miedzy kierunkiem studiéw a dominacjq zbiorczej ideologii
(zaleznos¢ istotna przy poziomie istotnosci 0,05; ¥2=3,754, p=0,038).

Ponizszy wykres (wykres 1) przestawia rozktad wynikéw na skali zbiorczego
konserwatyzmu i zbiorczego liberalizmu. Do kazdej ze skal zostaty przypisane 52
twierdzenia, zatem minimalnie mozna byto uzyska¢ minus 104, a maksymalnie
104 punkty. Wyniki zostaly przedstawione w przedziatach 10 punktowych. Wi-
dad¢, iz czesciej wiekszy odsetek os6b zdobywal wieksza liczbe punktéw na skali
liberalizmu niz konserwatyzmu (przesuniecie ,,liberalizmu” na prawo wzgledem
Lkonserwatyzmu”). Najwiekszy odsetek badanych (ponad 25%) miesci sie na skali
liberalizmu w przedziale (31-40 pkt), z kolei na skali konserwatyzmu najwiekszy
odsetek badanych uzyskat wynik w przedziale (11-20 pkt).
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Wykres 1. Rozklad punktéw otrzymanych na skali zbiorczej
Zrédto: Opracowanie whasne.

Miedzy obiema zbiorczymi ideologiami wystepuje wysoka i istotna statystycz-
nie wspotzaleznos¢ (wspotczynnik korelacji Pearsona wynosi 0,477. Wynik jest
istotny na poziomie istotnoéci 0,01). Swiadczy¢ to moze o ,zamecie $wiatopo-
gladowym” i hybrydalnych konstrukcjach swiatopogladowych badanych oséb.
Potwierdzajq to takze kolejne wyniki badan (patrz wykres 2).

Nastepnie badana populacje podzielono, ze wzgledu na rozklad wynikéw na
skali zbiorczego liberalizmu i zbiorczego konserwatyzmu, na kwartale. Cze$¢
czwartg badanej populacji, ktéra uzyskata najnizsze wyniki na skali liberalizmu,
przypisano do kategorii ,,najstabszy liberalizm”, z kolei te czwarta cze$¢, ktéra
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uzyskala najwiecej punktow na tej skali — do grupy ,,najsilniejszy liberalizm”.
Odpowiednio podzielono badane osoby ze wzgledu na wynik otrzymany na skali
konserwatyzmu. Analiza statystyczna wskazuje, ze najwiekszq cze$¢ wsrdd oséb,
ktére uzyskaty najnizsze wyniki na skali liberalnej stanowia badani, ktérych wyniki
na skali konserwatywnej uplasowaty sie na najnizszym poziomie. Z kolei wsrdéd
0s6b o najsilniejszym liberalizmie dominuja osoby cechujace sie réwnoczesnie
najsilniejszym konserwatyzmem. Wynik ten moze zaskakiwa¢. Mogloby sie bo-
wiem wydawac, ze im silniejsza postawa liberalna, tym stabsza konserwatywna.
Tymczasem rozktad wynikéw wskazuje na zamet $wiatopogladowy i/lub brak
sprecyzowanych pogladéw badanych na edukacje. Z jednej strony respondenci
moga podchodzi¢ w zréznicowany sposéb do konkretnych spraw w ramach po-
szczegdblnych ideologii zbiorczych. Przyktadowo zgadzaja sie z celami konserwa-
tystow, preferujac jednakze liberalne tresci i metody nauczania. Z drugiej za$ uktad
odpowiedzi wskazuje, Ze badani sa bardziej sktonni aprobowa¢ podane twierdzenia,
niz je odrzuca¢. Ponad potowa odpowiedzi (54%) na wskazane w kwestionariuszu
twierdzenia to: ,,zgadzam sie” (36%) lub ,,w pelni zgadzam sie (18%). Z kolei tylko
20% ze wszystkich wskazan przypadto na odpowiedzi: ,,w pelni sie nie zgadzam”
(5%) oraz ,,nie zgadzam sie” (15%). Zatem badani znacznie czesciej przychylali
sie do wskazanych opinii, niz je odrzucali. OdpowiedZ ,,0” oznaczajaca ,jestem
niepewny, niezdecydowany lub obojetny” zostata wybrana w 26% przypadkéw
a wiec byta druga (po ,,1”) najczesciej udzielang odpowiedzia.
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Wykres 2. Sila liberalizmu a sita konserwatyzmu

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Wyniki twierdzen z kwestionariusza dotyczace szczeg6towych ideologii edu-
kacyjnych potwierdzajga wczesniejsze przypuszczenia, ze wsrdd studentéw APS
zdecydowanie dominujq osoby o liberalnych pogladach na edukacje. Liberalizm
edukacyjny cieszy sie najwiekszym uznaniem studentéw zaréwno Pedagogiki
Ogdlnej, jak i Pedagogiki Specjalnej. Jedynie na III roku Pedagogiki Specjal-
nej odsetek zwolennikow liberalizmu edukacyjnego spada ponizej 50%; wsrod
pozostatych rocznikéw odsetek jest wyzszy (na niektorych latach przekracza
znacznie 70%). Silna przewaga orientacji liberalnej w edukacji nad pozostatymi
wyr6znionymi typami jest cecha charakterystyczng studentow APS-u.

Zwraca uwage stosunkowo wysoki odsetek os6b o pogladach skrajnie lewi-
cowych. Wsrdd prawie 20% studentéw dominuje przewaga orientacji libera-
cjonistycznej (ideologia emancypacyjna: 11%) lub anarchistycznej (anarchizm
edukacyjny: 8,4%). Jak wida¢, trzy najpopularniejsze szczegdtowe ideologie
edukacyjne mieszczg sie w nurcie liberalnym. Dla pordwnania, skrajni konser-
watysci (,,fundamentalizm” + ,intelektualizm”) stanowia tylko 7% badanych.
Poparcie dla konserwatyzmu edukacyjnego ksztaltuje sie na poziomie nizszym niz
dla kazdej z lewicowych ideologii edukacyjnych. Studenci obu kierunkdw, nieza-
leznie od rocznika, pozostaja zwolennikami liberalnych i lewicowych ideologii
edukacyjnych. Mozna z pelnym przekonaniem stwierdzi¢, Ze orientacje skrajnie
prawicowe wystepuja wsréd studentow APS jedynie marginalnie.

Tabela 5. Dominacja wskazan na konkretny typ ideologii edukacyjnej z uwzglednieniem kierunku
studiow (N=382)

ogélem kierunek

Pedagogika Ogélna Pedagogika Specjalna

fundamentalizm 3,9% 2,9% 5,1%
intelektualizm 3,1% 3,4% 2,8%
konserwatyzm edukacyjny 6,3% 4,9% 8,0%
liberalizm edukacyjny 67,3% 68,4% 65,9%
ideologia emancypacyjna 11,0% 11,7% 10,2%
anarchizm edukacyjny 8,4% 8,7% 8,0%
ogodtem 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Wykonano rowniez test chi-kwadrat, ktory wykazatl, ze nie istnieje istotna
statystycznie zalezno$¢ miedzy kierunkiem studiéw a dominacjq ideologii szcze-
gotowej (zalezno$¢ istotna przy poziomie istotnosci 0,05; x2=3,052, p=0,692).
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Wsrod przewazajacej wiekszosci (94,8%) zwolennikéw liberalizmu edu-
kacyjnego goéruje zbiorczy liberalizm. Jedynie w przypadku wiekszosci funda-
mentalistow edukacyjnych dominujgca orientacjq jest zbiorczy konserwatyzm.
We wszystkich pozostatych typach ideologii szczegdtowej wiekszo$¢ stanowig
zwolennicy liberalizmu zbiorczego. Wsréd zwolennikéw liberalizmu edukacyjnego
oraz ideologii emancypacyjnej ponad 90% stanowiag osoby, u ktérych dominuje
zbiorczy liberalizm. Z kolei w przypadku zwolennikéw ideologii emancypacyjnej
100% stanowia zwolennicy liberalizmu.

Tabela 6. Ideologie zbiorcze wsrod zwolennikow szczegétowych ideologii edukacyjnych

ideologia zbiorcza ogolem
liberalizm konserwatyznm

ideologia fundamentalizm 64,3% 35,7% 100%
SZCZegOIOWa " ip el ektualizm 40% 60% 100%
konserwatyzm edukacyjny 38,1% 61,9% 100%

liberalizm edukacyjny 5,2% 94,8% 100%

ideologia emancypacyjna 2,6% 97,4% 100%

anarchizm edukacyjny 0% 100,0% 100%

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

Kazda ze skal szczeg6towych ideologii edukacyjnych, o czym wspomniatem
na wstepie, skladala sie z 14 twierdzen. Zdecydowanie najwyzsza $rednig punktow
(11,94) mozna zaobserwowac na skali liberalizmu edukacyjnego. Réwniez na tej
skali wystepuje zdecydowanie najwyzsza mediana i dominanta punktowa.

Najnizsza srednia punktow przypada na ,,fundamentalizm” oraz ,,intelek-
tualizm”, a zatem na obie skale mieszczace sie w zbiorczym konserwatyzmie.
W twierdzeniach sktadajacych sie na skale F opinie badanych okazaly sie tez
zdecydowanie najbardziej zr6znicowane (SD=6,911). Najmniejsze zréznicowanie
wystapito z kolei na skalach E (SD=5,197) oraz Le (SD=5,335).

Kwestionariusz (o czym wspomniatem powyzej) zawierat 104 losowo wymie-
szane twierdzenia. Badani zostali poproszeni o mozliwie szybkie ustosunkowanie
sie do kazdego z nich. Mimo iz udzielali odpowiedzi, nie poswieciwszy glebszej
refleksji poszczegélnym twierdzeniom, mozna pokusi¢ sie o ogdlne wnioski do-
tyczace opinii badanych na temat konkretnych wypowiedzi.

Z aprobatg najwiekszego odsetka badanych spotkaty sie dwa twierdzenia:
,»hauczyciel powinien by¢ bardziej zainteresowany motywowaniem i pobudzaniem
zainteresowania uczeniem sie niz przekazywaniem gotowej wiedzy” (M=1,42;
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Tabela 7. Podstawowe statystyki dla ideologii szczegétowych

]
] ] g
= = £ 2
: o 1
g g 3 £ 43y Sy
£ 8% Eo e =3E 232
=) 71 < = K S 2 I
£E& s5& &2 § = S3g:s58% =z
fundamentalizm 2,95 3 3 6,911 47,76 -23 19 483
intelektualizm 4,11 4 4 5,549 30,79 -13 20 488
konserwatyzm 6,36 7 5 6,040 36,48 -14 24 484
edukacyjny
liberalizm edu- 11,94 12 13 5,335 28,47 -7 28 481
kacyjny
ideologia eman- 8,07 8 5,00a 5,197 28,24 -15 22 489
cypacyjna
anarchizm 5,48 5 7,00a 6,126 37,53 -11 25 477
edukacyjny

a. Istnieje wiele trybéw — widoczna jest najnizsza wartosc.

Zrédto: Opracowanie wiasne.

T.1, skala Le) oraz ,ksztalcenie musi koniecznie stuzy¢ wszystkim aspektom
doswiadczenia dziecka: spotecznym, emocjonalnym, fizycznym i poznawczym”
(M=1,42; T.60, skala Lo). W obu przypadkach dominujagcymi odpowiedziami
byla ,,2”, wyrazajaca pelnag akceptacje dla twierdzenia. Ponad 50% studentéw
zdecydowalo sie na udzielenie powyzszej odpowiedzi. Ponad 90% badanych
zgadza sie (,,w petni sie zgadzam” + ,,zgadzam sie”) z obydwoma twierdzeniami
przypisanymi do ideologii liberalnych, zgodnie z ktérymi: po pierwsze, zadaniem
nauczyciela jest nie tyle transmisja wiedzy, co wspieranie i motywowanie ucznia
do rozwijania zainteresowan oraz po drugie, ksztalcenie ma stuzy¢ wszystkim
aspektom rozwoju dziecka.

Z kolei zdecydowanie najmniejszq aprobate badanych wywoluje twierdzenie,
ze ,,zrodtem szczescia cztowieka jest — ostatecznie — przystosowanie sie do prze-
wazajacych wzoréw przekonan i zachowan” (M= -0,77; T.4, skala Ke). Ponad
65% studentow nie zgadza sie z przekonaniem konserwatystéw edukacyjnych
o zdolnosciach adaptacyjnych jako Zrodle szczescia cztowieka. Kolejne twier-
dzenia budzace najwiekszy sprzeciw badanych to: ,,formalne ksztalcenie jest
zasadniczo niepotrzebne, a jego wklad w catkowite doswiadczenie ludzkie jest
niewielki lub zaden” (M= -0,45; T.54, skala A) oraz ,,studiowanie filozofii jest
bardzo waznym aspektem wilasciwej edukacji (M= -0,44; T.37, skala I). Z tym
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ostatnim twierdzeniem — co wydaje sie interesujace w kontekscie debat o potrzebie
prowadzenia zaje¢ z filozofii nie tylko na studiach wyzszych — nie zgadza sie co
drugi badany.

Najbardziej zr6znicowane opinie wystapitly w przypadku dwoch twierdzen:
»Luczenie sie tego, jak mysle¢ jest wazniejsze niz to, co kto mysli” (SD=1,42;
M=0,61; T.43, skala Le) oraz ,,szkoty powinny ktas¢ nacisk na krytyczng anali-
ze i ocenianie przewazajacych przekonan i zachowan spotecznych” (SD=1,42;
M=0,38; T.84, skala E). Powyzsze twierdzenia najsilniej podzielity badanych
sposrod wszystkich twierdzen umieszczonych w kwestionariuszu; miaty najwiek-
szy odsetek osdb, ktére je akceptujag lub odrzucaja.

Na drugim biegunie zréznicowania (twierdzenia w najmniejszym stopniu dzie-
lace badanych) znalazly sie: opinia gloszaca, ze ,,cztowiek okresla samego siebie
zar6wno dla siebie, jak i wobec innych ludzi, poprzez swoje dziatania” (SD=0,72;
M=1,30; T. 16, skala Lo) oraz twierdzenie: ,,Nauczyciel powinien by¢ bardziej
zainteresowany motywowaniem i pobudzaniem zainteresowania uczeniem sie niz
przekazywaniem gotowej wiedzy (SD=0,73; M=1,42; T. 1, skala Le). To ostatnie
twierdzenie spotykalo sie z najwyzsza aprobata badanych.

8. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badanie miato charakter eksploracyjny, dotyczacy jednej z wie-
lu wystepujacych w nauce klasyfikacji podziatu ideologii, oraz diagnostyczny.
Sadze, ze zaprezentowane w artykule ustalenia moga mie¢ istotne konsekwencje
zaréwno dla pracy badawczej, diagnostycznej, jak i praktyki dydaktycznej oraz
pedagogiczne;j.

Rozklad typéw ideologii edukacyjnych wskazuje na wyrazng dominacje li-
beralizmu ws$rdd studentéw Akademii Pedagogiki Specjalnej. Z jednej strony
wyniki te nie zaskakuja. Wczesniej juz, w latach 90. XX wieku, kwestionariuszem
O’Neilla przebadano studentéw pedagogiki na trzech ré6znych uczelniach. Wyniki
badania sprzed ponad 15 lat jednoznacznie wskazywaly, iz ,,wsrod studentow
pedagogiki, a takze wsrod studiujacych pedagogike nauczycieli (dominuja wsréd
nich nauczycielki klas poczatkowych i przedszkola) zdecydowanie przewazajq
zwolennicy liberalnej ideologii edukacyjnej” (Kwiecinski, 2012, s. 60). Prze-
prowadzone przeze mnie na przetomie 2015 i 2016 roku badanie potwierdza, iz
ideologia liberalna w edukacji nadal spotyka sie z najwieksza aprobata. W ostatnich
dekadach Polska zadomowita sie wsréd panstw demokratycznych o liberalnych
i postepowych pogladach na funkcjonowanie panstwa, w tym takze systemow
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edukacji i szkolnictwa. Jest zatem zjawiskiem w pelni zrozumialtym i oczywistym,
ze plynace z zachodu idee zdobywajg swoich poplecznikéw; sq coraz bardziej
akceptowane i silniej zinterioryzowane, zwlaszcza wsrod mtodziezy studiujacej,
jak mozna przypuszczaé, bardziej otwartej, lepiej wyedukowanej.

Jednak z drugiej strony jednoznacznie zdecydowana dominacja nurtu libe-
ralnego przy $Sladowym ledwie odsetku prawicowych radykatéw w obszarze
edukacji moze tez zastanawia¢ w sytuacji, kiedy rézne badania nad mtodzieza
oraz obserwacja zycia publicznego pokazuja, ze cze$¢ mlodziezy dryfuje w strone
radykalnie prawicowych srodowisk, podpisujacych sie pod hastami zdecydowanie
antyliberalnymi. Na wyniku badan mogto zawazy¢ miejsce, w ktérym zostato
ono przeprowadzone. Akademia Pedagogiki Specjalnej nalezy do najbardziej
prestizowych szkét wyzszych oferujacych studia pedagogiczne. Takze badana
populacja: studenci pedagogiki, moze znacznie r6znic¢ sie w swoich pogladach od
ogo6hu mlodziezy, ktéra — jak wskazuja inne badania (CBOS, 2015) — sklania sie
ku konserwatywnym pogladom.

Interesujagcym wyzwaniem badawczym jest, obok poznania ideologii eduka-
cyjnych, takze wglad w opinie mtodych na temat konkretnych kwestii zwiazanych
z edukacja. Istnieje spore prawdopodobienstwo, iz mimo wyraznej dominacji
,liberalnej ideologii edukacyjnej” znaczna ich cze$¢ opowie sie za wprowadzaniem
konserwatywnych rozwiazan do systemu edukacji (np. lekcje religii w szkotach,
troska o utrzymanie dyscypliny czy autorytarna rola nauczyciela w klasie). Orien-
tacja liberalna nie musi wcale oznaczac¢ pelnej aprobaty dla liberalnych rozwigzan
systemowych czy tez popierania liberalnych lub lewicowych Srodowisk.

Otwartych pytan pozostaje jeszcze wiele. Badania ideologicznych orientacji
miodziezy, takze poglebione analizy stosunku mtodych ludzi do edukacji, szkoty,
celéw ksztalcenia czy tresci i programéw realizowanych w szkole moga stano-
wi¢ zrédlo inspiracji do dalszej naukowej eksploracji problematyki zwigzanej
zarowno ze spolecznie pozadanym ksztaltem polskiego systemu edukacji, jak
i poznaniem miodziezy jako pokolenia o specyficznych wiasciwosciach wspol-
notowych. W tym kontek$cie na szczegdlne zainteresowanie badaczy zastuguja
fenomen zaangazowania mtodziezy w polityke i sprawy publiczne, przemiany
w jej postawach i systemach wartosci, aspiracjach zyciowych i edukacyjnych
oraz procesy ksztaltowania sie nowych typéw orientacji i rodzajow adaptacji do
rzeczywistosci spotecznej.
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