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W swej wieloletniej aktywno$ci naukowej prof. Maria Libiszowska-Zottkowska
w umiejetny sposob, naznaczony wyobraznia socjologiczng, kompetencja badaw-
cza i wrazliwoscia etyczng, podejmowata aktualne i wazne problemy nalezace
do trzech subdyscyplin socjologicznych: socjologii religii, socjologii nowych
ruchéw religijnych oraz socjologii medycyny. Jest ona autorkq lub wspétautorka
kilkunastu ksigzek, ponad trzystu artykutéw i rozdziatéw w pracach zbiorowych
oraz wielu publikacji o charakterze popularnonaukowym. Wsrod ksiazek, ktore
weszty do kanonu polskiej socjologii, nalezy wymieni¢: ,,Postawy inteligencji
wobec religii” (Warszawa 1991); ,,Szkice socjologii medycyny” (Lublin 1998);
,»Wiara uczonych. Esej socjologiczny mocno osadzony w empirii” (Krakow 2000);
»INowe ruchy religijne w zwierciadle socjologii” (Warszawa 2001); ,,Konwertyci
nowych ruchéw religijnych” (Lublin 2003); ,,Leksykon socjologii religii. Zjawi-
ska — badania — teorie” (Warszawa 2004); ,,Tozsamosci religijne w spoteczenstwie
polskim. Socjologiczne studium przypadkéw” (Warszawa 2009); ,,Religijnos¢
i duchowo$¢: dawne i nowe formy” (Krakéw 2010).
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Powyzsze publikacje cechuje wysoki poziom merytoryczny i bardzo dobre
osadzenie w literaturze socjologicznej polskiej i zagranicznej. Podejmowane przez
Libiszowska-Z6ttkowska problemy socjologiczne odnosza sie do najwazniejszych
kwestii z zakresu socjologii religii, a zwlaszcza socjologii nowych ruchéw religij-
nych. Bada ona religie jako zjawisko spoteczne wielowymiarowo. W perspektywie
ogolnej okresla jq wielkoscia deklarowanego globalnego wskaznika wiary i skalg
spotecznych odniesien do autorytetu Kosciota. Na poziomie jednostkowym i gru-
powym religia jest definiowana w kontek$cie wartosci warunkujacych jakosé
zycia codziennego. Religia nie tylko objasnia Swiat, ale rGwniez przyczynia sie
do tworzenia tadu spotecznego, wspéttworzy synteze wartosci i norm moralnych
oraz wzory sensownego zycia.

Z socjologicznego punktu widzenia ,,religia to wynikajacy z dualistycznego
rozréznienia na rzeczywisto$¢ empirycznag i transcendentng system wierzen, ktéry
cho¢ sam nie poddaje sie racjonalnej weryfikacji, to wyjasnia w sposob mozliwy do
przyjecia — to wszystko, co dla zmystéw nie pojete i co w inny sposéb wythumaczy¢
sie nie da; odpowiadajace tym wierzeniom symbole i formy zachowan kultowych;
zbior wartosci i norm moralnych odwotujacych sie do autorytetu Boga i Kosciola,
a okre$lajacy wzdr osobowy cztowieka religijnego oraz jednoczqca wyznawcéw
we wspolnote organizacja koscielna” (Libiszowska-Z6ttkowska, 1998, s. 43).
Strukturalnymi skladnikami definicji religii sa: doktryna religijna (system wie-
rzen, zbiér prawd wiary), kult (zachowania, praktyki religijne), doktryna etyczna
(zbior wartosci i norm moralnych) oraz organizacja (jako urzad i jako wspélnota
wiernych) (Libiszowska-Zéltkowska, 2000, s. 9, 17).

W wielu tekstach prof. Maria Libiszowska-Zéltkowska podejmuje w sposéb
poglebiony i refleksyjny, a przede wszystkim osadzony w podstawowej i najnow-
szej literaturze przedmiotu, spotecznie wazki problem religijno$ci wspétczesnych
Polakéw. Dyskurs socjologiczny prowadzony jest z jednej strony z punktu widzenia
paradygmatu sekularyzacyjnego, ktéry zdaniem wielu socjologéw wyznacza miej-
sce religii we wspélczesnym swiecie (zwlaszcza w Europie Zachodniej), z drugiej
strony z perspektywy teorii prywatyzacji (indywidualizacji) wiary i selektywnosci
wartosci i norm (teorie pluralizmu) oraz teorii desekularyzacji (r6zne formy ozy-
wienia religijnego). Socjologiczne badania religijnosci katolickiej dotycza para-
metrow: wiary, praktyk oraz moralnosci okre$lanej jako parametr konsekwencji,
a takze postaw wobec Kosciota jako instytucji religijnej i spotecznej.

Niniejsza publikacja, noszaca tytut ,,Homo religiosus. Szkice socjologii reli-
gii”, stanowi zwarty zbiér wybranych tekstow autorki z ostatnich trzydziestu lat.
Zdecydowang wiekszos$¢ tych tekstow czytatem juz wczesniej, tylko kilka z nich
przeczytalem po raz pierwszy. Wspoélnie z Panig Profesor wspétredagowatem
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»Leksykon socjologii religii. Zjawiska — badania — teorie” (Warszawa 2004).
Zamieszczone w tym zbiorze artykuly ukazuja wielowymiarowo$c¢ i ztozonos¢
zjawiska, jakim jest religia. Wszystkie teksty oceniam bardzo wysoko. Szkoda
tylko, Ze niektére wazne opracowania znalazly sie poza tym wyborem tekstow
z bogatej tworczosci prof. Marii Libiszowskiej-Z6ttkowskiej (np. ,,Religia jako
determinanta tozsamosci studentéw i konwertytéw”; ,,.Sekty jako zagrozenie
cywilizacyjne”; ,,Kultura moralna konwertytow nowych ruchéw religijnych”;
»Postawy inteligencji wobec religii — dziesiec¢ lat p6Zniej”).

Zawarte w publikacji teksty, zgrupowane w trzech czesciach, po szes¢ arty-
kutéw w kazdej z nich, cho¢ odnosza sie do wielu p6l badawczych i interpretacji
zwigzanych z problematyka szeroko pojetej religii, Kosciota i nowych ruchéw re-
ligijnych, to stanowigq wspolng catos¢ ze wzgledu na spinajacg jg klamre podejscia
socjologicznego, neutralnego pod wzgledem aksjologicznym i $wiatopogladowym
opartych na obiektywnych analizach socjologicznych. Nikt, kto zajmuje sie bada-
niem kondycji religijnej i moralnej spoteczenstwa polskiego, nie moze pomina¢
tego opracowania, ktére z pewnoscia wejdzie do kanonu obowiazkowych lektur
dla socjolog6w religii w naszym kraju.

W pierwszej czesci noszacej tytut ,,Kosciot katolicki w Polsce” autorka podej-
muje nastepujace problemy: Panstwo a Kosciét. Zmienno$¢ wzajemnych relacji
w dziejach chrzescijanskiej Europy; Kosciot katolicki w przestrzeni publicznej
i prywatnej w Polsce Ludowej i w III Rzeczpospolitej; Kosciot w Polsce z perspek-
tywy rynkowej teorii religii; Sekularyzacja — wrég czy sprzymierzeniec Kosciota
katolickiego w Polsce?; Swieccy apostaci o duchowienstwie oraz o funkcjach
i dysfunkcjach Kosciota katolickiego — wyniki badan socjologicznych; Resakra-
lizacja w ponowoczesnej scenerii. Nowe odstony religii i duchowosci.

W swoich diagnozach i interpretacjach wspoétczesnego polskiego katolicyzmu
Libiszowska-Zoltkowska jawi sie jako osoba kompetentna, jako niekwestionowany
znawca problematyki spoteczno-religijnej, zar6wno od strony teorii, jak i empirii.
W latach dziewiecdziesiatych ubieglego wieku doszta do wypracowania kilku
waznych syntez dotyczacych religijnosci spoteczenstwa polskiego i sformutowata
wiele waznych i no$nych hipotez teoretycznych. Jest bardzo dobrze zorientowana
w najnowszych dyskusjach teoretycznych i metodologicznych z zakresu socjologii
religii, zwlaszcza zas socjologii nowych ruchéw religijnych.

Analizy religijnosci odnoszace sie do badania stopnia koherencji miedzy sfera
deklaracji a rzeczywistymi postawami i zachowaniami ujawniajg zakres konse-
kwencji wiary i okreSlaja typ orientacji religijnej, badZ w odniesieniu do modelu
kosScielnego (ujecie normatywne), badZ modelu sensotworczego znaczenia wiary
w indywidualnym $wiecie wartosci, norm i motywacji (ujecie aksjologiczne). Te
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dwa aspekty: deklaratywny i aplikatywny w sferze przekonan, praktyk religijnych
i wyboréw moralnych charakteryzuje jej metodologie badan nad religijnoscia,
zarowno w analizach dotyczacych plaszczyzny ogoélnopolskiej, jak i w odniesieniu
do wybranych srodowisk spotecznych (np. inteligencja, studenci). Zaktada ona
stusznie, ze o autentycznej religijnosci nie decyduja odSwietne deklaracje ani
spotecznie wiodaca rola Ko$ciota w spoteczenstwie, lecz jego oddzialywanie na
moralnos$¢ jednostek, grup spotecznych i catego spoteczenistwa. ,,Etyka sytuacyjna
i relatywizm moralny w kontekscie thumnie wypeknionych $wiatyn wskazuja na
istnienie dysonansu miedzy realizowang sfera powinnosci kultowych a zaniedby-
wang sferg powinno$ci moralnych” (Libiszowska-Zd6tkowska, 1991, s. 7).

Liberalizacja swobod obywatelskich, takze w obszarze wolno$ci wyznania
oraz rejestracji zwigzkéw wyznaniowych, moze powodowac¢ w przysztosci, ze
Polska bedzie stawac sie powoli spoteczenistwem zréznicowanym wyznaniowo.
W badaniach socjologicznych, zwlaszcza na probach ogdlnopolskich, te roznice
nie sg jeszcze statystycznie istotne i uchwytne. Niemniej ,,inaczej wierzacy” sa
w ofensywie, staja sie obiektem spotecznego zainteresowania, takze za sprawg
mediéw. Pomimo wzrostu zarejestrowanych wspolnot wyznaniowych liczebnosci
ich cztonkéw nie sg jeszcze statystycznie znaczace. W dajacej sie przewidzie¢
przysztosci odejscia od katolicyzmu do innych zwiazkéw wyznaniowych nie
beda masowe, pomimo bogatej i uzupetnianej oferty na rynku ustug religijnych.
Trajektorie przysztosci sq trudne do precyzyjnego okreslenia, tym bardziej ze
we wspotczesnym Swiecie ujawniaja sie nie tylko silne tendencje sekularyzacyjne,
pluralistyczne i indywidualizacyjne, ale i im przeciwstawne — kontrsekularyzacyj-
ne, desekularyzacyjne i ewangelizacyjne.

Libiszowska-Zoltkowska nie podziela pogladu, ze w najblizszych latach
nastapia jakie$ radykalne przemiany w religijnosci spoteczenistwa polskiego,
przypuszcza, ze bedziemy mie¢ do czynienia zaréwno z kontynuacja tradycji,
jak i procesami przemian, polegajacymi na modernizacji dziedzictwa, badZ na
wyborze innej formy religijno$ci. Przemiany w religijnosci Polakow zaleze¢ beda
od prestizu Kosciota katolickiego jako instytucji, od oceny jego politycznego
zaangazowania i charakteru spolecznej postugi (Libiszowska-Z6ttkowska, 1993,
s. 94). Wydaje sie ona podziela¢ poglad, ze w Polsce religijno$¢ jest scisle zwiazana
z koscielnoscia (wiez z KoSciotem) i ze ostabienie koscielnoSci bedzie rzutowaé
na procesy identyfikacji religijnej (Marianski, Smyczek, 2011, s. 165-203).

W drugiej czesci zatytutowanej ,,Religijnos¢ w konfesyjnych, kulturowych
i spotecznych kontekstach” czytelnik otrzymuje nastepujace opracowania: Typy
religijnosci w polskim spoteczenstwie w poczatkach X XI wieku: trwato$¢ i zmiana;
Od religijnosci rodzinnej do duchowosci indywidualnej — z biografii studentow;
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Uczeni o KoSciele; Religia w trosce o zdrowie; Sens zycia determinowany prze-
konaniami religijnymi; Fenomen pielgrzymek i pielgrzymowania. W kontekstach
spoteczno-kulturowych majacych rézne oblicza w poszczegélnych regionach
Swiata i w konkretnych krajach dokonuja sie przemiany w typach religijnosci. Re-
ligia jako forma ,,wielkiej narracji” podlega r6znorodnym przemianom, ktére majq
bezposredni lub posredni wptyw zar6wno na zycie jednostek, jak i spoteczenstw.
Poszczegodlne religie oraz systemy znaczen konkuruja i wspotzawodnicza ze soba
w interpretacji i wyjasnianiu $wiata.

Z bogatej zawartosci tej czesci pracy zwroce uwage tylko na typologie re-
ligijnosci w spoleczenstwie polskim oraz koncepcje duchowosci. Powszechnie
przyjmuje sie tréjstopniowa skale w odniesieniu do populacji ludzi wierzacych:
gleboko wierzacy, wierzacy i powatpiewajacy (watpiacy, ambiwalentni). Gleboko
wierzacy na og6t deklaruja swojg zgodnos¢ z religia zar6wno w sferze dogma-
tow, jak i deklarowanych praktyk religijnych. Ich religijny Swiatopoglad jest
koherentny i wewnetrznie wspolny. Wsréd wierzacych socjologowie odnajduja
brak spdjnosci, wewnetrzne rozdarcia, wybiorcza akceptacje prawd wiary oraz
indywidualne interpretacje nakazéw i zakazow Kosciota (religijno$¢ subiektywna,
wybiorcza, selektywna, zindywidualizowana). W swoich wyborach moralnych nie
zawsze kierujq sie wymaganiami Kosciola. Znaczacy procent polskich katolikéw
traktuje religie jako kulturowa powinnos¢, element wiezi rodzinnej, odswietny
i ceremonialny styl zycia.

Trzeci typ katolikow (watpiacy) nie zostal opisany szczeg6towo, natomiast
Libiszowska-Z6ttkowska wskazuje na nowe nurty ideowe w katolicyzmie, zwia-
zane z potrzeba osobistego przezywania wiary i doSwiadczania duchowych emo-
cji. Ludzie o nowych orientacjach przezywaja swoje fascynacje Transcendencja
w samotnym skupieniu badZ poszukuja ludzi podobnych sobie, by we wspélnocie
dzieli¢ sie swoimi doznaniami. W obrebie Kosciota katolickiego lub na jego
peryferiach powstaja nowe ruchy religijne i wspélnoty koscielne (Libiszowska-
-Z6tkowska, 2004, s. 91-93). Ze wzgledu na swoja dynamiczng dziatalno$é
stanowig one juz wazny segment religijnego pejzazu, a ich istnienie i rozwoj
powinny by¢ impulsem do refleksji nad,,ofertq” Kosciota, ktéra nie zawsze trafia
do obszaru potrzeb religijnych zagospodarowanych przez sekty i nowe ruchy
religijne o niekatolickim charakterze.

W polskiej religijnosci zakorzenionej w okreslonym kontekscie kulturowym,
historycznym i spotecznym, Libiszowska-Z6ttkowska wyréznia juz konkretnie
cztery nurty: a) religijnos¢ ideowo propagowana przez ojca Tadeusza Rydzyka, dy-
rektora Radia Maryja; b) elitarna grupa inteligencji katolickiej, ktéra podaza droga
wytyczona przez ks. J6zefa Tischnera; c) uczestnicy aktywnie dziatajacych ponad
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100 ruchow religijnych, ktére od wewnatrz zapobiegaja erozji zycia religijnego;
d) katolicy niedzielni prezentujacy typ religijnosci tradycyjnej, bezrefleksyjnej,
niepoglebionej, kultywowanej bardziej z przyzwyczajenia niz z potrzeby serca
(najliczniejsza populacja katolikow) (Libiszowska-Zdéltkowska, 2004, s. 94).

Socjologiczna typologia postaw wobec religii ujawnia zaréwno ich wielos¢, jak
i ztozono$¢. Opisywane typy idealne czy modele religijnosci nie wystepuja z reguty
w postaci czystej, lecz w r6znych potaczeniach i konfiguracjach. Obserwuje sie
ztozony proces ich interferencji. Tworzone typologie religijno$ci moga nie pokry-
wac sie w pehni z rzeczywisto$ciag spoteczna, ale dajg syntetyczne przyblizenie do
warunkow w niej istniejacych. Jedne z typologii sg bardziej, inne mniej przydatne
do wyjasniania rzeczywisto$ci spoteczno-religijnej. Majq one znaczenie zaré6wno
diagnostyczne, jak i wyjasniajace. Typologia religijnosci katolikéw polskich,
zaproponowana przez prof. Libiszowska-Z6ttkowska wymaga dalszych uscislen
teoretycznych i praktycznych, a przede wszystkich operacjonalizacji.

Maria Libiszowska-Zottkowska nalezy do czotéwki polskich socjologow religii
zajmujacych sie problematykq duchowosci, w tym i nowej duchowosci. Postuguje
sie terminem ,,duchowo$¢ indywidualna”, ktore jest pojeciem szerszym niz ,,religij-
nos$¢”. Oznacza orientacje na pozaludzkie moce, na sacrum, ale bez konfesyjnego
zapoSredniczenia (usytuowania). Chodzi tu o stopniowy proces oddalania sie od
wzorca religijnosci koScielnej (instytucjonalnej), ku indywidualnym wyborom
wiary lub praktyk religijnych. Zaniechanie tradycyjnych form manifestacji wiary
i koScielnych rytualéw nie jest r6wnoznaczne z odejsciem od sacrum. Ludzie
wspotczesni nie tyle odchodza od Boga, ile raczej poszukuja go ,,na wlasna reke”,
odwotujac sie do wielu dostepnych im inspiracji (,,Bég — tak, Kos$ciét — nie”). Tak
rozumiana duchowo$¢ jest przejawem religijnosci selektywnej lub religijnosci
pozakoscielnej. W badaniach socjologicznych zrealizowanych wsrdd studentow
warszawskich tak rozumiana duchowo$¢ przejawiata sie w postawach tych stu-
dentow, ktérzy odsuneli sie od Kosciota, ale Bog byt w ich zyciu jeszcze jako$
wazny (Libiszowska-Z6ttkowska, 2010, s. 169).

W trzeciej czesci pt. ,,Nowe ruchy religijne i ich uczestnicy” zostaly zamiesz-
czone nastepujace teksty: Pluralizm wyznaniowy we wspotczesnej Polsce; Religij-
nos¢ konwertytow nowych ruchéw religijnych; Tozsamo$¢ uczestnikdw wspolnot
religijnych; Homo religiosus — teoria wyjasniajaca kazus pastafarian; Kosciét
i religia publicznej przestrzeni miejskiej. Kazus Kosciota Ulicznego przyktadem
chrze$cijanskiej stuzby etycznej; Granice tolerancji wobec religijnych inaczej.

Maria Libiszowska-Z6ltkowska jest bez watpienia klasykiem w polskiej so-
cjologii nowych ruchéw religijnych. Jej prace z tej dziedziny weszly na state do
klasycznych osiagniec¢ polskiej socjologii religii. W swoich pracach charakteryzuje
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zjawisko nowych ruchow religijnych, ich geneze, podstawy doktrynalne i kultowe.
W socjologicznej charakterystyce nowych ruchéw religijnych ujmuje problem
nie tylko od strony teoretycznej i semantycznej, ale i praktycznej, np. religia
a zdrowie, mechanizmy i motywy wyboru nowej wiary, a takze opisy wybranych
grup religijnych. Stawia tez wazne z empirycznego punktu widzenia pytania,
dlaczego ludzie poszukuja innych wierzen religijnych niz te, ktore przekazali im
w dziecinstwie rodzice. Prébuje tez okresli¢ poziom przyzwolenia spotecznego
dla mniejszosci religijnych.

Autorka dokonuje wielu niezwykle waznych ustalen definicyjnych w zakre-
sie kluczowych poje¢ odnoszacych sie do nowych ruchéw religijnych, rozwaza
dylematy aksjologiczne doSwiadczane przez badaczy tej problematyki (z préba
rozwigzan optymalnych) oraz osadza wiasne propozycje badawcze w dokonaniach
wczesniejszych, znanych z literatury obcojezycznej. Dochodzi do wypracowa-
nia teoretycznego modelu badan nowych ruchéw religijnych, ktoéry pozwala na
wieloaspektowe i wielostronne ujecie problemu, ujawnienie mechanizmoéw roz-
woju i rozpowszechniania sie nowych ruchéw religijnych, osobowosciowych
i skutecznych skutkéw cztonkostwa w nowych wspolnotach oraz sposobéw
funkcjonowania samych ruchéw i wspélnot religijnych (rekrutacja, zaspokajanie
potrzeb, organizacja zycia, wewnatrzgrupowego, uznawane i realizowane wartosci,
stosunek do spoleczenstwa jako catosci). Libiszowska-Zoltkowska zapoczatko-
wata w Polsce dwie nowe subdyscypliny: socjologie nowych ruchéw religijnych
i socjologie konwersji (Baniak, 2011, s. 135-163).

Przedstawiajac i tym samym zapowiadajgc wybrane problemy zawarte
w recenzowanej ksigzce, wypada jeszcze dodac, Ze jej autorka w odniesieniu
do zamieszczonych w niej tekstow, zawlaszcza tych z XXI wieku, dokonywata
niekiedy okreslonych zabiegéw zaréwno o charakterze edytorskim (np. skracanie
niektorych fragmentdw), jak i merytorycznym (np. dopisywanie krotkich watkow),
nienaruszajacych jednak istoty tekstdw zamieszczonych w pierwotnych wydaniach.
Calo$¢ opracowania zamyka bibliografia odnoszaca sie do wszystkich osiemna-
stu tekstow zawartych w ksigzce ,,Homo religiosus”. W ,,Przedmowie” autorka
pisze: ,,Z przyjemnos$cig powrdcitam do moich starych tekstow, ktére — wydaje
sie — nie stracily wiele na swej aktualnosci. Pozostawiam je takimi, jakie byly,
nie konfrontuje ich z dniem dzisiejszym, nie dopisatam uaktualnien, bo wtedy
ksigzka mialaby podwdjna objetos¢. Frajde poréwnania tego, jak byto, z tym jak
jest, pozostawiam czytelnikowi”. Wielu z nich przezyje z pewnoscia tego rodzaju
doswiadczenie naukowe.
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