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Streszczenie

W artykule zrelacjonowano badanie poje¢ autonomicznosci, sprawczo-
$ci i innowacyjnosci nauczyciela od strony lingwistycznopedagogicznej.
Materiat badawczy zostat wyselekcjonowany metoda przeszukiwania do-
kumentéw zastanych, ktérymi byly wybrane artykuty encyklopedyczne
i teksty prawne dotyczace nauczyciela i jego dzialalnoSci pedagogiczne;j.
Przy analizowaniu materiatu wykorzystano rame teoretyczna semantyki
kognitywnej w postaci teorii integracji pojeciowej. W wyniku analiz dowie-
dziono, ze autonomiczno$¢ jako fenomen pedagogiczny ma szeroka i dobrze
ugruntowana podstawe leksykalna zaréwno w tekstach encyklopedycz-
nych, jak i prawniczych. Drugie pojecie, sprawczo$¢, posiada bardzo waska
podstawe stownikowq i teoretyczng. Uzycie ostatniego z analizowanych
wyrazen specjalistycznych z obszaru innowacyjnosci ogranicza sie do nie-
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ktorych tylko autoréw i ich tekstow. Poza tym problematyka innowacyjnosci
pojawia sie w tekstach prawniczych sporadycznie i z reguty w odniesieniu
do szkoty, a nie nauczyciela. Na podstawie uzyskanych wynikéw zapropo-
nowano traktowanie tytutlowej triady terminologicznej jako amalgamatu,
w ktorej wyliczone pojecia tworza z jednej strony jednos¢, z drugiej zas
kazde z nich wyraza jeden aspekt catosci, ktéra ukazuje wieloaspektowos¢
nauczycielskiego dzialania pedagogicznego.

Stowa kluczowe:
nauczyciel, innowacyjnos$¢, sprawczo$¢, mieszanina, autonomicznos¢,
teoria integracji pojeciowej

Abstract

The article examines the concepts of teacher autonomy, agency and innova-
tion from a linguisticpedagogical perspective. The research material was
selected with the use of the method of searching the existing documents.
The documents included selected encyclopaedic articles and legal texts
concerning the teacher and his pedagogical activity. The authors used the
theoretical framework of cognitive semantics in the form of conceptual
integration theory when analysing the material. Autonomy as a pedagogical
phenomenon has a broad and well-established lexical basis in both ency-
clopaedic and legal texts. The second concept, agency, has a very narrow
dictionary and theoretical basis. The use of the last of the category, innova-
tion, is limited to only some authors and their texts. Besides, the issue of
innovativeness appears in legal texts sporadically and, as a rule, in relation
to the school and not to the teacher. On the basis of the results obtained,
it was proposed to treat the title terminological triad as an amalgam, in
which the enumerated terms form a unity on the one hand, while on the
other hand each of them expresses one aspect of the whole, which shows
the multifaceted nature of the teacher’s pedagogical activity.

Keywords:
autonomy, amalgam, innovation, teacher, agency, conceptual integration
theory

1. WSTEP

»Autonomicznos$¢”, ,,sprawczos¢” i ,,innowacyjnos¢” nalezg do stéw czesto powta-
rzajacych sie, gdy jest mowa o nowoczesnym nauczycielu — czy to w przestrzeni
publicznej, czy w pedeutologii. Kazde z tych stéw oznacza ceche, ktéra powinna
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wyroznia¢ nauczyciela dziatajacego nie tylko w spos6b nowoczesny, lecz rowniez
pedagogiczny. Z cala pewnoscia datoby sie wymieni¢ wiele innych atrybutow, kt6-
rych posiadanie byloby korzystne przede wszystkim z punktu widzenia uczniéw jako
adresatéw nauczycielskich oddziatywan edukacyjnych. W tym artykule skupiliSmy
sie tylko na tych trzech, ktére wybraliSmy celowo, zeby przesledzic¢ ich obecnos¢ jako
wyrazen specjalistycznych w leksykografii pedagogicznej i jurysprudencji, majac
przy tym ostatnim na mysli teksty prawne normujace prace nauczyciela.

Nasze badanie nosi Swiadomie charakter lingwistycznopedagogiczny, co ozna-
cza, ze wiedza jezykoznawcza odgrywa w nim role instrumentalng wobec kwestii
pedagogicznej. Niemniej jednak do zawartych w tytule trzech stéw podchodzimy
nie z perspektywy ,tradycyjnej teorii pojecia” (Tokarski, 2013, s. 51), lecz za-
proponowanej przez Gillesa Fauconniera i Marka Turnera (2019) teorii integracji
pojeciowej. W teorii tej pojecia traktuje sie jako amalgamaty (mieszaniny) po-
wstale przez zlewanie sie ze soba réznych, niekiedy heterogenicznych obszarow
znaczeniowych zwanych wktadami. W swietle tej koncepcji poddamy rekonstruk-
cji pojecia autonomicznosci, sprawczosci i innowacyjnosci nauczyciela, dazac
do ukazania zawartych w nich treci znaczeniowych i poszukujac zachodzacych
miedzy nimi wspoétzaleznosci.

Piszac o aktualnym stanie rozwoju tematyki jezykowej w pedagogice, Bogu-
staw Bieszczad (2019) stwierdzit, Ze semioza jezyka pedagogiki przemiescita sie
ze sfery logiczno-metodologicznej do ideologicznej. Wydaje sie, ze nie wziat on
pod uwage perspektywy lingwistycznej, ktéra w naukach pedagogicznych pozo-
staje wcigz malo znana i przez to rowniez niedoceniana. Tymczasem skierowanie
uwagi na wiedze lingwistyczna, a w szczegolnosci te pochodzaca z lingwistyki
tekstu specjalistycznego (Grucza, 2013a, 2013b), moze przyczynic sie do otwarcia
w pedagogice nowych horyzontéw myslenia i badania.

Prezentowany artykut sktada sie z czterech czesci. W pierwszej szkicujemy
ramy teoretyczne badania. Druga czes$¢ zawiera opis materiatu poddanego eksplo-
racjom i charakterystyke wykonanych przez nas czynnosci analitycznych. W na-
stepnej przedstawiamy wyniki analiz leksykalnych. Na zakonczenie, w czwartej
czesci formulujemy wnioski i koncowa konkluzje.

2. JEZYK PEDAGOGIKI JAKO POLILEKT SPECJALISTYCZNY
W pedagogice polskiej badania o charakterze stricte leksykalnym nie maja diugiej

tradycji (Wotowik, 1979; Duraj-Nowakowa, 1992; Sieradzka-Baziur, 2013; 2017;
2018). Mimo ze refleksja terminologiczna nalezy do ,,programu obowigzkowego”
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przy roztrzasaniu kazdego zagadnienia pedagogicznego, analizy pojeciowe pro-
wadzone sa z reguly z perspektywy filozoficznej i/lub metodologicznej. Jak do tej
pory leksem jako narzedzie myslenia i mowienia specjalistycznego znajdowat sie
poza zakresem zainteresowania pedagogow. Tymczasem, jak pisze Grzegorz Paw-
towski (2021), uciele$niony w znaku jezykowym leksem specjalistyczny pehi role
reprezentanta tresci mentalnie przyswojonej przez nadawce—odbiorce i umozliwia
tworzenie nowej wiedzy. Gdyby od tej strony spojrze¢ na wyrazenia specjalistycz-
ne (terminy) stosowane w pedagogice, nalezatloby stwierdzi¢, ze z jednej strony
dostarczajq one mozliwosci (roz)poznania rzeczywistosci pedagogicznej — i jest
to ich funkcja kognitywna (Pawtowski, 2021, s. 12), z drugiej za$ ograniczaja
poznanie do tych tresci, ktore da sie wyrazi¢ z pomoca istniejacych aktualnie wy-
razen specjalistycznych (terminéw), co omawiany autor opatruje nazwa ,,funkcja
limitatywna” (Pawlowski, 2021, s. 12). Notabene nie wolno zapominac¢ o dwu po-
zostatych funkcjach — komunikacyjnej i dyskursywnej, ktore wydaja sie oczywiste.

Uzyty powyzej zwrot ,leksem specjalistyczny” moze budzi¢ odczucie, jakoby
w nauce istniat jezyk jaki$ inny niz naturalny (ogélny). Jednak w $wietle antro-
pocentrycznej (relatywistycznej) teorii rzeczywistych jezykow ludzkich (Grucza,
2017a; 2017b) takie stwierdzenie jest z gruntu btedne, gdyz jezyk jest podstawowa
wlasciwoscia (wlasnoscia) czlowieka, a nie takim czy innym systemem znakéw wy-
korzystywanych do komunikowania sie z sobg samym i innymi. W osadzonej na tej
teorii lingwistyce jezykow specjalistycznych (Grucza, 2013a, 2013b) przyjmuje
sie zaloZenie, Ze wyrazenia specjalistyczne (terminy) nie stanowia zadnej odmiany
nowego jezyka, lecz sa nadbudowane nad jezykiem naturalnym (ogélnym) i go
dopekniaja leksemami specjalistycznymi, ktére umozliwiajq specjalistom bardziej
precyzyjne myslenie i komunikowanie sie. Ztozony proces polegajacy na wytwa-
rzaniu przez nadawce—odbiorce adekwatnych znaczen i ich przekazywaniu okresla
sie mianem transferencji wiedzy specjalistycznej (Bajerowska, 2014).

Patrzac z powyzszego punktu widzenia, rozw6j terminologii pedagogicznej
ma za zadanie stuzy¢ poszerzaniu mozliwosci poznawczych i komunikacyjnych,
a nie zawezac je przez narzucanie sztywnego gorsetu ustalonych definicyjnie
znaczen. Wyrazenia specjalistyczne (terminy) jako narzedzia myslenia i komuni-
kowania sie w pedagogice nie moga i nie powinny by¢ uwazane za ponadczasowe
bytowosci, ktore jak zaczarowane klejnoty przekazuje sie z pokolenia na pokolenie
w niezmienionej postaci.

Jeszcze wcale nie tak dawno temu uwazano dazenie do opartej na logice formal-
nej precyzji pojeciowej za ideat naukowosci pedagogicznej (Korniszewski, 1964;
Tabora-Marcjan, 1987). Kluczowym wydarzeniem w przelamaniu tego swoistego
mitu bylo wprowadzenie przez Joanne Rutkowiak (1995) koncepcji ,,pulsujacych
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kategorii” (s. 169), ktdra okazata sie niezwykle no$na ideg i doprowadzita do wielu
zmian w nastawieniu pedagogéw zaréwno do kwestii terminologicznych, jak
i metodologicznych.

Wspolczesnie nowe podejscie do konstruowania i interpretowania wyrazen
specjalistycznych (termindw) upowszechnito sie do tego stopnia, ze wsrod peda-
gogow panuje przeswiadczenie o pryncypialnej niestatosci poje¢ pedagogicznych.
Odzwierciedleniem tego sq frazeologizmy, takie jak ,,migotanie znaczen” czy ,,mi-
gocace znaczenia”, ktore na state zadomowily sie w zargonie pedagogiki akademic-
kiej. Jak sie jednak okazuje, to, co dla pedagogdw jest nowoscia, we wspotczesnej
lingwistyce uchodzi za oczywistos¢. Ryszard Tokarski (2013, s. 120—126) twierdzi
bowiem, ze ptynno$¢ przystuguje pojeciom niejako z samej ich natury. Wynika
to stad, ze jezyk zmienia sie nieustannie, dgzac do coraz lepszego uzgodnienia
myslenia z poznaniem i dzialaniem.

Piszac o terminologii specjalistycznej z perspektywy antropocentrycznej
(relatywistycznej) teorii jezykéw ludzkich, Sambor Grucza (2013a) podkresla,
ze za realnie istniejace nalezy uzna¢ wylacznie zastosowania jezyka specjalistycz-
nego przez poszczegoblnych specjalistéw. Owe zastosowania tworza indywidualne
idiolekty, ktore cechuja sie niesprowadzalnoscia do zadnego jezyka specjali-
stycznego jako nadrzednego bytu. Niemniej jednak mozna zdaniem omawianego
autora méwic¢ o wspolnym polilekcie specjalistycznym. Powstaje on jako suma
lub przekrdj semantyczny idiolektéw poszczeg6lnych autoréw. Przez analizowanie
tych idiolektow da sie zrekonstruowac¢ naukowy jezyk wlasciwy dla danego okresu
historycznego czy jezyka naturalnego (ogélnego).

Naszym zdaniem da sie odnie$¢ naszkicowang powyzej koncepcje specjali-
stycznego polilektu do pedagogiki i wspolgra ona z teorig integracji pojeciowej
(Fauconnier & Turner, 2019), w ktérej pojecia tworzq niejednorodne struktury
zwane mieszaninami (amalgamatami). Z perspektywy tej teorii badanie wyrazen
specjalistycznych (termin6w) polega na przeswietlaniu tekstow naukowych pod
wzgledem cech prototypowych i modelowaniu tych cech w profile odpowia-
dajace wiedzy nadawcow—odbiorcow (Sandig, 2009). Ponizej przedstawiamy
raport i wnioski z tak wtasnie ukierunkowanych penetracji zapisoéw dotyczacych
nauczyciela i jego dziatan pedagogicznych w przyjetym materiale badawczym.

3. OPIS BADANIA

Zeby okreli¢ miejsce i znaczenie autonomicznosci, sprawczosci i innowacyj-
nosci we wspoétczesnym polilekcie pedagogicznym na temat nauczyciela oraz
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ustali¢ zaleznoSci taczace te trzy pojecia, siegneliSmy po teksty encyklopedyczne
i prawnicze, w ktérych spodziewaliSmy sie znalez¢ bogaty materiat Zrédlowy.
Pierwszego rodzaju teksty wybralisSmy z Encyklopedii pedagogicznej (Pomykato
[red.], 1993) i Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku (Pilch [red.], 2003-2010).
Przy tej decyzji kierowalisSmy sie checig przeanalizowania wspotczesnego lek-
sykonu pedagogicznego, na ktéry majq niewatpliwie duzy wptyw opracowania
encyklopedyczne. Z reguly sa one przywolywane przez autoréw innych typéw
opracowan z zamiarem doprecyzowywania uzywanych przez nich poje¢. Poza
tym artykuly w encyklopediach sa w odréznieniu od haset stownikowych bardziej
rozbudowane, a przez to dostarczajg szerszej wiedzy tekstowej i kontekstowe;j.
Jezeli chodzi o teksty prawnicze, naszq kwerende zaweziliSmy do dokumentow
prawa o$wiatowego promulgowanych po 1989 roku. W obu wypadkach intere-
sowaty nas zapisy eksplikujace specyfike dziatania pedagogicznego nauczyciela.

Z 270 artykutéw hastowych znajdujacych sie w Encyklopedii pedagogicznej
do przeanalizowania wyselekcjonowalismy 23 (8,52 proc.). W tabeli ponizej
przedstawiamy w skrocie ich opisy bibliograficzne.

Tabela 1. Wykaz autoréw i haset wyselekcjonowanych z Encyklopedii pedagogicznej

Lp. Autor Haslo Akronim Strony
1. Janusz Gesicki Autonomia szkoty ASz 33-35
2. Karol Kotlowski Autorytet nauczyciela ANa 35-38

3. Mikolaj Kozakiewicz Etyka zawodowa nauczyciela EZNa 200-203
4.  Jozef Pielachowski Kierowanie szkola KSz 268-273
5.  Henryka Kwiatkowska Kontrola i ocena pracy nauczyciela KiOPNa  287-290
6.  Wiadystaw Kobylinski Nadz6r pedagogiczny NP 401-404
7.  Czestaw Banach Nauczyciel Na 435-439
8.  Zdzistaw Ratajek Ocena pracy nauczyciela OPNa 462-466
9.  Waclaw Wojtynski Osobowo$¢ nauczyciela ONa 516-521
10. Stanistaw Krawcewicz Pedeutologia Pe 585-592
11. Tadeusz Lewowicki Podmiotowo$¢ w edukacji PwE 592-600
12. Tadeusz Kowalski Rada pedagogiczna RP 674-678
13. Janusz Gesicki Samorzadnos$¢ i samorzad szkoty SiSSz 712-715
14. Kazimierz Przyszczyp- ,»Solidarno$¢” nauczycielska SNa 729-732

kowski

15. Mirostaw Szymanski System o$wiaty SO 746-749
16. Mirostaw Szymanski System szkolny SSz 750-753

17. Tadeusz Wiloch Szkota Sz 780-784
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Lp. Autor Haslo Akronim Strony
18. Czestaw Kupisiewicz Szkota alternatywna — zatozenia, SzA 784-790
egzemplifikacje

19. Bogdan Nawroczynski Talent pedagogiczny TP 822-823
20. Czestaw Bandura Talent pedagogiczny nauczyciela TPNa 823-825
21. Malgorzata Czerska Zarzadzanie o$wiatg 701 967-971
22. Janusz Homplewicz Zarzadzanie o$wiata 702 971-978
23.  Weronika Budzit Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego ZNP 998-1001

7rédto: opracowanie wiasne.

Nastepna tabela zwiera wykaz testow zakwalifikowanych do badania, ktére
pochodza z Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku. W tej publikacji ukazato sie
Yacznie 2248 artykutow, z ktérych wybraliSmy 21 (0,93 proc.).

Tabela 2. Wykaz autoréw i haset wyselekcjonowanych z Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku

Lp. Autor Haslo Akronim Tom/strony

1.  Barbara Jezierska Autonomia An 1/244-246

2. Wriadystaw Misiak Autorytaryzm Au 1/246-248

3. Danuta Waloszek Autorytaryzm w wychowaniu AwW 1/248-254

4.  Iwona Jazukiewicz Autorytet nauczyciela ANa 1/254-260

5. Malgorzata Bogaj Etos zawodowy nauczyciela EZNa 1/1064-1067

6.  Czestaw Banach Etyka i kultura pedagogiczna EiKPNa 1/1070-1077
nauczyciela

7. Jozef Pétturzycki Innowacja pedagogiczna 1P 11/332-333

Czestaw Banach Nauczyciel Na 111/548-553
Stanistaw Dylak Nauczyciel — kompetencje i ksztal- NaKiKZ  III/553-567

cenie zawodowe

10. Joanna M. Michalak Odpowiedzialno$¢ nauczyciela OdNa 111/781-792

11. Mieczystaw Rusiecki =~ Osobowo$¢ nauczyciela OsNa 111/976-1000

12. Czestaw Banach Pedeutologia Pe Iv/301-307

13. Astrid Meczkowska Podmiot Po 1V/452-454

14. Wiestaw Sikorski Podmiotowos$¢ w procesie naucza- ~ PwPNa 1V/454-456
nia

15.  Jézef Sowa Podmiotowos¢ w wychowaniu PwW IV/456-459

16.  Urszula Ostrowska Relacje interpersonalne w edukacji ~ RIWE V/179-193

17. Grazyna Szyling Status zawodowy nauczyciela SZNa V/970-974

18. Wlodzimierz Gori- Warsztat pracy nauczyciela WPNa VI1/29-33

szowski, Piotr Kowolik
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Lp. Autor Haslo Akronim Tom/strony
19. Ewa Wysocka Wzér osobowy WO VI11/628-640
20. Janusz Sztumski Wz6r spoteczny WS VI1/640-642
21. Michat Balicki Zarzadzanie o$wiata 70 VI1/796-803

Zrédio: opracowanie wiasne.

Mimo ze w obu encyklopediach liczba wyselekcjonowanych artykutéw byta
podobna, znacznie odbiegaly od siebie objeto$cia liczong stronami. Pula tekstow
pochodzacych z Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku by}a o jednag trzecig ob-
szerniejsza od zbioru zaczerpnietego z Encyklopedii pedagogicznej. Jak sie potem
okazalo, réznica objetosci miata konsekwencje w ilosci materiatlu badawczego
(bedzie o tym jeszcze mowa).

Zeby wytypowa¢ wiaéciwe teksty prawne, przeprowadziliSmy rozpoznanie
terminologiczne. W jego rezultacie okazalo sie, ze w dokumentach oswiatowych
nie wystepujq terminy ,,autonomicznosc¢” i ,,sprawczos¢” ani im pokrewne ,,au-
tonomia” i ,,sprawczy”. Z tego powodu byliSmy zmuszeni do skupienia uwagi
na wyrazeniach specjalistycznych ,,innowacja” i ,innowacyjno$¢”. W nastepnej
tabeli prezentujemy wykaz dokumentéw, w ktérych przeprowadziliSmy analize
leksykalna.

Tabela 3. Wykaz aktow prawa oswiatowego uwzglednionych w badaniu

Rok Tytul dokumentu Akronim

1989 Zarzadzenie nr 62 Ministra Edukacji Narodowej z dnia 16 listopada ZMEN 1989
1989 roku w sprawie zasad prowadzenia dziatalno$ci innowacyjnej
w szkotach i innych placéwkach o$wiatowo-wychowawczych

1991 Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie o$wiaty UsSO 1991

1993 Zarzadzenie nr 18 Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 czerwca ZMEN 1993
1993 r. w sprawie zasad i warunkéw prowadzenia dziatalno$ci inno-
wacyjnej i eksperymentalnej przez szkoty i placéwki publiczne

2002 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 9 RMENIS 2002
kwietnia 2002 roku w sprawie warunk6w prowadzenia dziatalno$ci
innowacyjnej i eksperymentalnej przez publiczne szkoty i placowki

2016 Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 roku — Prawo o$wiatowe UPO 2016

2022 Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 25 sierpnia 2022 RMEIN 2002/1
roku w sprawie oceny pracy nauczycieli

Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 6 wrze$nia 2022 RMEIN 2022/2
roku w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez
nauczycieli

Zrédio: opracowanie wiasne.
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Gdy przes$ledzi sie same tylko daty ogloszenia norm prawnych dotyczacych inno-
wacyjnosci, nieodparcie nasuwa sie refleksja, ze po przetomie polityczno-spoteczno-
-gospodarczym w 1989 roku wiadze odpowiedzialne za o$wiate zajmowaty sie
ta sprawa z nieréwnomiernym natezeniem. Do swoistych kumulacji dochodzi-
Yo na przetlomie lat 80. i 90. minionego wieku, na poczatku nowego millenium
i na pograniczu drugiej i trzeciej dekady aktualnego stulecia.

Wobec kazdego z dwu rodzajéw tekstow wykonaliSmy nieco odmienne czyn-
nosci badawcze. Wynikato to wylacznie z réznicy gatunkowej miedzy tekstami
o charakterze prawniczym a artykutami encyklopedycznymi. W stosunku do tych
ostatnich nasze postepowanie polegato na: (1) ustaleniu liczebno$ci wystapien
wyrazow ,autonomia”, ,,sprawczos¢” i ,,innowacja” oraz ich derywatéw; (2)
przeanalizowaniu kolokacji utworzonych przez wymienione wyrazy i ich dery-
waty; (3) zidentyfikowaniu cech prototypowych poje¢ AUTONOMICZNOSC,
SPRAWCZOSC i INNOWACYJNOSC w odniesieniu do nauczyciela; (4) zin-
tegrowaniu cech prototypowych w zakresy odpowiadajgce profilom w teorii
integracji pojeciowej Fauconniera i Turnera i (5) poréwnaniu profili w uktadzie
diachronicznym.

Jezeli chodzi o materiat badawczy obejmujacy dokumenty prawa oSwiatowe-
go, nasze czynnosci badawcze polegaly na: (1) ustaleniu wyrazen leksykalnych
uzywanych w nich do oznaczenia innowacyjnosci, (2) zidentyfikowaniu podmiotu
wyselekcjonowanych norm prawnych i (3) zrekonstruowaniu obrazu nauczyciela
innowatora.

44, PREZENTACJA DANYCH BADAWCZYCH

Dane zgromadzone w trakcie scharakteryzowanych powyzej czynnosci badaw-
czych zostang zaprezentowane w trzech etapach. Najpierw przedstawimy wyniki
analiz iloSciowych, ktére przeprowadziliSmy na tekstach encyklopedycznych
i prawnych pod wzgledem frekwencji i kolokacji wyrazéw ,,autonomia”, ,,spraw-
czo$¢” i ,innowacja” oraz ich derywat6w. Nastepnie zaprezentujemy w odniesie-
niu do nauczyciela profile poje¢ AUTONOMICZNOSC i SPRAWCZOSC, ktére
zrekonstruowaliSmy w obu encyklopediach na podstawie jako$ciowej analizy
semantycznej artykuléw hastowych. W koncu zestawimy diachronicznie kazdy
z profili, a uzyskany przez to opis tendencji bedzie punktem wyjscia do rozwazan
umieszczonych w nastepnej czesci artykutu.
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4.1. ANALIZA FREKWENCYJNA | KOLOKACYJNA

Jak wskazaliSmy powyzej, w dokumentach prawa o$wiatowego nie stwierdziliSmy
uzycia wyrazow ,,autonomia” i ,,sprawczos¢” ani ich derywatéw. Czestotliwos¢
stosowania wyrazu ,innowacja” i jego pochodnych (np. ,,innowacyjnos¢”) wy-
niosta w poszczegdlnych dokumentach odpowiednio: w ZMEN 1989 — jeden raz,
w UoSO 1991 —trzy razy, w ZMEN 1993 — 11 razy, w RMENIS 2002 — pie¢ razy
oraz po dwa razy w UPO 2016, RMENIS 2022/1 i RMENIS 2022/2. Pomimo
tak matej czestotliwosci zaobserwowalismy dwie znamienne modyfikacje pod-
miotu—adresata norm prawnych zawartych w wyszczego6lnionych dokumentach.
Omowimy to nieco dalej.

W artykutach hastowych z Encyklopedii pedagogicznej stwierdzilismy tylko
jedno wystgpienie wyrazu ,,sprawczo$¢” i dwukrotne jego derywatu przymiotni-
kowego — ,,sprawczy”. Te fakty jezykowe odnotowaliSmy w jednym tylko artykule
z omawianej encyklopedii. Byt to tekst autorstwa Tadeusza Lewowickiego, ktéry
byt zatytulowany Podmiotowos¢ w edukacji (PwE). Autor raz postuzyt sie wy-
razem ,,sprawczos$¢” w kolokacji ze stowem ,,poczucie” i przywolal dwa cytaty
innych autoréw, w ktorych wystapit leksem ,,sprawczy”.

Dane dotyczace wyrazow ,,autonomia” i ,,innowacja” oraz ich pochodnych
zebraliSmy w ponizszej tabeli.

Tabela 4. Liczebnosci i kolokanty w grupach wyrazéw autonomia i innowacja w Encyklopedii pe-
dagogicznej

Akro- Grupa wyrazowa
nim

autonomia innowacja
N % kolokant N %  kolokant
ASz 14 25,53 szkola, o$wiata, system 4 16  proces edukacyjny, nauczyciel,
oSwiatowy dziatalno$¢ nauczyciela

ANa 2 4,26 rozw6j moralny
EZNa 0 0

KSz 4 851 szkola 8 32 metoda/technika nauczania,
praca nauczycielska, szkota,
system o$wiatowy

KiOPNa 2 4,26 nauczyciel, dzialanie 0 0
pedagogiczne
NP 2 4,26 nauczyciel 0
Na 0 0 2 8 postawa nauczyciela, dziatanie

edukacyjne
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Akro- Grupa wyrazowa
nim autonomia innowacja
N % kolokant N % kolokant

OPNa 1 2,13 kierowanie procesem 2 8 dziatanie edukacyjne
edukacyjnym

ONa 0 o0 0

Pe 0 0 0

PwE 3 6,38 intelekt, ludzkie dziatanie 1 4 doktryna edukacyjna

RP 0 0 4 16 zmiana w edukacji, dziatanie

nauczyciela,

SiSSz 4 8,51 szkota/uczelnia, samorzad, 2 8 szkota, zmiana w edukacji
cel

SNa 1 2,13 szkola 0 o0

SO 1 2,13 szkota 0 o0

SSz 0 o0 0 o0

Sz 3 6,38 szkola 1 4 system szkolny

SzA 2 426 wychowanie, wychowanek 0 0

TP 0 0 0 o0

TPNa 0 o0 0 o0

701 0 0 0 o0

702 8 17,06 cel, dzialanie nauczyciela, 1 4 szkota, dziatanie edukacyjne
system o$wiatowy, odpo-
wiedzialno$¢

ZNP 0 0 0 o0

47 100 25 100

Zrodio: opracowanie wiasne.

Jak wynika z powyzszej tabeli, w Encyklopedii pedagogicznej taczna
liczba uzy¢ wyrazu ,,autonomia” i jego derywatéw wyniosta 47. Ponad jedna
czwarta z nich znajduje sie w artykule Autonomia szkoty (ASz). Wsréd stéw
wchodzacych w zwiazki kolokacyjne z wyrazem ,,autonomia” i pochodnymi
prym wiedzie ,,szkota”. Gdyby jednak zebra¢ w jedno kolokanty: ,nauczyciel”,
»dziatanie nauczyciela”, ,dzialanie pedagogiczne” i ,kierowanie procesem
edukacyjnym”, uzyskana suma doréwnataby wynikowi osiggnietemu przez
kolokant ,,szkota”.

Przy sprawdzaniu frekwencji uzy¢ jednostek leksykalnych nalezacych do gru-
py wyrazu ,,innowacja” odnotowalismy w Encyklopedii pedagogicznej spadek
liczebnosci o blisko potowe w stosunku do wyrazu ,,autonomia” i jego pochod-
nych. Najwiekszy odsetek wystapien zarejestrowaliSmy w tekScie opatrzonym
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hastem Kierowanie szkotq (KSz) — 32 proc. Na drugim miejscu uplasowaty sie
ex equo dwa artykulty — Autonomia szkoty (ASz) i Rada pedagogiczna (RP).
Miedzy kolokantami omawianej grupy wyrazowej pierwsze miejsce zajmuja
»proces/dziatanie edukacyjny” i ,,szkota”. Warto zauwazy¢, ze uzgadnia sie
to z predominacja ,,szkoty” wsrdd kolokantow poprzednio przeanalizowanego
wyrazu i jego pochodnych.

W kolejnej tabeli pokazujemy wyniki analizy frekwencyjnej i kolokacyjnej,
ktére przeprowadziliSmy w Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku w stosunku
do grup wyrazowych skupionych wokot leksemoéw: ,,autonomia”, ,,sprawczos¢”
i ,innowacja”.

Tabela 5. Liczebnosci i kolokanty w grupach wyrazéw autonomia, sprawczos¢ i innowacja w Ency-
klopedii pedagogicznej XXI wieku

Akro- Grupa wyrazowa
nim autonomia sprawczos¢ innowacja
N % kolokant N % kolokant N % kolokant
An 22 32,35 czitowiek, 0 O 0 0
koncepcja,
dziatanie
edukacyjne,
zycie
Au 0 O 14,28 moc, czlowiek 0 0
AwW 1 1,47 wychowanie 0 0 5,72  dzialanie,
wychowanie
ANa 5 7,35 relacja 0 0 1 2,86  postawa
nauczy- nauczyciela
ciel-uczen,
postawa
EZNa 6 8,83 refleksja, 0 0 1 2,86 etosnauczy-
nauczyciel, ciela
postawa
EiKPNa 2 294 zawdd/ 0 0 1 2,86 dziatanie
profesja nauczyciela
1P 0 0 0 0 15 42,86 zmiana
w edukacji,
nauczyciel,
szkotla, ide-
ologia, ruch
pedagogiczny
Na 0 0 0 O 3 8,57  dzialanie,

zZmiana
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Akro- Grupa wyrazowa
nim autonomia sprawczos¢ innowacja
N % kolokant N % kolokant N % kolokant
NaKiKZ 1 1,47 dzialanie 2 14,28 sprawno$¢,akt 1 2,86  klasa
edukacyjne
OdNa 0 0 7 50,00 nauczyciel, 0 O
moc
OsNa 5 7,35 kierowanie 0 0 1 2,86  postawa
uczniami, nauczyciela
postawa,
nauczyciel,
osoba
Pe 0 0 1 7,14 przemiany 3 8,57  dzialanie
nauczyciela,
charakter
Po 13 19,13 istota 0 0 0 0
ludzka,
poznanie,
moralnos¢,
podmiot
PwPNa 1 1,47 uczen 0 0
PwW 1 1,47 podmiot 1 7,14 podmiot 0
RIWE 2 294 osoba,rela- 1 7,14 $wiadomos¢ 0
Cja nauczy-
ciel-uczen
SZNa 2 2,94 nauczyciel 0 O 0 O
WPNa 0 O 0 0 1 2,86 pedagogika
WO 2 294  styl zycia, 0 0 0 0
wychowa-
nek
WS 0 0 0 0 0 0
70 5 7,35 oS$wiata, 0 O 6 17,14 zarzadzenie
wychowa- o$wiatowe,
nie, szkota szkota,
szkolnictwo,
zachowanie,
zmiana
68 100 14 100 35 100

Zrodio: opracowanie wiasne.

Podobnie jak w om6wionej wczesniej encyklopedii najwiekszg liczbe wystgpien
odnotowaliSmy w Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku w zbiorze obejmujacym
wyraz ,autonomia” i jego derywaty. Bylo to w sumie 68 uzy¢. Prawie o polowe
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rzadziej autorzy artykuléw hastowych postugiwali sie stowem ,,innowacja” i jego
pochodnymi. Natomiast liczba zastosowan wyrazu ,,sprawczo$¢” i pochodnych
wyniosta zaledwie 14, co stanowito jedng piata poziomu osiagnietego przez
pierwszy z omowionych wyrazéw. Poza tym na uwage zastuguje fakt, ze liczeb-
nosci badanych stéw rozktadatly sie w poszczegolnych artykutach hastowych
nierownomiernie. Jezeli chodzi o gniazdo utworzone przez wyraz ,,sprawczosc¢”,
potowa uzy¢ przypadata na tekst opatrzony tytutem Odpowiedzialnos¢ nauczy-
ciela (OdNa). Ponad 42 proc. wystgpien stowa ,innowacja” i jego pochodnych
zarejestrowaliSmy w artykule zatytutlowanym Innowacja pedagogiczna (IP).
W grupie wyrazowej skupionej wokdét leksemu ,,autonomia” zarejestrowaliSmy
wynik o dziesie¢ procent nizszy.

Wsrod kolokantéw wyrazu ,,autonomia” i jego derywatéw na pierwszym
miejscu znalazly sie trzy — ,,nauczyciel”, ,,postawa” i ,,osoba”. Podobnie wy-
raznej tendencji nie da sie zauwazy¢ w wyrazie ,,sprawczosS¢”. Jeszcze raz
uwidocznia sie ona w grupie wyrazowej skupionej wokét stowa ,,innowacja”.
Nalezace do niej wyrazy wchodza w polaczenia z takimi jednostkami leksykal-
nymi jak ,,nauczyciel”, ,,postawa nauczyciela”, ,dziatanie nauczyciela” i ,,etos
nauczycielski”.

4.2. PROFILE LEKSYKALNE POJEC AUTONOMICZNOSC
NAUCZYCIELA | SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA

Zeby poglebi¢ obraz dzialania nauczyciela, ktéry powstal w nas przez analizy
ilosciowe, postuzyliSmy sie wskazaniami teorii integracji pojeciowej i na scharak-
teryzowanym materiale badawczym przeprowadziliSmy proces profilowania pojec¢
leksykalnych. Tym procesem nie objeliSmy danych pozyskanych z dokumentow
prawa o$wiatowego na temat innowacyjnosci. Wynikato to przede wszystkim stad,
ze wiekszo$¢ norm prawnych miata za punkt odniesienia szkote jako sktadowa
systemu edukacyjnego, a nie nauczyciela i jego dziatanie pedagogiczne. W tym
miejscu warto zauwazyc¢, ze w szczuptej charakterystyce uzy¢ wyrazu ,,inno-
wacja” i jego pochodnych, ktora przedstawiliSmy powyzej, dokonat sie naszym
zdaniem swoisty powr6t do zZrédia. Tym Zrodlem byt dokument z 1989 roku,
w ktérym wprawdzie tylko jeden raz uzyty zostat wyraz ,innowacja” (ZMEN
1989) w odniesieniu do dziatann podejmowanych przez nauczyciela. By¢ moze
wynikato to z faktu, ze w tamtym czasie wieksza popularnoscia cieszy? sie wyraz
,howatorstwo”, ktérego wystgpienie odnotowaliSmy w omawianym dokumencie
osiem razy wiasnie w odniesieniu do szkoty i potrzeby wprowadzenia w niej
gruntownych modyfikacji.
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W péZniejszych unormowaniach nauczyciel jako podmiot i gtéwny sprawca
innowacji zniknat zupelnie z tekstéw prawnych. Jego miejsce zajela szkola jako
instytucja zarzadzajaca innowacjami w sposob coraz bardziej sformalizowany
i zbiurokratyzowany. Te tendencje da sie z tatwoscia przesledzi¢ w zapisach UoSO
1991, ZMEN 1993, RMEN:IS 2002 i UPO 2016, w ktérych innowacyjnos¢ spro-
wadzono do procedur administracyjnych.

Zasadnicza zmiane, a wlasciwie powr6t do dowartoSciowania nauczyciela
i jego dziatalno$ci pedagogicznej jako wlasciwego zrodla innowacyjnosci, przy-
niosty dwa ostatnie teksty prawe z 2022 roku — RMEiN 2022/1 i RMEiN 2022/2.
Do tego zagadnienia powrdcimy w nastepnej czesci niniejszego artykutu.

Procedure profilowania przeprowadziliSmy na tekstach pochodzacych z Ency-
klopedii pedagogicznej i Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku i to w odniesieniu
do dwu poje¢: AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA i SPRAWCZOSC NA-
UCZYCIELA. ZrezygnowalisSmy z konstruowania profilu leksykalnego pojecia
INNOWACYJNOSC NAUCZYCIELA, gdyz, po pierwsze, w Encyklopedii peda-
gogicznej wyraz ,,innowacja” i jego pochodne nie stosujq sie do nauczyciela jako
podmiotu zmiany innowacyjnej, a co najwyzej do jego roli jako pracownika instytucji,
i, po drugie, w Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku blisko potowa uzy¢ stowa
»innowacja” i jego derywatow zostata zarejestrowana w jednym tylko artykule. Fakt
ten nie dawat nadziei na obiektywne zrekonstruowanie odpowiadajacego mu profilu.

Profilowanie poje¢ AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA i SPRAWCZOSC
NAUCZYCIELA przeprowadziliSmy w kazdej z encyklopedii oddzielnie. Takie
postepowanie okazato sie korzystne z pragmatycznego i poznawczego punktu
widzenia, gdyz dostarczyto nam podstaw do diachronicznego poréwnania uzy-
skanych wynikéw.

Procedura tworzenia profilu kazdego z poje¢ przebiegata w ten sam sposéb
i sktadata sie z nastepujacych czynnosci: (1) zidentyfikowanie w artykutach
hastowych jednostek leksykalnych oznaczajacych cechy badanego pojecia,
(2) przyporzadkowanie cech do zakresow (przestrzeni wktadu), (3) przesledzenie
zaleznosci zachodzacych w zakresach (przestrzeniach wktadu) miedzy cechami
pod wzgledem ich waznosci i (4) ustalenie profilu pojecia leksykalnego. Dane
uzyskane w trakcie tych czynnosci przedstawiliSmy ponizej w tabelach. W kaz-
dej tabeli zakresy (przestrzenie wkladu) i tworzace je cechy uporzadkowalismy
od najczesciej odnotowywanych do najrzadziej. Liczebno$ci wystapien podajemy
w liczbach naturalnych i procentach.

W znajdujacej sie ponizej tabeli zabraliSmy dane uzyskane przez przeszukiwa-
nie materialu pochodzacego z Encyklopedii pedagogicznej. Czynno$ci badawcze
dotyczyly ustalenia profilu pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA.
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Tabela 6. Profil pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA w Encyklopedii pedagogicznej

Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapie-
nia
N %
systemo-  demokratyzacja edukacji ~ ASz 35, Na 436, PwWE 597, SNa 729, 7 37,04
we ramy SNa 731, SO 746, ZO2 972
dziatania realizowanie celow ASz 35, ANa 36, KiOPNa 288, 6
publicznych NP 402, OPNa 463, PR 677
odbiurokratyzowanie ASz 33, ASz 34, Na 436, Na 437 4
edukacji
wolno$¢ zawodowa/ OPNa 465, ONa 519 2
profesjonalizm
uwarunkowania mate- Pe 589 1
rialne
specyfika  (wspot)dziatanie w ze- KSz 269, KSz 270, RP 674, Z0O2 972 4 27,78
pracy spole
wszkole o astrzeganie procedur  Na 436, OPNa 463, SiSSz 714, SO 748 4
potrzeba twoérczosci/ Na 436, ONa 519, ONa 519-520
kreatywnosci
niebezpieczenstwo indy- Na 463, OPNa 465 2
widualizmu
potrzeba refleksyjnosci/  KiOPNa 289, OPNa 465 2
refleksywnosci
standardy  poczucie (wsp&t)odpo- Na 436, Na 437, OPNa 463, OPNa 465, 6 18,52
etyczne wiedzialnosci RP 674, Z02 972
postawa moralna EZNa 201, EZNa 202 2
zdolno$¢ rozwigzywania  Pe 590 1
konfliktow
bezinteresownos¢ Sz 780
postawa kierowanie uczeniem sie  KSz 269, KSz 270, KSz 271, NP 402, 6 16,66
wobec OPNa 463, Sz 780
UCZMOW  Hycie autorytetem ANa 37, OPNa 463 2
wspieranie rozwoju PwE 598 1
osobowego

54 100

Zrédio: opracowanie wiasne.

U autoréw piszacych na poczatku lat 90. minionego stulecia o autonomiczno$ci
nauczyciela zwraca uwage eksponowanie systemowych uwarunkowan jego pracy.
W przestrzeni wkladu utworzonej przez to zagadnienie najwazniejsza role odgrywa
nadzieja na powodzenie procesu demokratyzowania (sie) edukacji. Warto zwroci¢
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réwniez uwage na nacisk kladziony na koniecznos¢ realizowania przez nauczy-
ciela celéw przyswiecajacych edukacji publicznej, a nie swoich wiasnych. Nieco
zastanawia niska pozycja zajmowana przez zakres oznaczony jako ,,postawa wobec
uczniéw”. Najwazniejsza z tworzacych go cech — , kierowanie uczeniem sie” —nie
tylko doréwnuje liczba wystapien cechom centralnym w zakresach ,,standardy
etyczne” i ,,systemowe ramy dziatania”, lecz nieco przewyzsza wszystkie cechy
z przestrzeni wktadu (zakresu) ,,specyfika pracy w szkole”.

Wyniki badania profilu pojecia SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA w poli-
lekcie specjalistycznym utrwalonym w Encyklopedii pedagogicznej zawarliSmy
w kolejnej tabeli.

Tabela 7. Profil pojecia SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA w Encyklopedii pedagogicznej

Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
interakcje wyzwalanie aktywnos$ci  ASz 34, ASz 35, KSz 271, Na 436, 9 55,31
edukacyjne  wilasnej ONa 518, ONa 520, SW 754,
SW 757, TP 824
wspieranie kreatywnosci ASz 35, KiOPNa 289-290, Na 436, 9
Na 438, OPNa 463, Pe 586, Pe 589,
SW 757, TP 824
skupienie na celach ASz 36, NP 402, RP 674, RP 675, 5
edukacyjnych SNa 730
indywidualizowanie ASz 34, ONa 519-520 2
oddziatywan
partycypowanie w dzia- ASz 34 1
faniu
specyfika bycie kontrolowanym OPNa 463, OPNa 464, PwE 597, 4 25,53
dziatania SNa 731
zawodowego niestabilno$¢ przepiséw  Na 436, Na 437 2
i wymagan
koniecznos¢ doksztat- Na 436, Pe 587 2
cania
ztozono$¢ zadan KiOPNa 288, Na 436 2
odroczone efekty KiOPNa 288 1
refleksyjnos¢/refleksyw- KiOPNa 289 1
nos$¢
oczekiwania gotowos$¢ do wspotpracy KSz 270, Na 437, Pe 591 3 19,16
pehienie roli autorytetu ~ ASz 37, TP 824
ukierunkowanie na dzia- EZNa 201, PwE 598 2

fanie podmiotowe
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Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
zachowywanie nauczy- EZNa 201 1
cielskiego etosu
skuteczno$¢ dziatania KSz 270 1
47 100

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Mimo ze przeprowadzone przez nas postepowanie doprowadzito do wyodrebnienia
w pojeciu SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA 15 cech, a wiec tylko o dwie mniej niz
w wypadku pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA, tworza one naszym
zdaniem nie cztery przestrzenie wkladu, lecz trzy. W zestawie tworzacym profil pojecia
SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA na pierwszym miejscu zalazly sie interakcje edu-
kacyjne — 55,31 proc. Cechami prototypowymi, ktore przyporzadkowalisSmy do niego,
byty m.in. wyzwalanie u uczniow aktywnosci wiasnej i wspieranie ich kreatywnosci.
Wydaje sie, Ze autorzy opracowujacy hasta do Encyklopedii pedagogicznej postrzegali
sprawczo$¢ nauczyciela w najmniejszym stopniu jako czynienie zado$¢ oczekiwaniom
etosu nauczycielskiego i dazenie do skutecznosci dziatania.

W odniesieniu do Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku profilowanie po-
je¢ leksykalnych byto o tyle uproszczone, ze wykorzystaliSmy wypracowane
poprzednio kategorie teoretyczne — cechy prototypowe i zakresy (przestrzenie
wkladu). Trzeba jednak zauwazy¢, ze w tej encyklopedii artykuly hastowe byly
o0 jedna trzecia obszerniejsze. Z fatwoscia da sie to spostrzec po liczbie wystapien
w poszczegdlnych cechach. Zeby nie ulec zmyleniu, bedziemy zwraca¢ wieksza
uwage na kolumne z wartoSciami procentowymi.

W ponizszej tabeli zebraliSmy dane z procesu profilowania pojecia AUTONO-
MICZNOSC NAUCZYCIELA w Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku.

Tabela 8. Profil pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA w Encyklopedii pedagogiczne XXI wieku

Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
systemowe  wolno$¢ zawodowa/ An 246; EZNa 1066, 1067; EiIKPKNa 14 36,03
ramy dzia- profesjonalizm 1072, 1073, 1074; 1P 332; Na 552;
tania NaKiKZ 555, 558; OdNa 782; Pe
304, 305; SZNa 972
realizowanie celow AwW 249; ANa 260; EZNa 1066; 12
publicznych EiKPNa 1070; Na 548, 552; OdNa

782; OsNa 995; Pe 302; PwPNa 454,
PwW 459; ZO 803
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Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
demokratyzacja edukacji EZNa 1066; EiKPKNa 1071, 1073, 10
1074, 1075; Na 548; OdNa 782; Pe
302, 305; ZO 801
odbiurokratyzowanie EZNa 1066; EiIKPKNa 1072, 1073; 7
edukacji 1P 332; Na 548, 552; Pe 305
uwarunkowania mate- EiKPKNa 1072; Na 551; OdNa 782; 6
rialne OsNa 994; SZNa 972; 70 801
postawa wspieranie rozwoju AwW 251; ANa 256, 257, 260; 17 25,11
wobec osobowego EiKPKNa 1071, 1074, 1075; Na 548,
uczniow 552; NaKiKZ 558; OdNa 784; OsNa
995; Pe 303; PwPNa 454; PwW 456;
RIWE 180, 183
kierowanie uczeniem sie  ANa 255; EiKPNa 1070, 1071, 1075; 12
IP 332; Na 548, 552; NaKiKZ 555,
558; OdNa 784; OsNa 994; Pe 303
bycie autorytetem ANa 254; EiKPKNa 1071, 1072, 5
1075; RIWE 183
specyfika (wspot)dziatanie w ze- EZNa 1066; EiKPKNa 1072, 1073, 7 23,53
pracy spole 1075; Na 548; OdNa 782; ZO 801
wszkole i oqtrzeganie procedur  EZNa 1066; EiKPKNa 1072, 1073, 7
1075; Na 552; OdNa 782; Pe 305;
potrzeba twdrczosci/ ANa 257, 260; EZNa 1066; EiKPK- 7
kreatywnosci Na 1072, 1073, 1075; IP 332;
potrzeba refleksyjnosci/ EZNa 1066; EiKPKNa 1071, 1073; 7
refleksywnosci Na 551; NaKiKZ 561; OdNa 784;
OsNa 994
niebezpieczenstwo EiKPKNa 1072; OsNa 994; Pe 303; 4
indywidualizmu WPNa 29
standardy poczucie (wsp6todpo-  ANa 255; EZNa 1066, 1067; 14 15,44
etyczne wiedzialnos$ci EiKPKNa 1071, 1073, 1075; Na 548,
552; NaKiKZ 558; OdNa 781, 784;
PwPNa 454; SZNa 972; Z0O 801
postawa moralna ANa 257; EZNa 1066, 1067; EiKPK- 6
Na 1072, 1074, 1075;
zdolnos¢ rozwigzywania ANa 255 1
konfliktow
bezinteresowno$¢ 0
136 100

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Podobnie jak we wczesniej przeanalizowanej encyklopedii, w Encyklopedii
pedagogicznej XXI wieku zakres ,systemowe ramy dzialania” uplasowat sie
na pierwszym miejscu w profilu pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA.
Nieco inaczej wyglada uktad pozostatych przestrzeni wktadu. Z ostatniego miejsca
na drugie awansowata mieszanina (zakres/przestrzen wktadu) oznaczona jako ,,po-
stawa wobec uczniéw”. Na dole rankingu znalazly sie ,,standardy etyczne”, ktére
wczesniej zajmowaly trzecia pozycje, mimo Ze wystapienia najwazniejszej cechy
tego zakresu — ,,poczucie (wspét)odpowiedzialnosci” — osiagnely te sama wartos¢
co ,,wolno$¢ zawodowa/profesjonalizm” w ,,systemowych ramach dziatania”.

Jakie dane zostaly zgromadzone odnosnie do leksykalnego pojecia SPRAW-

CZ0OSC NAUCZYCIELA, zobrazowalismy w kolejnej tabeli.

Tabela 9. Profil pojecia SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA w Encyklopedii pedagogiczne XXI wieku

Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
interakcje wspieranie kreatywnosci EZNa 1066, 1067; EiKPKNa 1072, 17 47,11
edukacyjne 1073, 1075; IP 332; Na 548, 551;
NaKiKZ 556, 558, 561; OdNa 782;
OsNa 994, 995; Pe 303, 305; PwPNa
454
wyzwalanie aktywnosci  ANa 254, 257, 258; EZNa 1067; 15
wiasnej EiKPKNa 1071; IP 332; Na 548;
NaKiKZ 555, 558, 561; OsNa 994,
995; Pe 303; PwPNa 454; PwW 459
skupienie na celach EZNa 1066; EiKPKNa 1071, 1073, 15
edukacyjnych 1075; IP 332; Na 548, 552; NaKiKZ
555, 561; OdNa 782, 784; OsNa 995;
Pe 303; PwPNa 454; SZNa 972
partycypowanie w dzia- ANa 256, 258; EZNa 1066, 1067; 6
taniu EiKPKNa 1071; Na 551
indywidualizowanie ANa 257; NaKiKZ 558; PwPNa 454; 4
oddziatywan RIWE 180
oczekiwania ukierunkowanie na dzia- ANa 255; EZNa 1066, 1067; EiKPK- 14 33,06
tanie podmiotowe Na 1071, 1076; Na 548, 551, 552;
NaKiKZ 555, 558; OsNa 995; PwW
456; RIwE 180, 183
gotowos¢ do wspdlpracy EZNa 1066; EiIKPKNa 1071, 1073, 10
1074, 1076; 1P 332; Na 548, 551;
NaKiKZ 558; OdNa 782;
skuteczno$¢ dziatania ANa 260; EiKPKNa 1071, 1073; IP 10

332; Na 548, 551, 552; NaKiKZ 556,

559; OdNa 782
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Zakres Cecha prototypowa Akronim hasla i strona Wystapienia
N %
pehienie roli autorytetu ~ AwW 252; ANa 256, 258; EZNa 9
1066, 1067; EiKPKNa 1071, 1073,
1074, 1076
zachowywanie nauczy-  ANa 257; EZNa 1066; EiKPKNa 7
cielskiego etosu 1071, 1076; Na 548; OdNa 782; Pe
302
specyfika ztozono$¢ zadan EiKPKNa 1072, 1074, 1076; IP 332; 12 19,83
dziatania Na 551; NaKiKZ 557, 558; OdNa
zawodowego 784, 787; OsNa 994; Pe 304; SZNa
972
koniecznos¢ doksztat- ANa 257; EiKPKNa 1071, 1076; IP 8
cania 332; Na 551; NaKiKZ 558; OdNa

784; OsNa 995;
refleksyjnos¢/refleksyw- EZNa 1066; EiIKPKNa 1071; Na 551; 8

nos¢ NaKiKZ 561; OdNa 782, 784; OsNa
994; Pe 303;

bycie kontrolowanym EiKPKNa 1072; NaKiKZ 561; OdNa 4
782; Pe 305;

niestabilno$¢ przepiséw  Pe 305; SZNa 972 2

i wymagan

odroczone efekty 0

121 100

Zrédlo: opracowanie wiasne.

W poréwnaniu z Encyklopediq pedagogiczng nastapito ponaddwuipotkrotne
zwiekszenie liczby wystgpien analizowanych cech. W ukladzie zakreséw (prze-
strzeni wkladu) mamy do czynienia ze zjawiskiem zaobserwowanym juz w po-
przedniej tabeli. Mieszanina, ktéra zajmowata pierwsza lokate, w tym wypadku
sa to ,,interakcje edukacyjne”, utrzymata swoja pozycje, natomiast na drugie miej-
sce awansowat zakres sklasyfikowany poprzednio jako ostatni — ,,oczekiwania”.
Ten wzrost dokonat sie — jesli mozna tak powiedzie¢ — kosztem obu pozostatych
mieszanin. Podczas gdy w profilu pojecia SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA zakres
»oczekiwania” zwiekszyt swoje udziaty o 13,90 proc. —z 19,16 na 33,06, w tym
samym czasie partycypacja przestrzeni wktadu ,,interakcje edukacyjne” zmniej-
szyla sie z 55,31 proc. do 47,11, czyli o 8,2 punktéw procentowych. O 5,7 proc.
stracita ,,specyfika dziatania zawodowego” —z 25,53 proc. pozostato jej 19,83 proc.

Ostatni etapy naszego badania polegat na diachronicznym poréwnaniu uzyska-
nych na podstawie obu encyklopedii profili poje¢ leksykalnych AUTONOMICZ-
NOSC NAUCZYCIELA i SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA. W odniesieniu
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do pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA poréwnanie to obrazuje
ponizszy wykres.

systemowe ramy dziatania

) 27,78

specyfika pracy w szkole
18,52
standardy etyczne
. 16,66
postawa wobec uczniow
0 5 10 15 20 25 30 35 40
EP mEPXXI

Wykres 1. Poréwnanie profili pojeé AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA (wartosci podano
w procentach)

Zroédio: opracowanie wiasne.

Profil pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZY CIELA mozna traktowac jako
przestrzen utworzong z czterech zakreséw (przestrzeni wktadu) — ,,systemowych
ram dziatania”, ,,specyfiki pracy w szkole”, ,standardéw etycznych” i ,postawy
wobec uczniéw”. Porownanie udziatéw procentowych tych zakreséw (przestrzeni
wktadu) w Encyklopedii pedagogicznej i Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku
uzmyslawia, Ze niezmiennie dominujaca role odgrywa mieszanina cech oznaczona
jako ,,systemowe ramy dziatania”, mimo ze nastapit ubytek o warto$ci nieco ponad
jednego punktu procentowego. Podobna tendencje spadkowa, chociaz o wiekszym
nasileniu, mozna zaobserwowac¢ w zakresach utworzonych przez mieszaniny cech
nazwanych ,specyfika pracy w szkole” i ,standardy etyczne”, ktérych udziaty
zmniejszyly sie odpowiednio o 4,25 i 3,19 proc. Jedynie w zakresie (przestrzeni
wkladu) ,,postawa wobec ucznia” odnotowalismy wzrost o 8,45 punktow procen-
towych udziatu w catoksztalcie pojecia AUTONOMICZNOSC NAUCZYCIELA.
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Réznice miedzy sktadowymi profilu pojecia SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA
w Encyklopedii pedagogicznej i Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku da sie
z tatwoscia odczyta¢ na podstawie nastepnego wykresu.

55,31
interakcje edukacyjne
25,53
specyfika dziatania zawodowego
19,16
oczekiwania
0 10 20 30 40 50 60
EP mEPXXI

Wykres 2. Poréwnanie profili pojeé SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA (wartoéci podano w pro-
centach)

Zrédto: opracowanie wiasne.

W uobecniajacym sie w Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku profilu pojecia
SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA jako mieszaninie utworzonej przez trzy zakresy
(przestrzenie wktadu), da sie zauwazy¢ wzrost udziatow tylko w jednym zakre-
sie (przestrzeni wkladu) — ,,oczekiwania”. Partycypacja w caloksztalcie pojecia
leksykalnego zwiekszyla sie o 13,9 proc. W pozostatych dwoch zakresach — ,,in-
terakcjach edukacyjnych” i ,,specyfice dziatania zawodowego” — odnotowaliSmy
spadki odpowiednio o 8,2 i 5,7 punktu procentowego.

5. WNIOSKI | KONCOWA KONKLUZJA

Przeprowadzone analizy leksykalne artykutéw encyklopedycznych i norm praw-
nych uwidocznily réznice uzywania wyrazen specjalistycznych (terminéw)
autonomicznosci, sprawczosci i innowacyjnosci w odniesieniu do nauczyciela
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w terminologii teoretyczno-pedagogicznej i prawno-oswiatowej. Okazalo sie
bowiem, ze autonomiczno$¢ jako fenomen pedagogiczny ma szeroka i dobrze
ugruntowang podstawe leksykalng zaréwno w tekstach encyklopedycznych, jak
i prawniczych. Niemniej jednak w obu zakresach za punkt odniesienia przyjmuje
sie bardzo czesto dzialanie pedagogiczne ucielesnione w szkole jako organie
systemu o$wiatowego.

W odréznieniu od tego sprawczosci przystuguje bardzo waska podstawa stow-
nikowa i teoretyczna. Jednostki leksykalne wywodzace sie od leksemu ,,spraw-
czo$¢” czy ,,sprawczy” wystepuja w tekstach encyklopedycznych sporadycznie,
a w dokumentach prawno-oswiatowych nie istniejag w ogole.

Z pozoru mogloby sie wydawa¢, ze innowacyjno$¢ jako zakres problemo-
wy i grupa wyrazowa oparta na leksemie ,,innowacja” jest mocno zakorzeniona
w polskim dyskursie pedagogicznym. Po przestudiowaniu wybranych materiatéw
doszliSmy do wniosku, Ze tak niestety nie jest. Wprost przeciwnie — poczynione
przez nas obserwacje dowodza, ze uzycie wyrazen specjalistycznych z zakresu
innowacyjnosci ogranicza sie do niektérych tylko autoréw i ich tekstow. Poza tym
problematyka innowacyjnosci pojawia sie w tekstach prawniczych sporadycznie
i z reguly w odniesieniu do szkoty, a nie nauczyciela.

Refleksja nad profilami poje¢ leksykalnych AUTONOMICZNOSC NA-
UCZYCIELA i SPRAWCZOSC NAUCZYCIELA, ktére uwidoczniajg sie
w artykutach hastowych Encyklopedii pedagogicznej i Encyklopedii pedago-
gicznej XXI wieku, sktania do wniosku, Ze pomimo réznic miedzy tworzacymi
je zakresami (przestrzeniami wktadu) pojecia te sa w znacznej mierze konstru-
owane na podobnej bazie znaczeniowej, co powoduje zbedne duplikowanie sie
niektérych watkow problemowych w tekstach traktujacych o autonomicznosci
i sprawczosci nauczyciela.

Rozwigzaniem wartym przemyslenia bytoby potraktowanie autonomicznosci,
sprawczosci i innowacyjnosci nauczyciela jako sktadowych amalgamatu (mie-
szaniny), w ktérej wyliczone pojecia tworza z jednej strony jednos¢, z drugiej
za$ kazde z nich wyraza pewien tylko aspekt wiekszej catosci. Te mys$l uznajemy
za konicowq konkluzje, do ktérej doprowadzito nasze badanie. Nie chodzi nam
jednak tylko o sfere jezykowaq. Triada poje¢ autonomiczno$¢—sprawczos¢é—inno-
wacyjnos¢ wskazuje na jeszcze inng triade. Tworza ja wzajemnie warunkujace sie
fenomeny, ktére zespalajq sie w specyfice nauczycielskiego dziatania edukacyj-
nego. To ostatecznie thumaczy metonimiczny spos6b uzywania reprezentujacych
je wyrazen specjalistycznych (terminéw) w materiale badawczym.
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