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Filip Przytulski, Realista i romantyk. O ,,Polsce Ludowej”
Andrzeja Werblana, Karola Modzelewskiego i Roberta Walenciaka

Robert Walenciak, Modzelewski — Werblan. Polska Ludowa,
Wydawnictwo Iskry, Warszawa 2017, ss. 544

ykl rozméw prof. Karola Modzelewskiego i prof. Andrzeja Werblana z Ro-

bertem Walenciakiem jest wydarzeniem wyjatkowym. Uczestnicy, $wiad-
kowie, a nawet kreatorzy historii najnowszej, spleceni jej weztem i uwiklani
W jej perypetie, stojacy po przeciwnych stronach, latach rozmawiaja o Polsce
Ludowej przez pryzmat osobistej biografii, doswiadczen, pogladéw, spostrze-
zen. Tym samym jest opowies¢ o nich samych, o ich sSrodowisku, wspétpracow-
nikach, przyjaciotach, zwierzchnikach.

Swego czasu podobna rozmowe podjeli Jacek Zakowski, Adam Michnik
iks. Jozef Tischner, w przeciwienstwie do nich, wywodzacych sie z tego same-
go $rodowiska ideowego, uczestnikéw rozméw prowadzonych przez Roberta
Walenciaka dzieli niemal wszystko'. Modzelewski przeszedt droge od komu-
nisty do demokraty i za zycia stat sie legenda opozycji, Werblan przez lata byt
prominentnym funkcjonariuszem rezimu, kierownikiem Wydzialu Propagan-
dy, potem Nauki i Oswiaty w KC, wicemarszaltkiem sejmu, czlonkiem Biura
Politycznego, nalezal do wspétpracownikéw Bieruta, pisal przemoéwienia dla
Gomutki i Gierka.

Réznica miedzy Modzelewskim a Werblanem zaczyna sie juz na poziomie
podstawowym, czyli motywéw uznania ustroju socjalistycznego za wtasny
i wstapienia do partii komunistycznej. Akces Werblana, poczatkowo dziala-
cza Polskiej Partii Socjalistycznej, do demokracji ludowej podyktowat realizm

1 A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Miedzy panem a plebanem, Krakéw 1995.
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polityczny i geopolityczny, swiadomos¢ nienaruszalnosci uktadéw jattanskich
oraz potegi Zwiazku Radzieckiego, ktérg odczut po wywiezieniu na Syberie,
a potem w szeregach armii Berlinga. Zdroworozsagdkowym realizmem bedzie
sie kierowal Werblan przez wszystkie lata, wigzac sie z Polska Ludowa na do-
bre i na zle, robigc kariere w aparacie wladzy, przekonany, ze ojczyznie lepiej
stuzy praca niz bunt, mogacy sciagna¢ na nia kolejng dziejowa tragedie. Ide-
ologiczne zacietrzewienie zawsze bylo mu obce — Kolakowski i inni studenci
Instytutu Ksztalcenia Kadr Naukowych wydali mu sie ,bardzo inkwizytorscy”
- jednak stal na stazy fundamentéw ustroju. Byt ketmanem ,narodowym™,
czy moze raczej panstwowym, a ceng takiego wyboru byla stuzba represyjne-
mu rezimowi, udzialt - choc jak twierdzi Werblan, z pozydji liberata — w pacyfi-
kacji wolno$ciowych dazen, ale i podejrzliwo$¢ i niechec ze strony co bardziej
zideologizowanych towarzyszy. Modzelewskim kierowala tradycja rodzina
oraz pobudki ideowe, co uczynilo z niego ,zawodowego rewolucjoniste”, nie-
godzacego sie na zdeformowang wersje socjalizmu konspiratora, walczacego
o realizacje idealu. Mozna powiedzie¢, ze Werblan w jakim$ stopniu stanowit
inkarnacje tradycji pozytywistycznej, zas§ Modzelewski - romantyczne;j.

W pierwszych partiach ksigzki wyraznie dominuje Werblan. Opowiada
o walce z podziemiem, o metodach fatszowania referendum i wyboréw, ziu-
dzeniach Polskiej Partii Socjalistycznej, konflikcie Gomulki z Bierutem, sta-
linowskiej ,uniformizacji” spoleczenstwa za pomoca terroru i strachu. Pod-
kresla jednak, ze stalinizm byt jednoczesnie okresem awansu spolecznego
i docenionej przez wielu obywateli modernizacji kraju, a stopien uzaleznienia
od ,radzieckich” byl mniejszy niz w Czechoslowacji czy na Wegrzech, gdzie
radzieccy dygnitarze brali udzial w posiedzeniach najwyzszych gremiéw. Wer-
blan ujawnia zupelny brak orientacji w otaczajacych go realiach nawet czton-
kéw establishmentu - on, byto nie byto pracownik sekretariatu J6zefa Swiatly,
dowiedziat sie tego z Radia Wolna Europa.

O trzynascie lat mlodszy Modzelewski zostal uwiedziony stalinowska pro-
paganda, jako mlody zapaleniec chcial zmienia¢ spoteczenstwo, wierzyt we
wszechobecno$é wroga, w szkole pod okiem indoktrynujacych nauczycieli ¢wi-
czono pietnowanie nie do$¢ ortodoksyjnych kolegédw i pietnowano ich faktycz-
nie. Mimo doswiadczen rodzicéw nie byt uodporniony na indoktrynacje, gdyz

? Cz. Milosz, Zniewolony umyst, Krakéw 1999, s. 84 — 89.
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w domach o terrorze nie rozmawiano, zwlaszcza w tych, ktérych mieszkancéw
dotknely stalinowskie represje. Dopiero kiedy odpowiednio poinstruowany
w szkole oglosit w domu wine Wactawa Komara, ojciec wyjasnil, ze zatrzyma-
nie nie oznacza jeszcze prawdy o radzieckim terrorze, co matka ujawnila juz
po $mierci Stalina. Narastajaca $wiadomo$¢ deformacji marksizmu wywotata
rozczarowanie i rozgoryczenie, poglebione powierzchownoscia oficjalnej oce-
ny przyczyn ,bledéw i wypaczen” socjalizmu. Nalezal do forpoczty dzialajacej
na rzecz zmian ustroju; skonfliktowany z ZMP, na Zeraniu, zgodnie z leninow-
skim modus operandi wnosit do proletariatu swiadomos$¢ rewolucyjng. Wsréd
robotnikéw maégt zobaczy¢, jak w praktyce funkcjonuje demokracja robotni-
cza, a do$wiadczenie to okredlito jego wizje wlasciwego modelu ustroju socjali-
stycznego na wiele nastepnych lat.

Werblan opisuje destalinizacje z perspektywy wysokiego aparatczyka sys-
temu. Decyzje o pacyfikacji buntu w Poznaniu podjat Ochab, obawiajac sie, ze
protest wzmocni przeciwnikéw liberalizacji. Wszelkie bunty byty jego zdaniem
niepotrzebne, proces zmian zaczal si¢ w partyjnym aktywie, niezadowolonym
z terroru, domagajacym sie wypuszczenia niestusznie przetrzymywanych: Go-
mutki i Komara. ,\Wiestaw” utrzymywal przez posrednikéw kontakt z robotni-
kami i kibicowal demokratyzacji partii do tego stopnia, ze obiecal Edwardowi
Osdébce-Morawskiemu rozwigzanie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
i powstanie dwdch odrebnych partii. Werblan szczegélowo omawia walke Pu-
tawian i Natolinczykdéw o przeciagniecie Gomutki na swojga strone, zakulisowa
dzialalnos¢ na rzecz uzyskania poparcia fabrycznych zat6g dla wytypowanych
przez Gomutke kandydatéw do Politbiura, dramatyczna, przeksztalcajaca sie
w awanture wizyte delegacji radzieckiej w Warszawie.

Zaréwno Werblan, jak i Modzelewski podkreslajg panujacg wéwczas at-
mosfere niepewnosci, nadziei i strachu. Ale napiecie wywotane oczekiwaniem
na interwencje bylo jedynym, co taczyto obracajacego sie w najwyzszych kre-
gach wladzy partyjnego funkcjonariusza i mlodego inteligenta, przemawiaja-
cego na robotniczych wiecach. Inne mieli oczekiwania i perspektywy. Rewizjo-
nisci — Modzelewski jest jednym z nielicznych, ktérzy przyznaja sie do tego
pojecia — byli gleboko rozczarowani i zawiedzeni, pragneli praworzadnosci,
zmniejszenia nakladéw na przemyst zbrojeniowy, by poprawi¢ polozenie spo-
teczenistwa, wiekszego wplywu robotnikéw na podejmowanie decyzji. Choé
nie byli demokratami, ich postulaty — chocby zniesienia cenzury - stuzyly de-
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mokratyzacji, co prowadzito do kolejnych konfliktéw z przedstawicielami wta-
dzy. We Wloszech, gdzie Modzelewski wyjechat na stypendium, dzialacz ten
zobaczyl demokracje w wydaniu burzuazyjnym. Przyspieszeniu nieuchronnej
miedzynarodowej rewolucji robotniczej stuzyt zaréwno zatozony wraz z Kuro-
niem, cieszacy sie popularnosciag wérdd studentéw Klub Dyskusyjny, jak i List
otwarty do Partii, ktérego historie powstania Modzelewski omawia dos¢ szcze-
gbétowo. Zaréwno on, jak i Kuron wiedzieli, ze trafig do wiezienia, ale liczyli, ze
dzieki temu ich sprawa zyska rozglos i przetamany zostanie marazm. Partia,
jak relacjonuje Werblan, nie chciata robi¢ dysydentom reklamy, tym bardziej,
ze préba dotarcia do robotnikéw wywoltata w kierownictwie niepokéj. Wiare
w powolanie klasy robotniczej autorzy Listu zachowali jeszcze w 1968 roku
— na swoich urodzinach 1 marca tego roku Kuron wygtaszal referat o mesjani-
zmie klasy robotniczej.

Dla Werblana okres panowania Gomutki stanowil progres wobec poprzed-
niego rezimu. Gomulke zalicza do ,realistéw”, chcacych przeksztalci¢ kraj
zgodnie z modelem sogjalistycznym, ale wolnych od ideologicznych dogma-
téow, $wiadomych koniecznosci sojuszu ze Zwiazkiem Radzieckim, ale chca-
cych zachowac jak najwiekszy margines niezaleznosci. Zarzuty stawiane mu
przez stalinistéw nie byly bezpodstawne — Gomutka rzeczywiscie zdradzat
yharodowe” odchylenie, do jego wyeliminowania przyczynila sie tez popular-
no$¢ w partii. W Pazdzierniku chcial zmian, ale nie takich, ktére naruszyty-
by podstawy systemu; nie mial ztudzen co do polskiego spoleczenistwa, bat
sie eksplozji nastrojéw antyradzieckich i antysocjalistycznych, nieuniknionej
w warunkach faktycznej demokracji. Ze wzgledu na stabilnoé¢ systemu po-
niechal rozliczen ze stalinistami, nie zamierzal jednak tolerowac opozycji.
Wobec wspétpracownikéw brutalny, inteligencje uwazat za krétkowzroczna
inaiwng, a opozycje za irracjonalng. Wzmacniat Natoliniczykéw kosztem Puta-
wian, ktérym nie ufal, a ,partyzantom” pozwolit urosna¢ w site, poniewaz da-
zyt do integracji narodowej. Jednoczesnie w latach 60. miedzy zadajacymi od
kierownictwa zdecydowanych represji wobec kontestatoréw ,partyzantami”
a towarzyszami $wiadomymi konieczno$ci pracy organicznej, zwolennikami
liberalnych metod sprawowania wladzy narastat konflikt, stymulowany coraz
bardziej odczuwalnym kryzysem gospodarczym. Srodowisko Moczara kazdy
incydent na uczelni przedstawialo jako dowdd na szkodliwosé¢ liberalizacji
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i konieczno$¢. Manipulacja ta miata zasadniczy wplyw na optyke towarzysza
JWiestawa”.

Zaréwno 6wczesny decydent, jak i dysydent zgadzaja sie, ze ,wydarzenia
marcowe” byly bardziej efektem splotu okolicznosci i, gtupoty”, niz $wiado-
mej prowokacji. Modzelewski wskazuje na stopniowe niszczenie przez wladze
wypracowanego modus vivendi miedzy nig a inteligencja, czego objawem byto
niepokojace kadre naukowa przygotowywanie ustawy ograniczajacej autono-
mie uczelni. Werblan zapewnia, ze o ustawie tej pomyslano juz po Marcu, po-
niewaz niezalezno$¢ uczelni wladzy ,nie przeszkadzata”, czemu Modzelewski
nie daje wiary. Tak czy inaczej, nikt sie nie spodziewal, ze dziatalnos¢ niepo-
kornych studentéw doprowadzi do protestéw na taka skale. Prowokacje Wer-
blan i Modzelewski dostrzegaja w brutalnosci obroficéw porzadku 8 Marca
na Krakowskim Przedmiesciu, uwazajac, ze Moczar zamierzal wykorzystac
sytuacje, by wzmocnié¢ swoja pozycje w partii. W Marcu Werblan uwazat, ze
ruch studencki nalezy sttumi¢, przede wszystkim ze wzgledu na ,radzieckich”,
ktérzy w kazdej aktywnosci spolecznej podejrzewali spisek, poza tym obawiat
sie wzrostu znaczenia Moczara. Spostrzezenie Werblana, ze partyzanci wyro-
$li na obroncéw tradycji narodowej, a ich ofensywa ideologiczna miata wymiar
moralny, nasuwa wniosek, ze Marzec byt jeszcze jedna odstong narodowego
antagonizmu miedzy spoteczenistwem otwartym a zamknietym. Z wnioskiem
Modzelewskiego, ze rzadowa propaganda skutecznie odizolowala strajkuja-
cych od spoleczenistwa, mozna polemizowac, cho¢ z pewnoscia nie brakowato
niezrozumienia, obojetnosci i wrogo$ci®. Bezsporna jest za to uwaga, ze w po-
stulatach ruchu studenckiego tkwita prefiguracja aksjologii liberalno-demo-
kratycznej, a Marzec okazal sie dla zwolennikéw demokracji doswiadczeniem
formacyjnym.

Przy okazji Marca poruszona zostala kwestia antysemityzmu w partii. Jak
wyjasnia Werblan, ,,towarzysze zydowscy” w szeregach partii komunistycznej
od zawsze stanowili ,wizerunkowy” problem, przede wszystkim ze wzgledu
na postawe polskiego spoleczenstwa. Antysemicka czystke w partii przepro-
wadzono jeszcze w latach 50., pod presjg Chruszczowa, obsesje na punkcie
Zydéw mieli pracownicy Stuzby Bezpieczenstwa. Gomutka antysemita nie byt,

3 Strajki studenckie wywolaly spory rezonans spoleczny. Zob. J. Eisler, Polski rok
1968, Warszawa 2006, s. 396-409.
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jednak liczy? sie z nieprzyjaznym stosunkiem do Zydéw ogétu spoteczeristwa
- ,antysyjonistyczna” kampania propagandowa oraz czystka w partii mogly
mie¢ miejsce tylko za zgoda pierwszego sekretarza, ktéry powatpiewal w lo-
jalnos¢ towarzyszy zydowskiego pochodzenia, nie mégt uwolni¢ sie od anty-
inteligenckich komplekséw i jeszcze przed 8 marca méwil zaufanym o winie
liberatéw, putawian, profesoréw. Wedtug Werblana antysemityzm w Marcu
mial charakter instrumentalny, jednak wiecej racji ma Modzelewski, dla kté-
rego antysemityzm stanowit integralny motyw kultury ,partyzantéw”.

Do masakry w grudniu 1970 roku doprowadzita izolacja rzadzacych od
spoleczenistwa, a takze strach decydentéw przed szefem. Niewydolno$¢ go-
spodarcza ustroju zmusila rzadzacych do podwyzek cen, jednak, jak relacjono-
wal Werblan, Gomulka i Kliszko nie spodziewali sie zadnych rozruchéw - co
jest dzi$ szokujacym $wiadectwem ich alienacji spotecznej - a cztonkowie Biu-
ra Politycznego nie osmielili sie sprzeciwi¢. Gomutka wydat zgode na uzycie
broni, a uzyto jej z powodu chaosu informacyjnego, balaganu organizacyjne-
go, braku jednoznacznie okreslonych kompetencji. Werblan drobiazgowo rela-
cjonuje proces obalania Gomulki przez jego wspétpracownikéw, za przyzwo-
leniem Kremla, ktéry skorzystal z okazji, by odsuna¢ nielubianego polskiego
przywddce.

Rzady Edwarda Gierka przyniosly, co podkreslajg zgodnie Werblan i Mo-
dzelewski, jakos$ciowa zmiane. Ekipa technokratéw o menadzerskiej, nie
ideologicznej mentalnosci, jedyna, ktéra skorzystata na marcowych przeta-
sowaniach, mogta wreszcie zrealizowa¢ swéj pomyst na Polske, polegajacy
na wykorzystaniu koniunktury swiatowej i zaciagnieciu kredytéw inwesty-
cyjnych, niemozliwy do zrealizowania za panowania ascetycznego Wiestawa,
redukujacego inwencje w gospodarce do zaostrzenia dyscypliny pracy. Poczat-
kowo Werblan obawial sie, czy podatny na wplywy Gierek nie ulegnie presji
Moskwy, obawiajacej sie zbyt bliskich relacji Polski z Zachodem, jednak Gierek
umiat przekona¢ Brezniewa do swojej koncepcji, a nawet obieca¢ mu kolekty-
wizacje rolnictwa, czego nie mial zamiaru robi¢. Doszlo tez do ,unarodowie-
nia” rezimu - odbudowano Zamek Krélewski, okazywano szacunek symbo-
lom narodowym, pojawilo sie mnéstwo publikagji historycznych, zapanowata
harmonia w relacjach miedzy panstwem a Kosciotem. Maksymalnie liberalna
polityka w sferze kultury budzita sprzeciw innych panstw bloku, jednak Gie-
rek nie widzial potrzeby zwiekszania rygoru. Kwestie poprawki do konstytu-
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cji o przewodniej roli partii czy sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim Werblan
tlumaczy checia usankcjonowania stanu istniejacego i udobruchania Rosjan,
z czego trudno bylo sie wycofac.

Réwniez Karol Modzelewski docenit skale zmian, ktérych dokonat Edward
Gierek, ,dyktator, ktéry nie lubit dyktowac™. Fakt, ze pierwszy sekretarz oso-
biscie w Marcu zdal sobie sprawe, iz ruch opozycyjny zostat zniszczony, a inter-
wencja w Czechostowacji uswiadomila mu, ze radzieckie czolgi zgniota kazda
prébe emancypadji. Dlatego za wielka warto$¢ uznatl ztagodzenie rezimu, brak
wiezniéw politycznych, zjednywanie inteligencji. Wedlug Modzelewskiego de-
kada Gierka doprowadzita do Sierpnia, bo o$mielita robotnikéw, ktérzy wie-
dzieli juz, ze maja prawo stawia¢ zadania, a wladza nie odpowie sit3. Poparcie
dla Gierka frustrowalo Kuronia, a cala opozycja, nie majac na siebie pomystu,
funkcjonowata jako ,zjawisko towarzyskie”, jednak wycofanie sie wladzy z naj-
brutalniejszych metod represji umozliwito nie tylko funkcjonowanie opozycji,
ale takze utworzenie przez Komitet Obrony Robotnikéw przyczétkéw wsréd
robotnikéw. Modzelewski zwraca tez uwage na fenomen umiejetnosci wspot-
zycia opozycji z wladza, co w Zwigzku Radzieckim bylo niemozliwe i co by¢
moze zapobiegato krwawym represjom. Werblan uwazal, ze represje nadaja
tylko znaczenie opozycji, w gruncie rzeczy potrzebnej, by wymuszac liberali-
zacje systemu. Ustréj wydawal mu sie nienaruszalny, cieszacy sie poparciem
spoleczenistwa.

Przyczyna porazki Gierka tkwita juz w jego metodologii pozornej moderni-
zacji. Pierwszy sekretarz i jego wspétpracownicy mysleli o gospodarce w kate-
goriach technokratycznych, nie ekonomicznych, tudzili sie, ze wszystkie pro-
blemy rozwigze skok technologiczny, niewymagajacy reform strukturalnych.
W roku 1976 nastapilo zalamanie modelu sprawowania wladzy, pojawity sie
trudno$ci w zaopatrzeniu, dygnitarze zaczeli szuka¢ w swoich szeregach kozta
ofiarnego. Dekoniunktura gospodarcza na $wiecie przyczynita sie do spadku
dochodu narodowego w Polsce, co doprowadzito do wzrostu niezadowolenia
i strajkéw w 1980 roku. Z kolei Modzelewski przyczyn porazki Gierka upatruje
raczej w zmianach $wiadomosci i mentalnosci spoteczenstwa, jakie nastapily
pod jego rzadami, przekonaniu zalég fabrycznych — w tym czlonkéw partii
- ze moga stawiac zadania i zmusi¢ wladze do ustepstw, poziomie wyksztal-

4 R. Walenciak, Modzelewski — Werblan. Polska Ludowa, Warszawa 2017, s. 320.
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cenia robotnikéw, dziatalnosci edukacyjnej KOR-u, wyborze Karola Wojtyty
na papieza, dajacemu spoleczenstwu poczucie sukcesu i sity. Obaj profesoro-
wie podkreslaja tez rozbudowe systemu nieformalnych przywilejow za rzadéw
Gierka.

Strajk zaskoczyt wszystkich, wtadze i KOR, Werblana i Modzelewskie-
go, nikt tez nie spodziewal sie tempa rozszerzenia sie strajku na cata Polske.
Modzelewski w czasie krétkiej wizyty w Stoczni Gdanskiej zrozumial deter-
minacje robotnikéw, dostrzegal strach, a nawet indolencje polityczng wsréd
szeregowych strajkujacych, ale przede wszystkim ich determinacje. Byl prze-
konany, ze wtadze nie zgodza sie na wolne zwigzki zawodowe, poniewaz oczy-
wiste byto dla niego, Ze niezalezna organizacja robotnicza doprowadzitaby do
upadku systemu i nie rozumiat, dlaczego nie byto to oczywiste dla rzadzacych.
Werblan dowodzi, ze kierownictwo bylo nad wyraz ustepliwe, gotowe zgodzi¢
sie na wszystko, byleby zazegnac strajk, ale, jak zauwaza Modzelewski, to ra-
czej skala strajku wykluczata sitowe rozwigzanie, a wtadza spodziewala sie, ze
sytuacje uda sie opanowac, podobnie jak w latach 1970-1971. Pr6ba ubezwta-
snowolnienia Solidarnosci bylo oczekiwanie, Ze powstang zwiagzki regional-
ne albo branzowe, co dawaloby trzydziesci organizacji, faktycznie bezsilnych
w obliczu wtadzy. Doradcy Solidarnosci rowniez sktaniali sie ku takiemu roz-
wigzaniu i dopiero Karol Modzelewski, swiadom nastrojéw robotnikéw i ka-
tastrofalnych skutkéw rozdrobnienia, zdotal przekona¢ delegatéow, doradcéow
i Walese do powotania ogélnopolskiego zwigzku o nazwie Solidarnosé.

Wyobrazenie o skomplikowaniu 6wczesnej sytuacji daje charakterystyka
postawy doradcéw Solidarnosci, realistéw dbajacych, by nie stawial zadan -
na przyklad zniesienia cenzury — prowokujacych wadze do zdecydowanych
reakgji, jednak hamujacych impet zwiagzku, starajacych sie torpedowa¢ postu-
lat wolnych zwigzkéw zawodowych, izolowaé¢ od ruchu osoby majace opinie
radykaléw i niemile widziane przez wtadze, przede wszystkim Kuronia i Mo-
dzelewskiego. Pozbawieni umiejetnosci rozmowy ze zwyklymi ludZmi, ponad
dyskusje z bezrozumnym tlumem przedktadali gabinetowe konsultacje z wta-
dza, a w sytuacjach konfliktu zwigzku z partia nawet uciekali sie do manipula-
cji. Werblan podkreséla, ze Mazowiecki i Geremek byli dla wladzy partnerami
do rozmowy, jednak w partii panowalo przekonanie, ze to doradcy upolitycz-
nili protest, poczatkowo wyltacznie ekonomiczny i utrudniaja porozumienie.
A przy okazji - fakt, ze wladze socjalistycznego panistwa akceptowaly jako do-
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radce zwigzku katolika Mazowieckiego, a nie socjaliste Kuronia czy Modzelew-
skiego, wiele méwi o samym systemie.

Dla Modzelewskiego Solidarno$¢ byta ruchem rewolucyjnym, skupiajacym
ludzi, ktérzy zamierzali stanowi¢ o sobie, wyzwalajacym energie jednostek,
mas i nieco anarchistycznym pospolitym ruszeniem ze wszystkimi jego wada-
mi: demokracja wiecows, z przewaga mentalnosci sejmikowej. Szybko narodzit
sie kult przywddcy, ktéry budowali takze doradcy, liczacy, ze Walesa utrzyma
zwigzek w ryzach. Delegaci Solidarnosci, majacy poczucie leku, ale i godnosdi,
wiedzieli, ze biora udzial w rewolucji, cho¢ nikt tak tego nie nazywal, majacej
wymiar polityczny, ale przede wszystkim moralny. Walesa, w osobie ktérego
,zostala wyniesiona na szczyty narodowej historii istota chtopskiej przebie-
glosci™, okazal sie niesterowalny, ani dla doradcéw, ani, jak sie pdzniej okaza-
to, dla wladz. Werblan ocenia Solidarno$¢ jako ruch zamierzajacy by¢ drugim
PZPR-em, opanowanym przez demagogdéw i krzykaczy, przewrazliwionych na
tle przywilejéow funkcjonariuszy partyjnych i przypominajacych zagdaniem roz-
liczen ,aktyw robotniczy”, atakujacy w Marcu 68 ,bananowa mlodziez”.

Omawiajac poszczegdlne etapy pelnych napiecia relacji Solidarnosci i par-
tii, Modzelewski i Werblan ukazuja dynamike i logike polityczno-spotecznego
konfliktu, uwarunkowania, w ktérych dzialal zwigzek i partia. Obie strony
usitowaly przedstawi¢ strone przeciwng jako odpowiedzialng za eskalacje,
musialy liczy¢ sie z nastrojami panujacymi wsréd szeregowych cztonkéw, zy-
jacych w stanie permanentnego napiecia nerwowego. Konflikt narastat, po-
niewaz Solidarno$¢ na kazdym kroku chciata zaznacza¢ swoja podmiotowos¢;
wladza, zmuszona broni¢ status quo, by nie powstalo wrazenie, ze traci kon-
trole nad sytuacja, uwieziona w ideologicznym schemacie, przyzwyczajona do
omnipotengji, kazdy ruch Solidarnosci postrzegala jako atak, przygotowanie
do przejecia wladzy. Obie strony odczuwaly grozbe interwencdji, totez starano
sie unikna¢ eksceséw. PZPR dodatkowo determinowali towarzysze radzieccy,
krytykujacy polskie kierownictwo za tolerowanie liberalizmu i naciskajacy, by
skonczy¢ z kontrrewolucja. Sama PZPR réwniez dazyta do ostatecznych roz-
strzygnie¢, czego $wiadectwem bylo ustapienie kunktatorskiego Stanistawa
Kani. Radykalizowata sie réwniez Solidarnoé¢, jak twierdza zgodnie Werblan
i Modzelewski - gtéwnie z poczucia niemoznosci realizacji stawianych przed

5 Tenze,s. 431.
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soba celdéw, wygasania rewolucyjnego impetu, marazmu i poczucia bezsilno-
$ci. Jako moment przelomowy wskazuje Modzelewski kryzys bydgoski; pobi-
cie Rulewskiego wywotalo szok i wicieklo$¢, a niewykorzystanie mobilizacji
spowodowalo frustracje. Modzelewski wowczas uwazal, ze nalezy zdyskonto-
wa¢ potencjal strajkowy Solidarno$ci, zeby ograniczy¢ wszechwladze partii -
cho¢by wymusi¢ pluralistyczne wybory do rad narodowych oraz reaktywacje
idei rad robotniczych i obsady stanowisk w drodze konkursu - a jednoczesnie
uksztaltowa¢ jaki§ model wspétzycia Solidarnoéci z wladzg. Wowezas sadzil,
ze jesli zwigzek zademonstruje swoja sile, rzadzacy sie cofna i zrezygnuja
z konfrontacji. Jak dzi$ przyznaje, przecenial site oporu Solidarnosci.
Rozmoéwcy Walenciaka zgadzaja sie, ze rozwigzanie sitowe bylo nieuchron-
ne, skoro IX Zjazd PZPR i1 Zjazd Solidarnosci odbywaly sie w atmosferze ,na-
rady wojennej”. Wedtug Werblana Zwigzek Radziecki nie zamierzal interwe-
niowad, a raczej wypromowac ,,zdrowe sity” w polskiej partii, zdolne obroni¢
socjalizm, jednocze$nie nie rezygnujac z mozliwosci inwazji, przygotowania
do ktérej zostaty w ksigzce przedstawione bardzo przekonujaco. Stuszna wy-
daje sie tez opinia, ze gdyby stanu wojennego nie wprowadzil gen. Jaruzelski,
Kreml znalaztby na jego miejsce kogos innego. Wedlug Werblana o stanie wo-
jennym na powaznie zaczeto mysle¢ dopiero po wydarzeniach w Bydgoszczy,
cho¢ gen. Jaruzelski do konca szukal porozumienia. Modzelewski uwaza ne-
gocjacje ze strony wladz pod koniec 1981 roku za zastone dymna; napasci ze
strony wladz spodziewal sie od prowizorium sejmowego, zawierajacego roz-
wigzania gospodarcze mozliwe do realizacji tylko przy wspétpracy w Solidar-
noscia — co bylo wéwczas juz wykluczone - albo ,,pod ostong czotgow”.
Wzglednie staby opér zwigzku Modzelewski wyjasnia zatrzymaniem jego
lideréw. Poczatkowy strach internowanych — w konicu nikt nie wiedziat, do
czego autorzy stanu wojennego zamierzaja sie posung¢ — nie zmniejszyt woli
oporu, do czego w olbrzymim stopniu przyczynit sie Lech Walesa, ktéry od-
mawiajac wspolpracy z wtadza, zyskat olbrzymi autorytet. Werblan, pietno-
wany we wlasnym $rodowisku za ,rewizjonizm” i ,liberalizm”, odsuniety na
boczny tor, cho¢ przeczuwat sitowe rozwigzanie, nie znat szczegotéw. Wedtug
jego oceny gen. Jaruzelski chciat unikna¢ ofiar i chaosu, ktére moglyby pchnaé
ZSRR do interwencji, bal sie tez izolacji miedzynarodowej i kryzysu gospodar-
czego. Modzelewski i Werblan zgadzaja sie, ze tragedii w ,Wujku” mozna bylo
unikna¢, ale wladzy niespecjalnie na tym zalezato, skoro do kopalni postano
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pluton specjalny ZOMO, a broni uzywano juz przy pacyfikacji innych strajkéw
i byli ranni.

Sporo miejsca po$wiecaja psychologicznym skutkom stanu wojennego dla
Solidarnosci, w konspiracji ulegajacej radykalizacji. Jednak ,krag doradcow”
nie stracit kontroli nad Solidarnoscig, a w 1988 roku strajkowato nowe pokole-
nie. Jaruzelski, zmuszony do manewrowania miedzy wojskiem, partia, ZSRR,
nie mégt przeprowadzi¢ reform, poniewaz gospodarka planowa odpowiadata
jego mentalnoéci wojskowego, musiat tez sie liczy¢ ze stanowiskiem Kremla,
poza tym, jak dodawal Modzelewski, trudno przeprowadzi¢ reformy, jesli je-
dynym kryterium obsady stanowisk jest lojalno$¢ wobec rezimu. Wedle Wer-
blana okoto 1985 roku, kiedy Jaruzelski zorientowat sie, Ze rzady junty nie
poprawia sytuacji w kraju, zostal pragmatykiem. Wycofanie sie Gorbaczowa
z systemu jaltanskiego uswiadomilo generatowi koniecznosé¢ zmian ustrojo-
wych. Zaréwno partia - takze wskutek ztamania jej przez wojsko - jak i Soli-
darnoé¢ byty juz ostabione, co sprzyjalo negocjacjom i kompromisowi.

Obaj profesorowie przedstawiaja podobng geneze Okraglego Stotu. Ko-
niec Polski Ludowej Modzelewski ocenia jako implozje. Jak cata Solidarnos¢,
tak i on nie ufal generalowi, obawiajac si¢ wmanewrowania w plany rezimu,
zamierzajacego obcigzy¢ zwigzek odpowiedzialnoscia za kryzys gospodarczy.
Partia, przekonana o zwyciestwie, podeszta do wyboréw z dezynwolturs, sa-
mobdjczo wystawila tez liste krajowa. Wybory catkowicie zmienily nastroje,
takze dlatego, ze postowie nawigzali kontakt z wyborcami i przestali czu¢ sie
zalezni od partii, co ulatwito emancypacje SD i ZSL. Werblan podkredla, ze
koncepcja restauracji kapitalizmu powstata w fonie PZPR za sprawa Mieczy-
stawa F. Rakowskiego, gromadzacego wokot siebie od polowy lat 80. dziataczy
myslacych o wolnorynkowej modernizacji kraju. Celem negocjacji byto podzie-
lenie sie wladzg i stopniowe wprowadzenie pluralizmu, co wynik wyboréw -
ktdérego nikt w partii — poza Werblanem — nie przewidzial, tylko przyspieszyl.
Wedlug niego PRL zakoniczyta swéj zywot niejako $miercig naturalng, z powo-
du wyczerpania jej roli historycznej, a zastugi rozmontowania bloku socjali-
stycznego przypisuje Gorbaczowowi, ktéremu utrzymywanie panstw satelic-
kich przestalo sie optaca¢, oraz George'owi Bushowi.

Jak ocenia Modzelewski, przyczyna powolania rzadu Mazowieckiego byt
kryzys gospodarczy. Wiadza przystala — za zgoda Moskwy — na rzad Solidar-
nosci, ktéry miat postuzy¢ sie mitem Solidarnosci, by wyjs¢ z kryzysu. Atmos-
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fera w sejmie byla nerwowa, poniewaz nikt nie wiedziatl, jak zareaguje Mo-
skwa, a wéréd opozycjonistéw nastepowaly pierwsze podzialy na tle wyboru
gen. Jaruzelskiego na prezydenta. Modzelewski nie mégt sie zdoby¢ na to, by
glosowa¢ ,za”, inni stosowali uniki. Plan Balcerowicza zostal zaakceptowany,
poniewaz nikt nie potrafit przewidziec jego drastycznych konsekwencji - nikt,
poza Modzelewskim, krytykujacym go i jako jeden z nielicznych glosujacym
przeciw. Obaj rozméwcy zgadzaja sie, ze czlonkowie gospodarczej nomenkla-
tury mieli kulturowo i merytorycznie znacznie wieksze kompetencje do funk-
cjonowania w gospodarce kapitalistycznej niz opozycjonisci.

Interpretacja wydarzen i proceséw historycznych stanowi tylko fragment
ksigzki, istotna jest takze warstwa poswiecona zbiorowym i indywidualnym
bohaterom epoki. Werblan przedstawia fascynujacy obraz ewolugji partii, od
formacji zideologizowanych, entuzjastycznie reagujacych na powstanie Ko-
minformu bylych dzialaczy Komunistycznej Partii Polski, przez aktyw woje-
wodzki i powiatowy, w ktérym panowat nabozny szacunek wobec hierarchii,
do popieranych przez 6w aktyw ,partyzantéw”, bardziej nacjonalistyczng in-
karnacje Natolina. Mimo liberalizacji za rzagdéw Gierka rezimu, jego funkcjo-
nariusze nadal uwazali inwigilacje obywateli za oczywista, czego specjalnie nie
ukrywali. Wiele o mentalnosci dygnitarzy partii mowi fakt, ze ankieta, z ktérej
wynikalo, ze PZPR cieszy sie sporym poparciem w spoleczenistwie, wywotata
niezadowolenie, poniewaz chcialo by¢ ono darzone bezgranicznym uwielbie-
niem. O stosunku czlonkéw partii do takich kwestii, jak niepodleglosciowe
aspiracje spoleczenstwa czy monopol wtadzy, o ich wyobrazeniach i aksjologii
$wiadczy przypuszczenie Werblana z roku 1956, ze w razie radzieckiej inwazji
wiekszos¢ cztonkéw KC stanetaby po stronie ZSRR, oraz przytoczona wypo-
wiedz jednego z sekretarzy, ze gdyby radzieckie wojska wkroczyly do Polski,
aktyw witalby je kwiatami.

Réwnie ciekawie zostal nakreslony ,portret psychologiczny” Gomutki
i Gierka, ich wyobrazen, temperamentéw, ograniczen, obsesji. Gomutka byt
przekonany, ze imperialici usituja wyrwac Polske z bloku socjalistycznego.
W Marcu wierzyt, ze prowodyrzy buntu dzialaja z polecenia rodzicéw, bowiem
nie wyobrazal sobie, ze dziecko moze dziata¢ wbrew woli rodzicéw — sam sprze-
ciwil sie ojcu tylko raz - byl rozczarowany reakcja spoteczenstwa na podwyzke
cen, uwazal, ze powinno by¢ mu wdzieczne. Gierek, cho¢ raczej koncyliacyj-
ny, protesty w 1976 roku odebrat jako zniewage i zadal osobistej satysfakji,
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zemsty. Mentalnos¢ nie tylko Gierka oddaje anegdota, w ktoérej to kanclerz
Helmut Schmidt stwierdzit, ze zrédlem najwiekszych probleméw w Polsce jest
nieograniczona i catkowita swoboda decyzji inwestycyjnych rzadzacych, a Gie-
rek myslal, ze to zart.

Sporo miejsca poswiecono w ksiazce legitymizacji swojej wtadzy przez ko-
lejnych przywddcow partii i panistwa. Wiadza Gomutki miala legitymacje ,lu-
dowa”, rzady Gierka uzasadnialy: modernizacja, opiekuniczosé wtadzy, swiado-
mos$¢ trwalosci realiéw politycznych, za Jaruzelskiego - fad i spokdj, choé stan
wojenny oznaczal, ze wladza nie ma nic do zaoferowania. Dla Modzelewskiego
i Werblana istotne znaczenie miat socjalny wymiar ustroju, za cene przero-
stu zatrudnienia ostaniajacy spoleczenstwo przed patologiami mechanizméw
wolnorynkowych, ktére w krajach zacofanych musialyby doprowadzi¢ do za-
pasci. Profesorowie przypominaja tez, ze wartosci egalitarne powszechnie za-
akceptowano, o restauracji kapitalizmu, czy nawet demokracji; w Pazdzierniku
czy podczas karnawalu Solidarnosci nastroje byly antysowieckie, ale nie anty-
socjalistyczne. Dopiero stan wojenny sprawil, ze socjalizm zaczeto postrzegaé
nieomal jako stan okupacyjny, a w prasie konspiracyjnej pojawita sie radykal-
nie antysocjalistyczna retoryka.

W dyskusji nie moglo zabrakna¢ watku Kosciota, ktéry bynajmniej nie
kroczyl w awangardzie opozycji, pod kierownictwem prymasa Wyszynskiego
uznal PRL za wiasne panstwo, wobec opozycji zachowal dystans i odgrywat
raczej role mediatora, niz aktywnego uczestnika walki.

Oczywiscie, najistotniejszymi bohaterami ksiazki Roberta Walenciaka sa
jego rozmoéwcy. Ich biografie, sposéb internalizacji doktrynalnych tresci, uka-
zuja wieloznaczno$¢ senséw kryjacych sie pod pojeciem ,socjalizm”. Karol
Modzelewski w imie idei egalitarnych wydoby! z oficjalnej ideologii jej wywro-
towy potencjal, dowodzac, ze koncepcja dyktatury proletariatu moze by¢ przy-
datna do zakwestionowania ,wtadzy ludowej”. Jest i bedzie symbolem opozy-
cjonisty, a takze bezkompromisowego demokraty — ze stanowiska rzecznika
Solidarnosci ustapil nie dlatego, ze nie zgadzat sie z decyzja kierownictwa, ale
dlatego ze nie podobal mu sie manipulatorski sposéb jej przeforsowania. Moz-
na powiedzie¢, ze Modzelewski jest w Polsce jednym z ostatnich reprezentan-
tow romantyzmu. Niestety, wiele z tego, co méwil, zostalo juz powiedziane
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w Zajezdzmy kobyte historii. Wyznania poobijanego jezdzca®, a w rozmowie pozo-
staje nieco w cieniu Werblana.

Prof. Werblan swoja wersje przedstawia niezwykle barwnie i sugestywnie,
na tym jednak polega pulapka, mniejsza o to, czy zastawiona $wiadomie czy
nie. Oczywiscie, to od czytelnika zalezy, czy chce tylko poznac punkt widzenia
funkcjonariusza partyjnego aparatu wysokiego szczebla, czy tez zblizy¢ sie do
tzw. ,prawdy historycznej”. Jesli to drugie, nie bez kozery przypomnie¢ nale-
zy postulat krytycznego podejscia do relacji ,$wiadkéw historii”, sformutowa-
ny przez Krystyne Kersten, przypominajaca, ze czynniki takie jak przeszlos¢
$wiadka, jego osobiste zaangazowanie, przekonania, wartosci, ideologia,
moga deformowac obraz rzeczywistosci’. Deformacje te moga wystepowac na
poziomie faktéw, rekonstrukeji procesu historycznego oraz formulowanych
ocenioile co do pierwszego aspektu nie mozna prof. Werblanowi nic zarzucic,
to na dwdch pozostatych poziomach mozna juz podjac polemike.

Werblan wielokrotnie wystepuje w roli obroricy dobrego imienia swojej for-
madji, przedstawia przyczyny i przebieg proceséw i wydarzen tak, by znalez¢
dla partii usprawiedliwienie. Jest to poniekad zrozumiale, jednak wyraza przy
tym opinie, z ktérymi trudno sie zgodzi¢. Prébe zréwnania stalinowskiego ter-
roru z rzagdami sanacji poprzez zestawienie przyblizonej liczby wydanych wy-
rokéw $mierci pozostawmy bez komentarza, tym bardziej ze nie ma publikacji
potwierdzajace stowa Werblana o stu siedemdziesieciu egzekucjach wykona-
nych na dziataczach ukrainskich w II RP. Juz samo okreslenie walk podziemia
z wladza mianem ,wojny domowe;j” jest naduzyciem, poniewaz w wojnie do-
mowej strony konfliktu tworzy spoleczenistwo tego samego kraju, a panistwa
postronne nie wystepuja w roli patrona i gwaranta istnienia jednej ze stron
konfliktu, tymczasem komunisci mieli sladowe poparcie w spoleczenstwie
ibez pomocy ZSRR nie odegraliby zadnej roli i zostaliby — wedle stéw Stalina -
wystrzelani jak kuropatwy®. By¢ moze Stalin nie wiedzial, jak bedzie wygladat
nadzér nad krajami satelickimi, ale wszystko bylo rozstrzygniete; stuszna jest

¢ K. Modzelewski, Zajezdzmy kobyle historii. Wyznania poobijanego jezdzca, Warszawa
2013.

7 K. Kersten, Relacja jako typ Zrédta historycznego, [w:] K. Kersten, Pisma rozproszone,
Torun 20086, s. 92; K. Kersten, Klopoty ze swiadkami historii, [w:] tejze, s. 123-124, 125.

8 Protokoty posiedzen Biura Politycznego KC PZPR 1944 — 1945. Dokumenty do Dzie-
jow PRL, oprac. A. Kochanski, Warszawa 1992, s. 22-23.
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uwaga Holzera, ze politycy radzieccy nie znali ,ograniczonego sprawowania
wiadzy”. Panistwo monopartyjne nie mogto tolerowa¢ chocby ograniczonych
mechanizméw demokratycznych®. Bytych dzialaczy KPP Werblan opisatl jako
zdyscyplinowanych, zabiegajacych o zaufanie Stalina. Ochoczo przesladujacy
dziataczy oskarzonych o ,,odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne”, by nastep-
nie ukazac ich w roli wychowanych na przedwojennej literaturze inteligentéw
i przypisac im role oburzonych stalinowskim bezprawiem inicjatoréw odwilzy.
Malo wiarygodna jest kreacja Gomulki na liberala w obszarze kultury, a puta-
wian na spadkobiercéw PaZzdziernika, do ktérego likwidacji bardzo sie prze-
ciez przylozyli. Werblan zdaje sie tez lekcewazy¢ represyjng nature systemu
- przemoc ,aktywu” wobec studentéw na Krakowskim Przedmiesciu thtumaczy
samowola Moczara, morderstwo ks. Popietuszki dywersja niekontrolowanych
pracownikéw MSZ wobec Jaruzelskiego. Nie rozumie jednak, ze Polska Ludo-
wa byta systemem umozliwiajacym takie samowole i dywersje.

Nachalny subiektywizm partyjnego ideologa najbardziej uderzajaco ujaw-
nia sie, gdy omawia konflikt partii z sitami kwestionujacymi jej legitymacje
wladzy - podziemiem i Solidarnoscia. To, co odréznia rozméwcéw Walencia-
ka, to umiejetno$¢ wyjécia poza horyzont wlasnej przynaleznosci srodowisko-
wej i aktywnosci politycznej oraz empatia wobec strony przeciwnej okazywana
przez Modzelewskiego, ktérych to cech Werblanowi wyraznie brakuje. W jego
wypowiedziach pobrzmiewa zarzut pod adresem przeciwnikéw wladzy ludo-
wej, ze nie przyjeli jej perspektywy. Opinia, ze gdyby Mikotajczyk w Moskwie
w 1944 opuscil rzad emigracyjny i przystal na linie Curzona, bylby premierem
i Powstanie Warszawskie zostaloby uratowane przez Armie Czerwona, nale-
zy do spekulacji, tym bardziej watpliwych, ze uniewazniajacych sytuacje po-
lityczna, mentalng Mikotajczyka, ktéry jako premier niezaleznego rzadu nie
mogl oddaé walkowerem sporych terytoriéw kraju. Werblan twierdzi dalej, ze
przyczyna konfliktu miedzy wladza a podziemiem antykomunistycznym byta
odmowa podjecia rozméw z PPR-em, co spowodowato wlgcznie sie do walk sit
radzieckich. Tyle tylko, ze finatem tych rozméw miata by¢ catkowita kapitula-
cja podziemia, na co czujac sie — i bedac — reprezentantem narodu zgodzic¢ sie
nie moglo; poza tym, jak zauwaza Karol Modzelewski, trudno sie dziwi¢, ze AK

9 J. Holzer, Podzielona Europa 1956/1955. Zelzenie mrozu czy prawdziwa odwilz, [w:]
Rok 1956 w Polsce i jego rezonans w Europie, red. J. Szymoniczek, E. C. Krél, Warszawa
2009, s. 98.
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nie chciato rozmawiac z ,lokajem™. Radzieckie formacje zbrojne zwalczalty AK
od wiosny 1944 roku, a represje spadaly na Zotnierzy AK, kiedy ci wrdcili ,,do
cywila” - Gomutka, na ktérego realizm tak czesto powoluje sie Werblan, uwa-
zal, ze AK po rozbrojeniu bedzie prowadzita walke metodami legalnymi, co
oczywiscie musialo spotka¢ sie z odpowiednig reakcjg wladz'. Stwierdzenie,
ze przedstawiciele ,wladzy ludowej” gineli w ,aktywach terroru” jest nie tyl-
ko obrazliwe, ale i zafalszowujace rzeczywiste proporcje stosowania przemocy
i charakter dzialan obu stron. Represje wobec ,reakcji” nie byly odpowiedzia
na jej aktywnos¢, ale realizacja zatozen doktrynalnych komunistéw; zreszta
sam Stalin mobilizowal polskich towarzyszy do rozprawy z wrogiem klaso-
wym. Lesne odzialy chciala roztadowa¢ Delegatura Rzadu na Kraj i Wolnos¢
i Niezawislos¢, jednak skutkiem komunistycznych represji byto tezenie oporu
podziemia.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Werblanowi nie wystarcza racje geopolityczne,
demonizujac adwersarzy partii, usituje przypisac jej racje moralne, etyczne,
estetyczne. Jego oburzenie budza wezwania Solidarnosci do rozliczenia no-
menklatury z materialnych przywilejéw, sktonnos¢ do politycznego i moral-
nego ,samosadu”, a zdania, ze po 13 grudnia zaczeli dominowaé dzialacze
nastawieni ,restauracyjnie, reakcyjnie, prymitywnie antykomunistycznie,
ultrasowsko”? brzmig jak propagandowe wywody o krwiozerczej ekstremie.
Potepienie , samosadéw politycznych i moralnych” brzmi wyjatkowo demago-
gicznie w ustach przedstawiciela rezimu, ktéry zlikwidowat opinie publiczna
czy jakakolwiek instytucje, mogaca dokonywac publicznych ocen moralnych,
z ideologicznego samosadu uczynit metode. Dziwi tez absmak, Ze cztonkowie
zwiagzku po brutalnej pacyfikacji ulegli radykalizacji. Werblan zdaje sie nie
dostrzega¢, ze sktonnos¢ do rozliczen partyjnych funkcjonariuszy wynikata
z egalitarnej aksjologii socjalizmu oraz biedy, ktéra upokarza. Jednoczesnie
kreuje gen. Jaruzelskiego na wyraziciela woli narodu - jak uwaza, Zolnierze
nie odmawiali wykonania rozkazu, wiedzac, ze stan wojenny cieszy sie popar-
ciem, ogdlnym poparciem.

10 R.Walenciak, dz. cyt., s. 32.

11 K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943 - 1948, Warszawa 2018, s. 49,
99-101, 199-200.

12 R. Walenciak, dz. cyt., s. 500.
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Samego siebie Werblan przedstawia jako ,zdroworozsadkowego liberala”,
ktéry zawsze zabiegal o polubowne rozwigzywanie konfliktéw oraz wydawa-
nie publikacji dysydentéw. Jednak to on zarzucal uczestnikom poznanskiego
Czerwca niedostateczna $wiadomo$¢ klasowa, pacyfikowat wolnosciowe daze-
nia inteligencji w okresie wygaszania Pazdziernika, ograniczal wolno$¢ stowa,
postulowat partyjny nadzér nad kultura, postugujac sie propagandowa no-
womowa, pietnowal rewizjonistéw za niepostuszenstwo wobec wtadz, czym
zastuzyl sobie na miano ,stalinowskiej zelaznej miotly”3. W 1966 roku brat
udzial w nagonce na Adama Schaffa, uznajac za przesadne jego ostrzezenia
0 zagrozeniu nacjonalizmem i antysemityzmem, dwa lata pézniej opublikowat
tekst oskarzajacy Zydéw o kosmopolityzm i dziatanie na szkode IT RP i PRL™.
Co prawda Werblan kwituje swoja dwczesng aktywno$¢ ,,stanem wiedzy”, nie
zmienia to jednak faktu, ze reka w reke z ,twardoglowymi” publicystami Mo-
czara upowszechnial antysemicko-spiskowa wizje rzeczywistosci polityczne;.
A skro juz o spiskach mowa — Werblan opisuje spiskowa percepcje rzadzacych,
a zwlaszcza towarzyszy radzieckich, sam jednak nie jest wolny od spiskowych
miazmatéw; co do przyczyn buntéw spolecznych, rzekomo inspirowanych
przeciwko rzadzacym, Modzelewski zdaje sie lepiej rozumie¢ interakcje spo-
teczne, w ktorych determinujaca role odgrywa emocjonalne napiecie, przyczy-
niajace sie do gwaltownych dziatan i reakgji.

Konwencja nieskrepowanych wywodéw i wlasciwie brak polemiki Walen-
ciaka ze swoimi interlokutorami ma oczywiscie swoje zalety. Wydaje sie jed-
nak, ze Robert Walenicak zbyt czesto ogranicza sie do roli biernego stucha-
cza. By¢ moze bardziej wartosciowa poznawczo bytaby wieksza dociekliwos¢
prowadzacego rozmowe, potrafigcego skonfrontowaé swoich rozméwcow
z odmienng od formutowanej przez nich perspektywa interpretacji poszcze-
gélnych zagadnien. Publikacja zbyt rzadko przedstawia dyskusje, za czesto
monolog. A gdy Werblan wystawia pozytywna ocene Polsce Ludowej, zalicza-
jac jej na plus zazegnanie kryzysu, w jakim znalazt sie kraj w wyniku II wojny

13 A. Werblan, O socjalistyczny kierunek dziatalnosci kulturalnej, Warszawa 1958;
P. Madajczyk, Gomutka - dwie odmiennosci od linii stalinowskiej, [w:] Rok 1956... s. 68;
S. Jankowiak, Poznariski Czerwiec 1956 — konsekwencje polityczne i skutki spoleczne, [w:]
Rok 1956...5.13.

14 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja
wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2005, s. 299, 341.
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$wiatowej, obrone ksztaltu terytorialnego, modernizacje spoleczna, spolecz-
na i ekonomiczna, az sie prosi o jakis kontrapunkt. Oczywiscie postulat ten
jest trudny do spelnienia, gdy wszyscy uczestnicy dialogu maja te samg pro-
weniencje ideowa i podzielaja ten sam $wiatopoglad.

Mimo powyzszych uwag Polska Ludowa jest publikacja niezwykle war-
tosciowa poznawczo. Rozméwcy Walenciaka doskonale rozumieja zeitgeist
PRL-u, uwarunkowania, zaleznosci, niuanse, tworzace ramy epoki, ich opo-
wieé¢ iskrzy od anegdot, szczegdtéw, interpretacji, wyjasnien wskazujacych
badaczom interesujace tropy i inspirujacych refleksje nad dziejami Polski Lu-
dowej. Nalezy ubolewa(, ze podobne spotkania naleza do rzadkosci i mie¢ na-
dzieje, ze czytelnik jeszcze nie raz otrzyma publikacje prezentujace rozmowy
0s6b odgrywajacych w nieodleglej przeszlosci istotna role.



