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Recenzja ksigzki Marty Soniewickiej (2016), Utrata Boga. Filozofia woli
Fryderyka Nietzschego, Krakéw: Copernicus Center Press

Ksigzka Marty Soniewickiej zatytutowana Utrata Boga. Filozofia woli Fryderyka
Nietzschego, ktora ukazala si¢ w 2016 roku, stanowi probg monograficznego opra-
cowania nietatwo dajgcej si¢ systematyzowaé refleksji Fryderyka Nietzschego.
Autorka podejmuje zadanie wrgez niemozliwe — nie tylko dlatego, ze zajmowanie
si¢ antysystemowa filozofiag Nietzschego zdaje si¢ by¢ wyzwaniem dla kazdego
badacza, pragngcego w sposob naukowy ja uporzadkowac, lecz takze dlatego,
ze o filozofii autora Tako rzecze Zaratustra napisano juz tak wiele, iz nie sposob
krytycznie odnies¢ si¢ do wszystkich komentarzy na jej temat. Analizujac mysl
Nietzschego, najczgsciej trzeba wige dokonaé trudnej sztuki rezygnacji w kwestii
doboru literatury przedmiotu: ,,[...] gdyby kto$ chciat przeczyta¢ wszystko, co na-
pisano o Nietzschem, prawdopodobnie nigdy nie bytby w stanie sam na ten temat
czegokolwiek napisa¢” (s. 18). Pisanie o Nietzschem jest wyzwaniem réwniez z tego
powodu, ze tropienie jego mysli zwies¢ moze na manowce kazdego, kto — rozmi-
lowany w pozytywistycznym sposobie uprawiania nauki — odczyta ja dostownie,
usitujac zamkngé w ramach pilnie wypracowanego konstruktu intelektualnego.
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Warto pamigtaé, ze sam Nietzsche byt wytrawnym krytykiem filozofii akademickiej,
ktora — jego zdaniem — ,,wypala” samodzielno§¢ myslenia: ,,[...] ohydny jest caly
w ogole nasz sposob pracy. Sto ksigzek przede mng na stole to w takiejz liczbie
cegi, ktore wypalaja nerw samodzielnego myslenia” (Nietzsche, 2007, s. 46). Mozna
wigc zada¢ prowokacyjne pytanie: dlaczego pisac kolejne studium o Nietzschem?
Czym ma si¢ ono rdzni¢ od innych tego typu opracowan?

Ksigzka Utrata Boga. Filozofia woli Fryderyka Nietzschego sktada si¢ z sze$-
ciu rozdziatow, rozpisanych na dwie czgsci. W pierwszej z nich, zatytutlowanej
,»Ontologiczno-epistemologiczne zatozenia filozofii Nietzschego”, Soniewicka
omawia Nietzscheanskg koncepcje ,,$mierci Boga” (por. Nietzsche, 2003a, s. 110—
111), jej znaczenie i wynikajace z niej problemy metafizyczne (rozdziat pierwszy).
Nastgpnie podejmuje namyst nad Nietzscheanska teoria poznania, twierdzac, ze
konsekwencja ,,$mierci Boga” jest utrata moralnego i metafizycznego horyzontu.
Czlowiek pozbawiony wigc zostaje zarowno wiary w istnienie obiektywnych, ponad-
historycznych wartosci dobra i zta, jak i gubi punkty odniesienia, cele oraz kryteria
»~porzadkowania $wiata” (rozdzial drugi). W dalszym kroku autorka przedstawia
specyfike metody genealogicznej, stosowanej przez Nietzschego do ,,neutralizacji
moralno$ci” (Nietzsche, 2003c). Podkresla tu nie tylko fakt, ze autor Wiedzy ra-
dosnej wysoko cenit psychologie, mogac nawet uchodzi¢ za pioniera wspotczesne;j
filozofii umystu, lecz przede wszystkim to, ze podwazy! on rozpowszechnione za
sprawa moralno$ci chrzescijanskiej przekonanie, iz lito$¢ 1 altruizm (postawa nie-
egoistyczna w ogole) majg wartos¢ same w sobie, warto$¢ aprioryczng, uniwersali-
styczng. Moralnos¢ nie jest bowiem dla Nietzschego abstrakcyjnym zagadnieniem
»hatury ogdlnej”, lecz problemem jak najbardziej osobistym, indywidualnym. Nie
istnieje wigc ,,najwyzsze szczgsécie”, ,,wspolne dobro ludzkosci” czy ,,powszechna
harmonia”, poniewaz — zdaniem filozofa — sg to okreslenia czysto fikcyjne, utwo-
rzone gtownie po to, by trzymac w ryzach spoteczenstwo i by moc z powodzeniem
realizowa¢ zamierzone cele ideologiczne, spoteczne czy polityczne. Zrodtem sadow
moralnych, powiada Nietzsche, nie jest zatem sympatia, jak chcial David Hume,
lecz resentyment (rozdziat trzeci).

W drugiej czgéci swej monografii, zatytutowanej ,,Nietzscheanska antropo-
dycea”, Soniewicka — mowiac najogodlniej — podejmuje najwazniejsze watki Nietz-
scheanskiej filozofii cztowieka. Omawia, nawigzujac do Tako rzecze Zaratustra
(por. Nietzsche, 2006, s. 22-24), trzy przemiany ducha (wielbtad, lew, dziecko);
lub inaczej: trzy etapy rozwoju ludzkiej (samo)swiadomosci. Wielbtad symbolizuje
tutaj krytykowana przez Nietzschego ,,moralnos¢ stada”, kierujaca si¢ maksyma
»powinienes”. Ten etap rozwoju ducha cechuje si¢ bezradnoscia i postuszenstwem,
przyje¢ciem postawy niewolnika, pragnacego odzyskac¢ swojg wolnos$é. Lew sym-
bolizuje natomiast pyche, ktora cechuje ,,ducha wolnego” (,,morderce Boga”). Ten
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ostatni kieruje si¢ w zyciu zasada ,,chce”, uniezalezniajac si¢ od moralnosci stadnej
oraz odrzucajac ztudng ide¢ Boga. Jako duch ,,uszlachetniony” (,,ptowa bestia”)
pragnie tym samym sam decydowac o sobie, by¢ swoim panem. Jednak — pomimo
odzyskanej wolno$ci — nie jest w stanie wypracowa¢ swoich wlasnych wartosci,
poniewaz — jako sila niszczaca — zatrzymuje si¢ on na poziomie negacji. Dziecko
z kolei, symbolizujac niewinnos¢ i afirmacje, nie tylko mowi ,,nie”, lecz takze mowi
»tak”. W tym sensie jest ono ,,wolne ku tworzeniu”. Trzecia przemiana ducha — jak
stusznie zauwaza autorka — przywotuje na mys§l Nietzscheanska koncepcje ,,nad-
czlowieka”, wedle ktorej ,,nadchodzacy” cztowiek bedzie peten pasji zycia — bedzie
nieustannie przezwyci¢za¢ swe stabosci i catkowicie afirmowac wszystkie wymiary
swego egzystencjalnego doswiadczenia (rozdziaty czwarty i pigty). Autorka dotyka
réwniez Nietzscheanskiej idei ,,wiecznego powrotu”, proponujac jej interpretacje
kosmologiczna, etyczno-egzystencjalng oraz metafizyczna (rozdziat szdsty).

Przejdzmy do uwag krytycznych. Soniewicka — podazajac za mys$la Martina
Heideggera (por. 1997, s. 171-216) i Karla Jaspersa (por. 1991, s. 17) — konsta-
tuje, ze idea ,,$mierci Boga” jest ,,jedna z najbardziej rozpoznawalnych” refleksji
Nietzschego, a jednoczesnie jest ,.kluczem do jego filozofii” (s. 33). Streszcza si¢
w niej bowiem ,,caly namyst Nietzschego nad metafizykg” (s. 33). Utrata Boga
powoduje, ze cztowiek pozbawiony zostaje wszystkiego, co wigze si¢ ze ,,Swiatem
nadzmystowym”, a wigc wszystkiego, co dotychczas pozwalalo mu ,,porzadkowaé
$wiat” wedhlug platonsko-chrzescijanskiej miary i aksjologii. Filozof, kwestionu-
jac istnienie obiektywnych systemow wartosci, krytykuje zarazem przekonanie,
ze w $wiecie ukryty jest ahistoryczny (okreslony przez Boga) sens, do ktorego
odkrycia czlowiek jest powolany. Odniesienie si¢ jednostki do §wiata ma bowiem
charakter interpretacji. Ta za$ zrelatywizowana jest zawsze do konkretnej ludzkiej
egzystencji, do przezy¢ i doswiadczen konkretnego cztowieka. Oznacza to, ze ,,zadna
interpretacja nie moze byc¢ [...] obiektywna ontologicznie, bo nie jest niezalezna od
ludzkiego doswiadczenia” (s. 107). Soniewicka trafnie rekonstruuje Nietzscheanski
perspektywizm. Zaznacza, Ze opiera si¢ on na odrzuceniu zatoZenia ontologicznego,
wedle ktdrego istniejg ,,rzeczy w sobie”, oraz zatozenia epistemologicznego, wedle
ktorego ,,prawda stanowi cel i kryterium poznania” (s. 107). Prawda, jak widzi ja
Nietzsche, jest bowiem ,,ruchliwg armig metafor, metonimii, antropomorfizméw”
(Nietzsche, 2009, s. 147). Wszelkie prawdy, w konsekwencji, zdajg si¢ by¢ jedynie
»zhudami, o ktorych zapomniano, ze nimi sg” (Nietzsche, 2009, s. 147). Idac tym
tropem, Soniewicka komentuje, ze metafory stanowig dla Nietzschego ,,podstawowe
narzedzie poznania” (s. 100), czyniac obey, niezrozumiaty $wiat, $wiatem bliskim,
znajomym i ,,bezpiecznym”.

Nauwage zastuguja rozwazania Soniewickiej na temat ,,woli mocy”. Autorka
stusznie podkresla, ze jest to ,,jedno z kluczowych pojeé” (s. 227) Nietzscheanskiej
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filozofii cztowieka (por. Heidegger, 1998, s. 7-254, 475-648; Heidegger, 1999,
s. 224-229, 253-262). Badaczka wspomina takze powszechnie utrwalone prze-
$wiadczenie, ze praca Nietzschego zatytulowana Wola mocy (Nietzsche, 2003b),
ktora ukazata si¢ w 1901 roku, a wigc rok po $mierci mysliciela, miata by¢ ,,ukoro-
nowaniem jego filozofii” (s. 227). Jednakze po istotnych ingerencjach redaktorskich
siostry Nietzschego, Elisabeth Forster-Nietzsche, praca ta okryta filozofa ,,zla stawag
nazistowskiego ideologa” (s. 227, przypis 101). Pamig¢¢ o tym fakcie wydaje si¢
wazna, pozwala bowiem spojrze¢ na poglady Nietzschego szerzej, ukazujac je
w konteks$cie bardziej uniwersalistycznym niz ideologicznym. Soniewicka zasadnie
interpretuje ,,wole mocy” (Wille zur Macht) jako kategori¢ ontologiczng, ,,przy-
nalezng nie tyle samemu cztowiekowi, co raczej calemu procesowi stawania si¢
wszech§wiata” (s. 229). W tym sensie, wskazujac na potencjalny charakter jej sity,
jest ona wola ,,dagzenia ku mocy”, ,,pragnieniem wzrostu mocy”, ,,wolg tworzenia”.
Stowem, ,,wola mocy” cechuje si¢ swoistg autotranscendencjg, samo-przeobrazaniem
si¢ 1 samo-ujarzmianiem. Jest pragnieniem nieustannego ,,bycia czyms$ wiegcej”.
Mysl t¢ doskonale uchwycit Mariusz Moryn (1997, s. 67: ,,wola jest pozadaniem
nie mocy, lecz spotegowania, cigglego wzmagania sit juz posiadanych”), na ktorego
rozpoznania Soniewicka akurat si¢ nie powotuje.

Soniewicka, analizujgc Nietzscheanska koncepcje ,,nadcztowieka”, w inte-
resujacy sposob omawia ide¢ przezwycig¢zania (transcendencji) cztowieka. Ide¢ t¢
wywodzi bowiem od Pico della Mirandoli (por. 2010, s. 41, 45) i Blaise’a Pascala
(por. 1989, s. 222), wedtug ktorych nieskonczona mozliwos¢ przekraczania siebie
stanowi o szczegolnej wlasciwos$ci natury ludzkiej. Owo przekraczanie siebie, do-
daje, dane jest tu jednostce dzigki wierze, z czym polemizowal bedzie Nietzsche:
,Nietzsche przyjat chrzescijanskg koncepcje bytu ludzkiego jako bytu przekracza-
Jgcego siebie, tyle ze pozbawil ten proces odniesienia do Bytu Transcendentnego”
(s. 282). Cztowieka Nietzschego cechuje wige ,,transcendowanie bez transcendencji”
(por. Jaspers, 1997, s. 335-341), nieustajace konfrontowanie si¢ ze swoim losem,
»bycie w drodze”.

Soniewicka ma $wiadomos¢, ze filozofia Nietzschego stanowi wyraz jego
osobistego do§wiadczenia zyciowego, a tym samym — ze ma ona silnie subiektywi-
styczny, antysystemowy charakter, wymykajac si¢ analitycznej, naukowej wyktadni.
Podkresla bowiem, ze mysl autora Wiedzy radosnej ,,wyrastata z glebi jego wlasne;j
egzystencji” (s. 21), ze przede wszystkim byta ona ,,sztukg zycia”, poszukiwaniem
odpowiedzi na najbardziej nurtujgce pytania egzystencjalne. Mimo to jednak
ambicja autorki jest przedstawienie filozofii Nietzschego w catosci (,,dorobek zy-
ciowy filozofa stanowi catos¢ i jako cato$¢ bedzie traktowany w niniejszej pracy”)
(s. 19), co juz w punkcie wyjscia wydaje si¢ by¢ rzeczg niezwykle trudna, jesli nie
nawet zgota niewykonalng. Nietzsche, wedtug niektorych badaczy jego tworczoscei,
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powiedzial przeciez ,,wszystko, a takze przeciwienstwo tegoz wszystkiego” (Colli,
1994, s. 143). Filozof, wyrazajac swoje mysli w sposob literacki (aforystyczny,
nienaukowy), nieustannie zmusza bowiem swego czytelnika do ponowne;j lektury.
Biorac wiec pod uwagg fakt, Ze filozofia Nietzschego — jak trafhie zauwaza Soniewi-
cka — jest ,,szkolg odwaznego i krytycznego myslenia” (s. 27), nie sposob w jednej
monografii ukaza¢ wszystkie jej niuanse. Nie oznacza to bynajmniej, Ze nie mozna
0 niej pisa¢ rozpraw naukowych. Przeciwnie, pisa¢ o niej warto, konfrontujac jej
zalozenia z wlasnymi, zrodzonymi na kanwie osobistego do§wiadczenia bycia-w-
-Swiecie, przemy$leniami. Pisa¢ o niej warto rowniez dlatego, by — rozpoznawszy
ukryty w niej potencjal — moc wykroczy¢ poza nig, przezwycigzy¢ tkwigce w niej
aporie, paradoksy i nie$cistosci.

Publikacja Utrata Boga. Filozofia woli Fryderyka Nietzschego stanowi
cickawg probe spojrzenia na najistotniejsze aspekty Nietzscheanskiej filozofii.
Szkoda jednak, ze Soniewicka nie podaje jasnego klucza, wedlug ktorego dobiera
oraz interpretuje owe aspekty. A takze — ze we ,,Wprowadzeniu” do swojej ksigzki
wprost nie wyjasnia znaczenia skadinad intrygujacego jej tytutu. Monografia nie
jest wolna od kilku redakcyjnych mankamentow (np. s. 369; s. 367; s. 280, przypis
86;5.227;s.265, przypis 39). Niedoskonatosci te w zaden sposob nie pomniejszajg
wszakze merytorycznej wartosci monografii, ktorej gtowng zaletg zdaje si¢ by¢ to,
ze daje ona wzglednie syntetyczny zarys filozofii Fryderyka Nietzschego. Ksiazka
Soniewickiej, cho¢by wlasnie z uwagi na jej walor poznawczy, z pewno$cig moze
wigc przyshuzy¢ si¢ kazdemu czytelnikowi zafascynowanemu tworczoscia autora
Jutrzenki i chcgcemu kroczy¢ po nierzadko prowadzacych na manowce jego $ladach.
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