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Wprowadzenie

Przemoc domowa stanowi jeden z rodzajéw przemocy', rozumianej, zgodnie
z ustaleniami Brunona Hotysta, jako ,(...) nazwa okreslonej relacji zachodzg-
cej miedzy jednym czlowiekiem a drugim, migdzy grupa ludzi lub zespotem

' Ewa Kruk, ,,Przemoc w rodzinie a ofiara i zabezpieczenie jej praw w $wietle procedury «Nie-
bieskiej Karty» i cywilnego «nakazu opuszczenia lokalu» ustawy o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie”, Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska, sectio G (Ius) 63 (2016), 1, dostep
1.03.2021, https://doi.org/10.17951/g.2016.63.1.81.
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ludzkim a jednostka, badz migdzy jednym zespotem ludzkim a drugim. Stoso-
wanie przemocy oznacza stosowanie sity lub grozbg zastosowania przewazajace;j
sity, r6znego rodzaju i o r6znym stopniu’?,

W istniejacych ujeciach przemocy domowej, w zasadzie zawsze mianem
tym okresla si¢ konkretne dziatania lub zaniechanie ich podjecia, gdy wynikaja
one ze spotecznych oczekiwan zwigzanych z rolg petniong przez sprawce wobec
ofiary. W sformutowaniach tych wskazuje si¢ réwniez, ze akt przemocy skiero-
wany jest w strong¢ dobr bedacych w posiadaniu ofiary (zwykle chodzi o zycie lub
zdrowie, w sensie fizycznym i/lub psychicznym), narusza jej prawa oraz skutkuje
krzywda i cierpieniem. Najczesciej przemoc okresla si¢ poprzez odniesienie do
roznorodnych kryteriow zwigzanych przewaznie z zakresem krzywd doznawa-
nych przez ofiare, konsekwencji przemocy w réznych sferach zycia oraz tamania
prawa i naruszania norm spolecznych oraz dynamika zjawiska przemocy do-
swiadczanej przez cztonkow rodzin sprawcow*.

W prezentowanych tu wynikach badan, podstawowa wyktadni¢ rozumienia
zjawiska stanowig zapisy polskiej ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzi-
nie z 2005 roku, w ktorej, w odniesieniu do przestrzeni ,,gospodarstwo domowe
—rodzina”, zdefiniowano cztonka rodziny jako:

(...) osobe najblizszg w rozumieniu art. 115 § 11 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
—Kodeks Karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.) [chodzi w tym miejscu o mat-
zonka, wstepnego, zstepnego, rodzenstwo, powinowatego w tej samej linii lub
stopniu, osob¢ pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej malzonka, a takze
osob¢ pozostajaca we wspolnym pozyciu — przyp. autoréw]|, a takze inng osobg
wspolnie zamieszkujaca lub gospodarujaca’.

Natomiast przemoc definiowana jest jako:

(...) jednorazowe albo powtarzajace si¢ umyslne dziatanie lub zaniechanie naru-
szajagce prawa lub dobra osobiste 0s6b wymienionych w pkt 1, w szczego6lnosci

2 Brunon Hotyst, Kryminologia, wyd. IX rozszerzone (Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze
Lexis-Nexis, 2007), 826.

3 Por. Agnieszka Widera-Wysoczanska, Mechanizmy przemocy w rodzinie. Z pokolenia na poko-
lenie (Warszawa: Difin, 2010), 28.

4 Agnieszka Lewicka-Zelent, Ewa Trojanowska, ,,Rodzina z problemem przemocy. Podejscie in-
terdyscyplinarne”, w: Przemoc rodzinna. Aspekty psychologiczne, pedagogiczne i prawne, red.
Agnieszka Lewicka-Zelent, 11-19 (Warszawa: Wydawnictwo Difin, 2017).

5 Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (Dz.U. 2005 nr 180 poz. 1493),
art. 2, pkt 1.
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narazajace te osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich
godnos¢, nietykalno$¢ cielesna, wolnosé, w tym seksualng, powodujace szkody
na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze wywolujace cierpienia
i krzywdy moralne®.

W literaturze wyroznia si¢ nastgpujace formy przemocy domowe;:

— przemoc fizyczna — nieprzypadkowe obrazenia poniesione w wyniku
dzialania sprawcy pozostajacego z ofiarg w relacji bliskosci; stosowanie roz-
maitych form przymusu, opartego na przewadze fizycznej, w celu naktonienia
do podejmowania decyzji oraz dziatan niechcianych przez ofiar¢ i krzywdza-
cych ja;

— przemoc psychiczna —ponizanie i upokarzanie, w tym pozbawianie ofiary
samodzielnosci, izolacja i narzucanie wtasnych pogladéw; pozbawianie $rod-
kow niezbednych do wiasciwego funkcjonowania w wymiarze psychicznym
1 fizycznym;

— przemoc seksualna —naduzycia o charakterze seksualnym, w tym gwatt
(réwniez gwatt malzenski);

— zaniedbanie fizyczne — pozbawienie ofiary nalezytej opieki (w tym me-
dycznej), odnosi si¢ to szczegodlnie do 0sob zaleznych (matoletnich dzieci,
0s0b starszych, niepetnosprawnych czy w stanach chorobowych, wymagaja-
cych opieki);

— zaniedbanie psychiczne — odrzucenie emocjonalne, chtéd uczuciowy,
obojetnos¢, unikanie okazywania pozytywnych uczué, lekcewazenie psy-
chicznych i emocjonalnych potrzeb ofiary;

— nadopiekunczos$¢ — podejmowanie przez sprawce dziatan zorientowanych
na ograniczenie prawidtowego rozwoju ofiary poprzez stosowanie nadmiernej
kontroli 1 opieki’.

W prezentowanym badaniu poddano operacjonalizacji: przemoc psy-
chiczna, fizyczng, ekonomicznag, seksualng oraz zaniedbania, rozumiane ogol-
nie jako krzywdzace w skutkach, nierealizowanie powinnosci wynikajacej z roli
spolecznej petnionej przez sprawce wobec ofiary.

¢ Tamze, art. 2, pkt 2.

7 Jadwiga Mazur, Przemoc w rodzinie. Teoria i rzeczywistos¢ (Warszawa: Wydawnictwo Zak,
2002).
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Cel i metodologia badan

Badania, ktorych syntetyczne wyniki prezentowane sg w niniejszym artykule,
kazdorazowo zorientowane byly na okreslenie skali zjawiska wobec dzieci i mlo-
dziezy szkolnej w gminach Pomorza Zachodniego. Prezentowane analizy ujmuja
catosciowo perspektywe skali oraz specyfiki zjawiska w trzech typach zbiorowo-
$ci terytorialnych: wiejskiej, miejsko-wiejskiej 1 miejskiej. Przyjeto bowiem, ze
zrdznicowania typow zbiorowo$ci® rzutowaé mogg na zjawisko przemocy domo-
wej. W zwigzku z tym, przyjeto hipoteze o istotnych odmienno$ciach pod wzgle-
dem poziomu doswiadczania przemocy ze strony bliskich przez dzieci i mtodziez
szkolng w srodowiskach wiejskich, miejsko-wiejskich oraz w miescie.

Uwzgledniono pig¢ form przemocy (przemoc psychiczna, przemoc fizyczna,
zaniedbania, przemoc ekonomiczna, przemoc seksualna). Kwestionariusz opraco-
wany zostal dla zmierzenia spolecznej skali poszczegélnych form przemocy do-
mowej w dwoch wymiarach Zycia spolecznego respondentdéw: 1) w ich wlasnym,
osobistym do$§wiadczeniu; 2) w ich obserwacji i dos§wiadczeniu posrednim, kiedy
kto$ z cztonkéw ich rodzin doznawal krzywdy ze strony swoich bliskich.

Przyjecie takiego spektrum ogladu zjawiska pozwolito na uzyskanie wiedzy
o charakterze, z jednej strony poglebionym (odnoszacej si¢ nie tylko do obrazu
skali przemocy domowej wobec dzieci i mtodziezy szkolnej, ale rowniez skali
ztozonosci problemu przemocy w rodzinach nig dotknigtych), z drugiej zas$ wie-
dzy o charakterze kumulatywnym (ze wzgledu na fakt, ze deklaracje responden-
tow na temat krzywd doznawanych przez cztonkow ich rodzin — ze strony innych
domownikow czy blizszych badz dalszych krewnych — rozszerzaja niejako obraz
skali zjawiska na obszarze objetym badaniami); z trzeciej natomiast, pozwolito
na podjecie poszukiwan czynnikow ryzyka wystgpowania przemocy domowej
wobec dzieci.

W niniejszym artykule skoncentrowano si¢ na realizacji tzw. celu deskryp-
tywnego badan empirycznych’, poprzez identyfikacje poziomu zjawiska prze-
mocy domowej wobec dzieci i mtodziezy szkolnej, uwzgledniajgcg zré6znicowa-
nie skali i charakteru tych do§wiadczen wg typow zbiorowosci.

8 Por. Maria Wieruszewska, ,,Wie$ — miasto. Opozycje, antagonizmy, splatane narracje”, Zeszyty
Wiejskie 22 (2016), dostep 1.03.2021, http:/cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.element.
hdl_11089_25136.

? Por. Luba Sotoma, Metody i techniki badar socjologicznych: wybrane zagadnienia (Olsztyn:
Uniwersytet Warminsko-Mazurski, 1999), 8.
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Zastosowana koncepcja badawcza zostata zrealizowana technika audytoryj-
nego wywiadu kwestionariuszowego, opartego na narzedziach badawczych do
pomiaru spotecznej skali zjawiska przemocy domowej, ktorej ofiarami sg dzieci
oraz mlodziez szkolna. Badania przeprowadzone zostaty wsrod uczniow szkot
podstawowych i ponadpodstawowych trzech gmin wojewodztwa zachodniopo-
morskiego:

— w gminie wiejskiej (badanie 2017 r.) na reprezentatywnej probie 380 uczniow —
warto$¢ empiryczna testu zgodnosci x> = 1,884 do wartosci krytycznej 5,991 —
dladf=21a=0,05 (w sktad gminy wchodzi 45 wsi, liczba ludnosci ok. 8000);

— w gminie miejsko-wiejskiej (badanie 2016 r) na reprezentatywnej probie
193 uczniéw — wartos¢ empiryczna testu zgodnosci ¥> = 1,669 do wartoSci
krytycznej 5,991 — dla df = 2 i a = 0,05 (w sktad gminy wchodzi miasto i trzy
wsie, liczba ludnos$ci ok. 6500);

— w gminie miejskiej (badanie 2015 r.) na reprezentatywnej probie 779 uczniow —
warto$¢ empiryczna testu zgodnos$ci x> = 3,498 do wartosci krytycznej 7,815 —
dla df =31 a = 0,05 (gming tworzy jedno miasto, ludnosc¢ ok. 41 000).

Ze wzgledu na wyjatkowo ztozong i trudng problematyke, a takze koniecz-
no$¢ zapewnienia uczestniczagcym w badaniu poczucia bezpieczenstwa, intymno-
$ci oraz anonimowosci, dotozono staran (kazdorazowo we wspdipracy z dyrekcja
oraz pracownikami szkotly), by tak zorganizowac proces gromadzenia danych,
aby w trakcie audytoryjnego wywiadu: 1) w tawce siedziat tylko jeden uczen;
2) respondenci otrzymywali kwestionariusze wraz z kopertami, a nast¢pnie in-
struowani byli, by po odpowiedzi na pytania kwestionariusza — dla zapewnienia
catkowitej anonimowos$ci — zaklei¢ go w kopercie, tak by nikt procz badaczy
nie mial dostgpu do zawartych w nim tresci; 3) ankieterzy informowali takze,
ze badanie postuzy do zaprojektowania programéw pomocy rodzinom, dlatego
wazne jest, by odpowiedzi na pytania kwestionariusza byly szczere i zgodne
z prawdg (przy czym w zadnym razie nie byli przymuszeni do udzielania ja-
kichkolwiek odpowiedzi — mieli prawo wlozy¢ do koperty niewypetniony kwe-
stionariusz); 4) ankieterzy przekazywali uczestnikom badania informacje o tym,
gdzie w ich szkole lub okolicy nalezy szuka¢ pomocy, gdyby taka konieczno$¢
si¢ pojawita. Dziatania te podejmowane byly ze wzgledu na ryzyko tzw. wtornej
wiktymizacji'.

10 William G. Doerner, Steven P. Lab, Victimology (Amsterdam; Boston: Elsevier/AP, 2012).
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W trakcie wywiadu audytoryjnego respondenci zostali poproszeni o wska-
zanie, czy 1jak czesto w przeciggu potrocza poprzedzajacego badanie oraz ewen-
tualnie dawniej, doswiadczali ze strony cztonkow swych rodzin okreslonych
przyktadéw dziatan — przedstawionych w ponizszym zestawieniu — reprezen-
tujacych poszczegolne formy przemocy, wyrazone we wskaznikach dobranych
na podstawie wczesniejszych badan jakosciowych (indywidualne wywiady po-
gltebione oraz wywiady zogniskowane), a takze testow ilosciowych.

Tabela 1. Wskazniki form przemocy domowej zastosowane do badan

Przemoc psychiczna

— krzywdzace krytykowanie, ponizanie

— wymuszanie uleglosci krzykiem”

— uporczywe naigrywanie si¢/przykre wySmiewanie/osmieszanie w oczach innych

— obwinianie za cho¢by drobne porazki, niepowodzenia/wielokrotne zrzucanie winy
za whasne bledy

— uzywanie wyzwisk, wulgarnych okreslen wobec ofiary.

Przemoc fizyczna

— szarpanie i/lub szturchanie czy popychanie itp., np., zeby wymusi¢ po$piech”

— uderzenia albo kilka uderzen dtonia i/lub kopniaki itp.

— bicie jakim$ narzedziem niepozostawiajace wyraznych, trwatych $§ladow na ciele
— pobicie pozostawiajace wyrazne since lub rany

Zaniedbania

— brak zainteresowania problemami, ktopotami i/lub ignorowanie uczué¢/bagatelizowanie emocji”
— nieuzasadnione pozbawienie/ograniczenie jedzenia, picia, snu

— lekcewazenie ztego samopoczucia/stanu zdrowia lub zaniedbanie opieki w chorobie

— niezapewnienie koniecznej pomocy medycznej

Przemoc ekonomiczna

— nadmierne, uporczywe kontrolowanie wydatkow

— odmowa zaptacenia/tozenia na mozliwe do zaspokojenia potrzeby
— odbieranie pieni¢dzy/zmuszanie do oddawania pieni¢dzy

Przemoc seksualna
— nieprzyjemne, niesmaczne uwagi seksualne wobec ofiary
— ,,obmacywanie”, dotykanie miejsc na ciele, ktorych ona/on nie powinna/nie powinien
tak dotykaé
— seksualne wykorzystanie — niewlasciwe, nieakceptowane zachowania seksualne wobec ofiary

“ Badania zrealizowane w 2015 i 2016 roku nie zawieraty tego wskaznika.

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Wyniki badan

Wyniki analizy zebranego materialu empirycznego pozwalaja stwierdzi¢, ze
na obszarach wiejskich 48,2%, na obszarach miejsko-wiejskich 51,8%, a w mie-
$cie 65,5% dzieci i mtodziezy szkolnej uczestniczacych w badaniu, doznaje prze-
mocy domowej. Najczesciej wystepuje tu doswiadczanie jednej formy przemocy
(obszary wiejskie — 19,5%, obszary wiejsko-miejskie — 22,3%, obszary miejskie —
23,7%), a odsetek osob deklarujacych, ze sg ofiarami wigkszej ich ilosci sukce-
sywnie maleje, przy czym udziat deklaracji doznawania jednoczesnie wszystkich
pieciu form przemocy wyniost od 0,5% w gminie wiejskiej, przez 1,0% w gminie
miejsko-wiejskiej do 3,3% w miescie. Jezeli przyjac, ze doswiadczanie trzech lub
wiecej rodzajow przemocy domowej $wiadczy o istnieniu w rodzinie atmosfery
skondensowanej przemocy, to sytuacja ta dotyczy, w zaleznosci od obszaru, od
13,6% (obszar wiejski), przez 11,9% (gmina miejsko-wiejska) do 23,8% uczest-
nikéw badania zamieszkalych w miescie. Ta czg$¢ ofiar przemocy domowej
winna by¢, jak si¢ wydaje, traktowana jako kategoria wymagajaca szczeg6lnego
zainteresowania ze strony systemu formalnej kontroli spolecznej (Zespoty In-
terdyscyplinarne ds. Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz poszczegdlne
instytucje, ktorych cztonkowie wchodzg w sktad tych zespotow)!!. Wspotwyste-
powanie w srodowisku rodzinnym trzech i wiecej form przemocy, ktorych ofia-
rami sg dzieci i mlodziez szkolna, wydaje si¢ posiada¢ skumulowane znamiona
patologii zycia rodzinnego zagrazajacej zdrowiu, a nawet zyciu nie tylko tych
mtodych ludzi — ofiar aktow przemocy — ale rowniez innych cztonkow rodziny.

Udzialy w probach z badan w trzech rodzajach gmin, dzieci i mtodziezy
szkolnej do$wiadczajacych oraz niedoswiadczajacych przemocy domowej, jak
rowniez rozktady liczby doswiadczanych form przemocy, zostaly zaprezento-
wane w ponizszych wykresach.

11 Zagadnienie Zespolow Interdyscyplinarnych zostalo oméwione szerzej w: Albert Terelak, Bo-
lestaw Klepajczuk, Sebastian Kotodziejczak, Zintegrowane dziatanie wobec przemocy w rodzinie.
Poradnik tworzenia i prowadzenia Gminnych Zespotow Interdyscyplinarnych (Szczecin: Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Zachodniopomorskiego, 2010).
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Wykres 1. Liczba form przemocy domowej dos§wiadczanej przez dzieci i mtodziez
szkolng trzech typow gmin Pomorza Zachodniego

Pig¢ form

Cztery formy
4,7

Trzy formy Jedna forma
8,4 19,5

Dwie formy
15,0
Gmina wiejska; badanie 2017

Pig¢ form
Cztery formy 1,0
52

Trzy form
Y Y Jedna forma

5,7
22,3
Dwie formy
17,6
Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016
Pigé form
Cztery formy 3,3
8,0
Jedna forma
23,7

Trzy formy
12,5

Dwie formy
18,0

Gmina miejska; badanie 2015

Dane wyrazone w %; nbadanie 2017 =380= 100%; nbadanie 2016 =193 = 100%; nbadanie 2015 =779 =100%.

Zrodto: badania wlasne.
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Wykres 2. Dos§wiadczajacy i niedoswiadczajacy przemocy domowej wsrod dzieci
i mlodziezy szkolnej trzech typéw gmin Pomorza Zachodniego

Gmina wiejska; badanie 2017 7 48,2 ‘ 51,8 ‘
Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016 7 51,8 ‘ 48,2 ‘
Gmina miejska; badanie 2015 7 65,5 ‘ 34,5 ‘

O Doswiadczajacy przemocy domowej 7 O Niedoswiadczajacy zadnej formy przemocy domowe;j

Dane wyrazone w %; nbadanie 2017 =380= 100%; nbadanie 2016 =193 = ]00%; nbadanie 2015 =779=100%.

Zrodto: badania wiasne.

Powyzsze zestawienia pobudzajg do refleksji nad zagadnieniem roznic skali
wystepowania przemocy domowej ze wzgledu na obszar zamieszkania. O ile
w przypadku doswiadczania pojedynczych form przemocy (jednej lub dwdch)
nie ma znaczgcych zréoznicowan migdzy obszarami wiejskimi i miejskimi, o tyle
akty bardziej zr6znicowanej przemocy domowej wobec dzieci i mlodziezy (trzy
lub wigcej form), a takze stosunki udziatéw oséb doswiadczajacych przemocy
do niedo$wiadczajacych zadnej z jej form, budza zastanowienie i zach¢cajg do
dalszych poszukiwan badawczych, zmierzajacych ku sprawdzeniu nasuwajacej
si¢ hipotezy o wyzszej skali przemocy domowej w miastach niz na obszarach
wigjskich.

Bardziej szczegdtowa perspektywe ogladu struktury zjawiska przemocy do-
mowe] dostarcza ponizszy wykres, obrazujacy udziaty do$wiadczajacych oraz
niedo$wiadczajacych kazdej z badanych form przemocy.
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Wykres 3. Skala pigciu form przemocy domowej doswiadczanej przez dzieci i mtodziez
szkolng trzech typéw gmin Pomorza Zachodniego

Przemoc psychiczna | 42,4 1 576
. Zaniedbanie ] |
i i 78,9
N 7 171
RO Przemoc fizyczna | 829
2.2 - >
_E §  Przemoc ekonomiczna 1 12,6
g3 | 87,4
= _
© Przemoc seksualna g 3.2 | 96.8
. | 51,3
Przemoc psychiczna ’
Fi i | 48,7
5 Zaniedbanie 1135 | 86.5
Qe B ,
i§n Przemoc fizyczna 20,7
RS B ] 79,3
=22
'E £ Przemoc ekonomiczna 1192 1 80.8
s 8 — ’
E Przemoc seksualna B 3.6 | 96.4
3 | 8
Przemoc psychiczna | 395 60,5
S Zaniedbanie |——— 22.3
%3 i | 77,7
‘g 7
§ % Przemoc ﬁzycznai 25,4 | 74.6
EE P : ] 293
& o Przemoc ekonomiczna 1 707
Przemoc seksualna = 81 1 91.9

O Doswiadczajacy danej formy przemocy domowe;j
O Niedoswiadczajacy danej formy przemocy domowe;j

Dane wyraZone w %; nbadanie 2017 =380= 100%; nbadanie 2016 =193= 100%; nbadanie 2015 =779 =100%.

Zrodto: badania wiasne.

W doswiadczeniu uczestnikow wszystkich trzech badan, dominujace zna-
czenie majg krzywdy o charakterze przemocy psychicznej; ich doswiadczanie
na obszarach wiejskich (badanie 2017) deklaruje 42,4% objetej badaniem katego-
rii mieszkancow. O skali znaczenia przemocy psychicznej §wiadczy fakt, ze o ile
udziaty pozostatych form przemocy domowej nie przekraczaja 1/4 a nawet 1/5
dzieci i mlodziezy szkolnej, o tyle udziat aktéw przemocy psychicznej oscyluje
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w okolicach 50%. Swiadcza o tym wyniki uzyskane w badaniach realizowanych
w gminie wiejsko-miejskiej, gdzie udzial ten wyniost 51,3% (badanie 2016),
jak réwniez w gminie miejskiej — 60,5% (badanie 2015). Mamy tu do czynienia
z godnymi uwagi, sklaniajacymi do dalszych badan, réznicami w rzeczywistosci
spotecznej obszaréw wiejskich i miejskich.

Kolejnym, wartym podkreslenia zagadnieniem struktury zjawiska przemocy
domowej wystepujacej na opisywanych typach obszardéw jest kolejnos¢ pozosta-
tych form przemocy wg ich udzialow w zbiorowosciach poddanych badaniu. O ile
na obszarach wiejskich druga pod wzgledem udziatu forma przemocy sa zanie-
dbania (21,1%), to na pozostatych terenach zajmuje ona czwartg pozycje¢ (gmina
miejsko-wiejska — 13,5%, gmina miejska — 22,3%), ustgpujac miejsca: w gminie
miejsko-wiejskiej — w pierwszej kolejnosci przemocy fizycznej (20,7%), a w dru-
giej kolejnosci przemocy ekonomicznej (19,2%), natomiast w gminie miejskiej —
w pierwszej kolejnosci przemocy ekonomicznej (29,3%) oraz w drugiej kolejno-
$ci przemocy fizycznej (25,4%). Dalsze poglebione badania pozwola stwierdzic,
na ile dostrzezone zrdznicowania majg charakter prawidtowosci.

Zgromadzony material empiryczny pozwala na jeszcze bardziej szczego-
towy oglad specyfiki zjawiska przemocy domowej w zakresie badanych jej form:

1. Przemoc psychiczna

1.1. W badanych gminach ta forma przemocy wystepuje stosunkowo najcze-
sciej jako krzywdzaca krytyka ze strony ktoregos z cztonkdéw
rodziny. W gminie wiejskiej (badanie 2017) do$wiadczylo tego aktu
przemocy 25,6% uczestnikow badania, w gminie miejsko-wiejskiej (ba-
danie 2016) — 31,6%, w gminie miejskiej (badanie 2015) — 45,1% (tacznie
doswiadczajacych — w tabeli ponizej). Podkresli¢ nalezy, ze rodzaj ob-
szaru roznicuje cze¢stotliwos¢ doswiadczania tego aktu przemocy. Wynik
testu zgodnosci Chi-kwadrat pozwala stwierdzi¢, ze roéznice udziatow
doswiadczajacych tego aktu przemocy psychicznej — miedzy poszczegol-
nymi typami obszardéw — sa istotne statystycznie: ¥* (2, n = 102) = 6,059;
p <0,05.

1.2. Drugim, co do czg¢stotliwosci doswiadczania, typem aktow przemocy psy-
chicznej sa wyzwiska i wulgarne okreslenia stosowane wobec
dzieci i mtodziezy. W gminie wiejskiej doswiadczylo ich 21,6% uczest-
nikéw badania, w gminie miejsko-wiejskiej — 27%, a w miescie — 34,7%
(tacznie doswiadczajacych, w tabeli ponizej). Wynik testu zgodnosci
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Chi-kwadrat nie pozwala stwierdzi¢, ze zaobserwowane w badaniach r6z-
nice mi¢dzy poszczegdlnymi typami obszarow — pod wzgledem udziatow
0s0b wobec ktorych bliscy dopuszczajg si¢ wyzwisk 1 wulgarnych okre-
$len — sa istotne statystycznie: y* (2, n = 84) = 3,071; ni.

W gminie wiejskiej 19,2% respondentéw czuto si¢ w srodowisku domo-
wymnadmiernie i/lub niestusznie obwinianymi. W gminie
miejsko-wiejskiej byto to 27,0%, a w miescie — 40,0%. Wynik testu zgod-
nosci Chi-kwadrat — podobnie jak w przypadku analizy r6znic udziatow
do$wiadczania aktéw krzywdzacej krytyki w wyrdznionych typach ob-
szarow — pozwala stwierdzi¢, ze zauwazone roznice sg istotne statystycz-
nie: > (2, n = 86) = 7,837; p < 0,05.

Najrzadsze byty przypadkiponizania, uporczywego naigrywa-
nia si¢ lub o§mieszania uczestniczacych w badaniu uczniéw przez
cztonkow ich rodzin. Tego rodzaju aktu przemocy do§wiadczyto 14% re-
spondentéw z gminy wiejskiej, 14,5% w gminie miejsko-wiejskiej oraz
25,7% w gminie miejskiej. Wynik testu zgodnosci Chi-kwadrat swiadczy
o tym, iz udzialy respondentéw deklarujacych doswiadczanie w Srodowi-
sku rodzinnym ponizania, uporczywego naigrywania si¢ lub osmieszania
nie rdznig si¢ istotnie statystycznie ze wzgledu na rodzaje wyr6znionych
w badaniu typow obszarow: y* (2, n = 55) = 4,836; ni.

Wymuszania ulegtosci krzykiem jest wskaznikiem zastosowa-
nym tylko w badaniu z 2017 roku. 19,7% respondentéw zadeklarowato
do$wiadczanie tego aktu przemocy psychiczne;.

W przypadku pierwszego i trzeciego typu aktow przemocy psychicznej
daje si¢ zauwazy¢ podobne zréznicowanie obszarowe skali ich wystepo-
wania. Najczestsze w gminie miejskiej, a najrzadsze w gminie wiejskiej.
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Tabela 2. Skala do§wiadczania poszczegdlnych aktow przemocy psychicznej
przez dzieci i mtodziez szkolng trzech typow gmin Pomorza Zachodniego
1 — krzywdzace krytykowanie, ponizanie
2 — wymuszanie ulegtosci krzykiem
3 — uporczywe naigrywanie si¢/przykre wy$miewanie/o$mieszanie w oczach innych
4 — obwinianie za cho¢by drobne porazki, niepowodzenia/wielokrotne zrzucanie winy za wiasne biedy
5 —uzywanie wyzwisk, wulgarnych okreslen wobec ofiary
1 2 3 4 5
Gmina miejska; badanie 2015
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 48,0 - 63,8 52,1 49,8
Nie, nic takiego si¢ nie wyda-
2 | rzylo, ale wezesniej byly takie 11,3 - 9,5 10,7 7,6
sytuacje
3 Tak, w tym crasie cos t-a.klego 33,8 - 16,2 29,3 27,1
wydarzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 45,1 - 25,7 40,0 34,7
4 | Braki danych 6,9 - 10,5 8,0 15,5
Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 - 100,0 100,0 100,0
Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 63,2 - 79,3 66,3 66,8
Nie, nic takiego si¢ nie wyda-
2 | rzyto, ale wezesniej byty takie 9,3 - 7,7 7,3 8,9
sytuacje
3 | Tak, wtym czasie cos takiego 22,3 - 6,8 19,7 18,1
wydarzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 31,6 - 14,5 27,0 27,0
4 | Braki danych 52 - 6,2 6,7 6,2
Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 - 100,0 100,0 100,0
Gmina wiejska; badanie 2017
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 70,5 76,3 82,1 76,8 74,5
Nie, nic takiego si¢ nie wyda-
2 | rzylo, ale wezesniej byly takie 9,5 7,1 5,8 6,8 7,1
sytuacje
3 | Tak, wtym czasie cos takiego 16,1 12,6 8,2 12,4 14,5
wydarzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 25,4 19,7 14,0 19,2 21,6
4 | Braki danych 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0
Lacznie (1 +2+3 +4) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Dane wyraZone w %; nbadanie 2017 =380= 100%; "badanie 2016 =193 = 100%; nbadanie 2015 =779=100%.

Zrodlo: badanie wlasne.
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2. Przemoc fizyczna

2.1.

2.2.

2.3.

24.

Aktow przemocy fizycznej wyrazajacych si¢ uderzeniem albo kil-
koma uderzeniami dtonig i/lub kopniakami, itp., doswiad-
czyto 11,3% respondentéw z gminy wiejskiej, w gminie miejsko-wiej-
skiej byto to 19,7%, natomiast w miescie tego rodzaju aktow przemocy
fizycznej doswiadczalo 24,2%. Wynik testu zgodnosci Chi-kwadrat nie
pozwala stwierdzi¢, ze zaobserwowane w badaniach réznice migdzy po-
szczegolnymi typami obszarow — pod wzglgdem udziatéw osob, wobec
ktorych bliscy dopuszczaja si¢ wymienionego rodzaju aktéw przemocy —
sg istotne statystycznie: > (2, n = 55) = 5,382; ni.

Doswiadczenie bicia jakim$ narz¢dziem, niepozostawiajg-
cego wyraznych, trwatych $§ladow na ciele bylo udziatem
1,8% respondentdw z gminy wiejskiej, 4,6% z gminy miejsko-wiejskiej
oraz 8,4% respondentéw z miasta. Niespetnione kryterium stosowania
testu Chi-kwadrat.

Pobicie, pozostawiajgce wyrazne since lub rany byto do-
swiadczeniem 2,1% dzieci i mlodziezy z gminy wiejskiej, 5,7% z gminy
miejsko-wiejskiej, w miescie byto to 7,4%. Niespetnione kryterium stoso-
wania testu Chi-kwadrat.

Szarpanie i/lub szturchanie czy popychanie, itp., np.,
zeby wymusi¢ pos$piech, jest wskaznikiem zastosowanym tylko
w badaniu z 2017 roku. 9,7% respondentow zadeklarowato do§wiadczanie
tego aktu przemocy psychiczne;.
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Tabela 3. Skala dos§wiadczania poszczegoélnych aktow przemocy fizycznej przez dzieci
i mlodziez szkolng trzech typow gmin Pomorza Zachodniego

1 — szarpanie i/lub szturchanie czy popychanie, itp., np. zeby wymusi¢ pospiech

2 —uderzenie albo kilka uderzen dtonig i/lub kopniaki itp.

3 — bicie jakim$ narz¢dziem niepozostawiajace wyraznych, trwatych §ladow na ciele
4 — pobicie pozostawiajace wyrazne sifice lub rany

1 2 3 4

Gmina miejska; badanie 2015

1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto - 69,2 85,1 84,9

) Nie, nic tralfle?go sig nie wydarz?llo, B 12 45 37
ale wezesniej byty takie sytuacje

Tak, w tym czasie co$ takiego wyda-

3 rzylo si¢ wigcej niz raz B 13,0 39 37
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) - 242 8,4 7.4
4 | Braki danych - 6,7 6,6 7,7
Lacznie (1 +2+3 +4) - 100,0 100,0 100,0

Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016

1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto - 74,1 88,6 86,5

2 Nie, nic tralflc?go i nie wydarz?/io, B 10.4 3.1 42
ale wezesniej byty takie sytuacje

Tak, w tym czasie co$ takiego wyda-

3 O - 9,3 1,5 L5
rzylo si¢ wigcej niz raz

Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) = 19,7 4,6 5,7

4 | Braki danych - 6,2 6,7 7,8

Lacznie (1 +2+3 +4) - 100,0 100,0 100,0

Gmina wiejska; badanie 2017

1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 86,3 84,7 94,2 94,0

) Nie, nic trak'le?go sig nie wydarzyio, 2.1 6.8 13 0.8
ale wezesniej byty takie sytuacje

3 Tak, w.tym. czasie ,COS takiego wyda- 7.6 45 0.5 13
rzylo si¢ wigcej niz raz

Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 9,7 11,3 1.8 2,1

4 | Braki danych 4,0 4,0 4,0 4,0

Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 100,0 100,0 100,0

Dane wyrazone w %; N4 qanie 2017 = 380 =100%; Nyadanie 2016 = 193 =100%; Ny danie 2015 = 779 =100%.

Zrodlo: badania whasne.
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3. Zaniedbania

3.1

3.2.

3.3.

34.

10,2% uczestnikow badania w gminie wiejskiej przyznalo, iz cztonkowie
ichrodzinlekcewazyli ich zte samopoczucie/stan zdrowia
lub zaniedbali opieke w chorobie, w gminie miejsko-wiejskiej
byto to 13,5%, a w gminie miejskiej — 20,1%. Wynik testu zgodnos$ci
Chi-kwadrat nie pozwala stwierdzi¢, ze zaobserwowane w badaniach roz-
nice miedzy poszczegdlnymi typami obszarow — pod wzgledem udziatow
0s6b, wobec ktdorych bliscy dopuszczaja si¢ wymienionego rodzaju aktow
zaniedban — sg istotne statystycznie: ¥* (2, n = 44) = 3,455; ni.

1,3% dzieci i mlodziezy szkolnej z obszaréw wiejskich doswiadczyto
nieuzasadnionego pozbawienia (ograniczenia) jedzenia,
picia. W gminie miejsko-wiejskiej bylo to 2,6%, a w miescie — 4,7%.
Niespetnione kryterium stosowania testu Chi-kwadrat.
Niezapewnienia koniecznej pomocy medycznej doswiad-
czylo 2,6% respondentow ze wsi, 3,1% respondentdéw z gminy miejsko-
-wiejskiej 1 5,1% respondentow z miasta. Niespetnione kryterium stoso-
wania testu Chi-kwadrat.

Brak zainteresowania problemami, ktopotami i/lub
ignorowanie uczuc¢/bagatelizowanie emocji jest wskazni-
kiem zastosowanym tylko w badaniu miejskim. 16,3% respondentow za-
deklarowato do§wiadczanie tego aktu zaniedban.
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Tabela 4. Skala do§wiadczania poszczegolnych aktow zaniedbania przez dzieci
i mtodziez szkolng trzech typow gmin Pomorza Zachodniego

1 — brak zainteresowania problemami, kfopotami i/lub ignorowanie uczuc¢/bagatelizowanie emocji
2 — nieuzasadnione pozbawienie/ograniczenie jedzenia, picia, snu

3 — lekcewazenie ztego samopoczucia/stanu zdrowia lub zaniedbanie opieki w chorobie

4 — niezapewnienie koniecznej pomocy medycznej

1 2 3 4

Gmina miejska; badanie 2015

1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto - 87,9 72,7 86,8
Nie, nic Falflggo sig nie wydarz?llo, N 1.0 7.6 15
2 | ale wezesniej byly takie sytuacje
Tak, w tym czasie cos tﬁklego 3 37 125 36
3 | wydarzylo si¢ wigcej niz raz

Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) - 4,7 20,1 5,1
4 | Braki danych - 7,3 7,3 8,1

Lacznie (1 +2+3+4) - 100,0 100,0 100,0

Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016

1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto - 90,7 79,8 90,7

) Nie, nic t'ak.le?go sig nie wydarz?/lo, 7 1.6 57 1.0
ale wczeéniej byly takie sytuacje

Tak, w tym czasie co$ takiego

3 L = 1,0 7,8 2,1
wydarzylo si¢ wigcej niz raz
tacznie doswiadczajacy (2 + 3) - 2,6 13,5 3.1
4 | Brak danych - 6,7 6,7 6,2
Lacznie (1 +2+3 +4) - 100,0 100,0 100,0
Gmina wiejska; badanie 2017
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 79,7 94,7 85,8 93,4
) Nie, nic t'ak.1e~g0 si¢ nle.: wydarz?/lo, 6.8 0.5 47 0.5
ale wezesniej byty takie sytuacje
3 Tak, w tym czasie cos t.a.klego 9.5 0.8 55 2.1
wydarzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 16,3 1,3 10,2 2,6
4 | Brak danych 4.0 4,0 4,0 4.0
Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 100,0 100,0 100,0

Dane wyrazone w %; Nyadanie 2017 = 380 =100%; Nyadanie 2016 = 193 =100%; Ny danie 2015 = 779 =100%.

Zrodlo: badania whasne.
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4. Przemoc ekonomiczna

4.1.

4.2.

4.3.

9,4% respondentow ze wsi, 14,0% z gminy miejsko-wiejskiej oraz 23,1%
z miasta skarzy si¢ na nadmierne, uporczywe kontrolowanie
wydatkow. Wynik testu zgodnosci Chi-kwadrat pozwala stwierdzic,
ze roznice udziatow do§wiadczajacych tego aktu przemocy ekonomiczne;j
— migdzy poszczegdlnymi typami obszaréw — sg istotne statystycznie: y?
(2,n=46) = 6,565; p < 0,05.

Odmowy zaptacenia/tozenia na mozliwe do zaspoko-
jenia potrzeby do$wiadczylo ze strony domownikéw 4,3% respon-
dentow z gminy wiejskiej, 9,3% z gminy miejsko-wiejskiej i 13,6% re-
spondentdw z miasta, Wynik testu zgodnosci Chi-kwadrat nie pozwala
stwierdzi¢, ze zaobserwowane w badaniach roznice miedzy poszczego6l-
nymi typami obszaréw — pod wzgledem udziatéw osob, wobec ktorych
bliscy dopuszczaja si¢ wymienionego rodzaju aktéw przemocy ekono-
micznej — sg istotne statystycznie: x> (2, n = 27) = 5,556; ni.

1,9% dzieci i mtodziezy szkolnej z gminy wiejskiej do§wiadczato od-
bierania pieni¢dzy/zmuszania do oddawania pienig¢dzy.
W gminie miejsko-wiejskiej byto to 8,3%, a w miescie 6,0%. Niespel-
nione kryterium stosowania testu Chi-kwadrat.



PRZEMOC DOMOWA 369

Tabela 5. Skala dos§wiadczania poszczeg6lnych aktow przemocy ekonomicznej
przez dzieci i mtodziez szkolng trzech typow gmin Pomorza Zachodniego

1 — nadmierne, uporczywe kontrolowanie wydatkow
2 — odmowa zaptacenia/tozenia na mozliwe do zaspokojenia potrzeby
3 — odbieranie pienigdzy/zmuszanie do oddawania pieniedzy

1 2 3
Gmina miejska; badanie 2015
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 69,5 79,0 85,5
2 | 2l weetnil oy ki sytuace i o 18
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 23,1 13,6 6,0
4 | Brak danych 7,5 7,5 8,5
Lacznie (1 +2+3 +4) 100,0 100,0 100,0
Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 79,8 84,5 85,5
2 | 2l weretniel oy ki ytuace 62 26 26
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 14,0 9,3 43
4 | Brak danych 6,2 6,2 6,2
Lacznie (1 +2+3 +4) 100,0 100,0 100,0
Gmina wiejska; badanie 2017
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 86,6 91,8 94,2
el I
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 9,4 43 1,9
4 | Brak danych 4,0 4,0 4,0
Lacznie (1 +2+3 +4) 100,0 100,0 100,0

Dane wyrazone w %; Nyadanie 2017 = 380 =100%; Nyadanie 2016 = 193 =100%; Nyadanie 2015 = 779 =100%.

Zrodto: badania wiasne.
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5. Przemoc seksualna

5.1

5.2.

5.3.

Zgromadzony materiat empiryczny ujawnit deklaracje 2,1% uczniow z te-
renu gminy wiejskiej, 2,0% z gminy miejsko-wiejskiej oraz 3,1% z miasta
na temat dos$wiadczanianieprzyjemnych, niesmacznych uwag
seksualnych. Niespelnione kryterium stosowania testu Chi-kwadrat.
0,8% respondentow z gminy wiejskiej, 2,6% z gminy miejsko-wiejskiej
oraz 4,0% z miasta zdarzalo si¢ doswiadczy¢ ze strony domownikow
niewlasciwego dotykania miejsc na ciele. Niespetnione kry-
terium stosowania testu Chi-kwadrat.

Najpowazniejszy akt domowej przemocy seksualnej, czyli seksualne
wykorzystanie — niewtasciwe, nieakceptowane zacho-
wania seksualne byt udziatem 0,8% respondentéw z gminy wiej-
skiej, przy czym zdeklarowano wylacznie przypadki w okresie przed
p6troczem poprzedzajagcym badanie, oraz 1,9% respondentow z miasta.
W badaniu na terenie gminy miejsko-wiejskiej, przypadkow tego typu nie
stwierdzono. Niespetnione kryterium stosowania testu Chi-kwadrat.
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Tabela 6. Skala doswiadczania poszczegodlnych aktow przemocy seksualnej przez dzieci
i mtodziez szkolng trzech typéw gmin Pomorza Zachodniego

1 — nieprzyjemne, niesmaczne uwagi seksualne wobec ofiary
2 — dotykanie miejsc na ciele, ktorych ona/on nie powinna/nie powinien tak dotykac
3 — seksualne wykorzystanie — niewtasciwe, nieakceptowane zachowania seksualne wobec ofiary
1 2 3
Gmina miejska; badanie 2015
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 84,6 88,9 89,4
5 Nie, nic t,al<-1e.go sie m(? wydarzy’(o, 15 0.7 0,4
ale wczesniej byty takie sytuacje
3 Tak, W'tym. cza§1§ .cos takiego wyda- 1.6 33 1,5
rzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 3,1 4,0 1,9
4 | Brak danych 8,4 7,2 8,8
Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 100,0 100,0
Gmina miejsko-wiejska; badanie 2016
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 91,7 91,2 93,8
5 Nie, nic t,ak.lefgo sie mt.: wydarzy}o, 1.0 1.0 0.0
ale wezesniej byty takie sytuacje
3 Tak, W‘tym- czasie .cos takiego wyda- 1.0 1.6 0.0
rzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 2,0 2,6 0,0
4 | Brak danych 6,2 6,2 6,2
Lacznie (1 +2+3 +4) 100,0 100,0 100,0
Gmina wiejska; badanie 2017
1 | Nie, nic takiego si¢ nie wydarzyto 94,0 95,3 95,3
5 Nie, nic t'ak'lf?go sig nie wydarz?/}o, 0.8 0.5 0.8
ale wezesniej byty takie sytuacje
3 Tak, w‘tym- czasie .cos takiego wyda- 13 0.3 0.0
rzylo si¢ wigcej niz raz
Lacznie doswiadczajacy (2 + 3) 2,1 0,8 0,8
4 | Brak danych 4,0 4,0 4,0
Lacznie (1 +2+3+4) 100,0 100,0 100,0

Dane wyraz'one w %; nbadanie 2017 =380= 100%; nbadanie 2016 =193 = 100%; nbadanie 2015 =779 =100%.

Zrodlo: badania whasne.
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Przemoc rodzinng uznaje si¢ za przejaw famania norm spotecznych oraz objaw
spotecznej patologii, w zwiazku z tym, problematyka ta jest w Polsce obecna w ba-
daniach spotecznych (i nie tylko) od ponad dwudziestu lat, a zainteresowanie nig ro-
$nie. Poczatkowo najczesciej byly to fragmenty wiekszych przedsiewzigé badawczych,
w ktorych przemoc domowa stanowita jeden z eksplorowanych elementow'2, pozniej
zaczely pojawiac si¢ badania uwzglgdniajace réznorodne formy przemocy rodzinne;
oraz stosowanie jej wobec (lub przez) rézne kategorie spoteczne (kobiety, seniorzy,
osoby zalezne) w tym dzieci i mtodziez. Kamieniem milowym w kwestii polskich ba-
dan skali przemocy domowej wobec dzieci i mtodziezy byto opracowanie w 2008 roku
przez Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej raportu pt. Krzywdzone dzieci w Pol-
sce. Z badan zaprezentowanych w raporcie wynika, ze co piaty Polak jest przekonany,
ze przemoc dotyczy potowy rodzin w kraju. 15% Polakéw posiadajacych dzieci
w wieku ponizej lat 18 stosowato wobec nich przemoc przynajmniej raz, 12% —
wigcej nizraz, a 1% wiele razy.

Istotnym przedmiotem badan w ramach przeprowadzonej w 2012 roku Ogd!-
nopolskiej diagnozy problemu przemocy wobec dzieci*, byto zagadnienie wikty-
mizacji dzieci i mtodziezy; w tym przemocy w $rodowisku domowym. Z badan
tych wynika, iz 71% mlodziezy w wieku 11—17 lat doswiadcza co najmniej jedne;j
z form przemocy w roznych sytuacjach, w tym w srodowisku domowym. Z kolei
autorzy opracowania ,,Dzieci si¢ liczg”, analizujac dane Komendy Glownej Po-
licji, podaja, iz liczebnos¢ przypadkoéw przemocy domowej wobec dzieci w Pol-
sce spada — od 56,5 tys. w 2006 roku do 14,2 tys. w 2016 roku. Maleje rowniez
udziat dzieci w ogole ofiar przemocy domowej — 36% w 2006 roku i 15% w roku
2016, Sa to jednak dane urzedowe, w $wietle ktorych skala przemocy domowej
zwykle jest nizsza, niz wynika to z badan socjologicznych przeprowadzanych

12 Najcze$ciej wymieniane sg tu badania wérod kobiet realizowane przez Centrum Badania Opinii Spo-
tecznej CBOS pt. ,,Kobiety "93” —ogblnopolska reprezentatywna proba losowa dorostych kobiet (N = 1087)
i,,Kobiety '96” — ogolnopolska reprezentatywna proba losowa dorostych kobiet (N = 1101), w ramach
ktorych eksplorowano réwniez problematyke przemocy domowej. Istotne byto takze badanie dotyczace
zjawiska przemocy w rodzinie wobec dzieci. Opinie kuratorow, policjantow, pracownikéw socjalnych,
pracownikow stuzby zdrowia oraz pedagogow szkolnych o wystgpowaniu i okolicznosciach wystgpowania
przemocy w rodzinie wobec dzieci, TNS OBOP, Warszawa, lipiec 2008.

13 Krzywdzenie dzieci w Polsce. Raport (Warszawa: Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej, 2008).

" Przemoc wobec dzieci w Polsce. Diagnoza i rekomendacje (Warszawa: Fundacja Dzieci Ni-
czyje, 2013), http://www.umwd.dolnyslask.pl/fileadmin/user upload/Zdrowie/PiRPU/Przemoc
Diagnoza i rekomendacje FDN.pdf).

15 Dzieci si¢ licza 2017. Raport o zagrozeniach bezpieczenstwa i rozwoju dzieci w Polsce”.
Dziecko Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka 16 (2017), 1.
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na danych pierwotnych. Wyraznie wyzszg skale zjawiska ujawniaja badania zre-
alizowane w roku 2014, w ramach projektu ,,Diagnoza i poré6wnanie skali zja-
wiska przemocy w rodzinie oraz ocena efektywnos$ci dziatan podejmowanych
na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie”. 47,1% respondentdéw sygnalizo-
wato w nich wiedze dotyczaca przypadkéw przemocy w rodzinie wobec dzieci.
Najczesciej deklarowano wiedze o zaniedbaniach (30,6%), o przypadkach prze-
mocy psychicznej (26,4%) 1 fizycznej (25,7%), natomiast o przemocy seksualnej
informowano najrzadziej — 4,2%. Do tego 32% nastolatkéw zna co najmniej jed-
nego rowiesnika, ktory doswiadcza przemocy we wiasnym domu'®. Z tych badan
nie wynika jednak skala przemocy wobec dzieci, lecz jedynie skala wiedzy o tej
przemocy. Na podstawie deklaracji oséb posiadajacych wiedze o krzywdzeniu
dzieci w srodowisku domowym trudno wnioskowac o skali zjawiska, ze wzgledu
na fakt, ze niektore akty przemocy sa trudne do zaobserwowania (szczegolnie
przemoc psychiczna). Generalnie analiza wspdlczesnego pismiennictwa na te-
mat przemocy domowej wobec dzieci w Polsce, pokazuje zréznicowanie podejs$¢
metodologicznych oraz znaczace rozbieznosci w skali zjawiska, ktora szacowana
jest od 2—4% do 70—90%"".

Badania stanowigce podstawe niniejszego artykutu (odwolujace si¢ do
osobistych do§wiadczen) pokazuja, ze skala przemocy domowej dotyczy 48,2%
dzieci i mlodziezy szkolnej zamieszkatych na obszarach wiejskich, 51,8% dzieci
i mlodziezy na obszarach miejsko-wiejskich oraz 65,5% dzieci i mlodziezy w mie-
$cie, przy czym najczestsze sg przypadki przemocy psychicznej. Nie przesadza to
o wyzszo$ci jednych wynikéw nad drugimi, lecz o réznicy w przedmiocie ustalen
ptynacych z roznych badan.

Badania nad przemoca domowa wobec dzieci i mtodziezy prowadzone
sa w Polsce najczesciej niejako ,,przy okazji” badan zjawiska przemocy jako ta-
kiego (najczesciej na ogdlnokrajowych probach respondentéw) lub badan prze-
mocy wobec kobiet, a takze badan opierajacych si¢ na danych urzedowych,
co zwykle zwigzane jest z wrazeniem braku wlasciwego obrazu zjawiska lub
jego niekontrolowanymi odksztalceniami. W zwigzku z tym zasadnym jawi si¢

16 Monika Miedzik, Justyna Godlewska-Szurkowa, Jakub Rutkowski, Badania poréwnawcze
oraz diagnoza skali wystepowania przemocy w rodzinie wsrod osob dorostych i dzieci, z podzia-
tem na poszczegolne formy przemocy wraz z opisem charakterystyki ofiar przemocy i sprawcow.
Raport czgstkowy (Warszawa: WYG PSDB, 2014).

17 Twona Gumowska, ,,Skala i struktura przemocy w rodzinie”, w: Przemoc w rodzinie, ujecie
interdyscyplinarne, red. Lukasz Wirkus, Pawet Koztowski (Krakow: Impuls, 2017), 88.
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pomyst prowadzenia badan, w ktoérych materiat empiryczny stanowig doswiad-
czenia (z zachowaniem mozliwie najwyzszych standardéow etycznych) osob nale-
zacych do konkretnych, wyrdznionych kategorii spotecznych (np. przemoc wo-
bec kobiet — wsrdd kobiet; przemoc wobec seniorow — wsérdd seniorow; przemoc
wobec dzieci — wsrdd dzieci), poniewaz badania o charakterze przekrojowym,
nawet jesli realizowane sa na duzych — reprezentatywnych dla catych zbiorowosci
— probach, moga znieksztatcaé obraz zjawiska.

Kolejnym, wartym zaakcentowania, zagadnieniem wynikajacym z zapre-
zentowanych w artykule wynikéw badan sa substancjalne r6znice migdzy rodza-
jami zbiorowosci na obszarach wiejskich, miejsko-wiejskich i miejskich, ktore
manifestuja si¢ roznicami w skali doswiadczanej przez dzieci i mtodziez szkolna
przemocy domowej. Zagadnienie to jest praktycznie niepodnoszone przez bada-
czy zajmujacych sie zjawiskiem przemocy domowej w Polsce oraz rzadko w ba-
daniach w innych krajach, gdzie cz¢$¢ badaczy uwzglednia dychotomi¢ wie$ —
miasto, poszukujac zaleznosci w tym zakresie. Dla przyktadu, z badan Sylvii
Walby i Jonathana Allena wynika, ze nawet %4 ofiar przemocy domowej zamiesz-
kuje obszary wiejskie, pozostala czes$¢ to osoby mieszkajace w miastach, w tym
w centrach miast 1/2 oraz 1/4 na obszarach zurbanizowanych. Przy czym nalezy
podkresli¢, ze badacze ci przedstawili dane odnoszace si¢ do ogotu mieszkancow
wyszczegolnionych obszarow'®. Z kolei Wendy A. Walsh i Merybeth J. Mattingly,
badajac zjawisko przemocy domowej wobec dzieci zauwazajg, ze nieznacznie
czesciej doswiadczaja jej dzieci mieszkajace w miastach (45%) niz na obszarach
wiejskich (40%)".

Zaprezentowane w artykule skale form przemocy domowej wobec dzieci
i mtodziezy szkolnej: psychicznej, fizycznej i ekonomicznej, pozwalajg stawiaé
hipotezy do dalszych badan w zakresie zaleznosci miedzy skalg przemocy do-
mowej a typem obszaréw: na obszarach miejsko-wiejskich wymienione formy

18 Sylvia Walby, Jonathan Allen, Domestic Violence, Sexual Assault and Stalking: Findings from
the British Crime Survey, Home Office Research (London: Development and Statistics Director-
ate, marzec 2004).

19 Marybeth J. Mittingly, Wendy A. Walsh, Rural Families with a Child Abuse Report are More
Likely Headed by a Single Parent and Endure Economic and Family Stress, dostep 8.12.2018,
http://unh.edu/ccrc/pdf/CV216.pdf; Wendy A. Walsh, Marybeth J. Mittingly, Understanding Child
Abuse in Rural and Urban America Risk Factors and Maltreatment Substantiation, 10; Walsh,
Wendy A., Marybeth J. Mittingly. ,,Understanding Child Abuse in Rural and Urban America:
Risk Factors and Maltreatment Substantiation. Request PDF”, dost¢p 8.12.2018, https:/www.re-
searchgate.net/publication/254721677_Understanding_child_abuse _in rural and urban_ Amer-
ica_risk factors_and maltreatment substantiation.; Mittingly, Walsh, Rural Families.
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przemocy domowej wobec dzieci i mlodziezy szkolnej wystepuja w wickszej
skali niz na obszarach wiejskich oraz w mniejszej, niz w miescie.
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Abstrakt

W ramach dziatajgcego na Pomorzu Zachodnim systemu przeciwdziatania przemocy
w rodzinie, poczawszy od 2015 roku realizowany jest cykl badan nad skala zjawiska
przemocy domowej wobec dzieci i mtodziezy szkolnej. Artykut przedstawia wyniki ana-
lizy wystepowania pigciu form tej przemocy (przemoc psychiczna, przemoc fizyczna,
zaniedbania, przemoc ekonomiczna i przemoc seksualna) na obszarach: wiejskich, miej-
sko-wiejskich i miejskich.

Koncepcja badawcza zrealizowana zostata przy zastosowaniu metody badan reprezen-
tatywnych, technikg wywiadu audytoryjnego. Narz¢dzie badawcze (kwestionariusz) do
pomiaru spotecznej skali zjawiska przemocy domowej, ktérej doswiadczajg dzieci i mto-
dziez szkolna, opracowane zostato na podstawie wielu wczeéniejszych badan jakoscio-
wych oraz testow ilosciowych.

W badaniu zaobserwowano, iz zjawisko przemocy domowej wobec maloletnich osiaga
poziomy: na obszarze wiejskim — 48,2%; na obszarze miejsko-wiejskim — 51,8%; na ob-
szarze miejskim — 65,5%. Najczesciej wystepujaca forma przemocy jest przemoc psy-
chiczna, przy czym w zaleznosci od typu obszaru charakteryzuje si¢ ona innym udziatem:
gmina wiejska — 42,4%, gmina miejsko-wiejska — 51,3% oraz gmina miejska — 60,5%.
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W zakresie pozostatych, rzadziej wystepujacych form przemocy, rowniez ujawnia si¢
zroéznicowanie skali ze wzgledu na obszar.

13,6% dzieci i mtodziezy szkolnej doznaje trzech lub wigcej form przemocy, co — ze
wzgledu na fakt, iz w takiej sytuacji ofiara jest praktycznie kompleksowo krzywdzona —
kaze postawi¢ pytanie o to, czy ten udzial stanowi miar¢ patologii zycia rodzinnego.

Domestic violence against schoolchildren in the rural, rural-urban,
and urban areas of Western Pomerania

Abstract

Within Western Pomerania’s system of counteracting domestic violence a series of re-
search studies have been carried out since 2015 into the scale of domestic violence against
schoolchildren. The article discusses the results of analysis of five forms of violence (psy-
chological violence, physical violence, neglect, economic violence, and sexual violence)
in the rural, rural-urban, and urban areas.

The research concept was implemented with the use of a representative sampling method
by means of a questionnaire-based audit interview, and using a research tool developed to
measure the social scale of the phenomenon of domestic violence experienced by school-
children.

It was observed that the phenomenon of domestic violence against minors has reached the
level of 48.2 per cent in the rural area, 51.8 per cent in the urban-rural area, and 65.5 per
cent in the urban area. The most frequent form of violence is psychological violence
which, depending of the area, reaches various levels: 42.4 per cent in the rural area,
51.3 per cent in the urban-rural area, and 60.5 per cent in the urban area. The remaining,
less frequently observed forms of violence also reveal differentiation by area.

13.6 per cent of schoolchildren experience three or more forms of violence, which — be-
cause of the fact that in such a situation a victim is practically totally hurt — makes us
ask the question whether this percentage constitutes a measure of family life pathology.
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