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SPOKOJNY SEN KLITAJMESTRY ALBO CZEGO ,,BRAK”
W EURYPIDESOWEJ ,,ELEKTRZE”"

Na wstgpie zaznaczy¢ trzeba, ze rozwazania niniejsze maja par
excellence spekulatywny, a co wigcej wysoce wstepny charakter. Ot6z
dotycza — co jasno precyzuje tytut — czegos, czego w Elektrze Eury-
pidesa nie ma, a mianowicie wieszczego snu mgzobdjczyni. Oczywi-
$cie, mozna calta sprawe potraktowac jako kolejny objaw Eurypideso-
wego, jak to sig¢ czgsto nazywa, racjonalizmu, niemniej inne sktadowe
tragedii moga wskazywac, ze 0w brak moze mie¢ znacznie glgbsze
znaczenie, niz by takie wyjasnienie sugerowato. Jezeli, o czym §wiad-
czy¢ moze obok dramatdéw argejskich rowniez Hekabe, Eurypides nie
wahat si¢ wykorzysta¢ proroctwa sennego w innych dramatach, wy-
jasnienie par excellence racjonalistyczne wydaje si¢ szczegdlnie bez-
zasadne — co najwyzej mozna by podnosi¢ fakt, czy aby na pewno
element proroctwa traktowac nalezy jako niezbgdny czy postrzegany
jako zwyczajowy, ktéra to watpliwos$¢ postaram si¢ chocby czgscio-
wo rozwia¢ w kolejnym akapicie. O ile jednak to ostatnie zastrzeze-
nie wydaje si¢ uzasadnione, przypisywanie braku szczegdlnych omina
jednemu tylko zatozeniu, ze Elektra stanowi racjonalistyczng polemi-
ke z Ajschylosowym pierwowzorem, zdaje si¢ juz naduzyciem: jeze-
li zaktada¢, ze autor rozmyslnie pominat co$, co w jego opinii mogto
stanowi¢ istotng czg$¢ mitu, nalezy rozwazy¢ wszystkie ewentualne
konotacje takiej zmiany.

! Rozwazania niniejsze stanowia fragment znacznie rozleglejszej analizy Eurypidesowej
Elektry, ktora to analiza wejdzie w sktad monografii argejskich tragedii poety. Odwotania do
tragedii wedle oksfordzkiego wydania Gilberta Murraya (Oxford 1950), cytowane przektady
Elektry autorstwa Jerzego Lanowskiego.
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Wiadomo, Ze senne widzenie posiada kluczowe znaczenie w Ofiar-
nicach, w ktorych to nie co innego, jak wilasnie wizja weza, ktory,
zrodzony z tona Klitajmestry, pije krew z jej piersi, stoi za przebta-
galnymi w zamysle ofiarami na grobie Agamemnona. Sama koncep-
cje wieszczego widzenia mogt jednak zaczerpnac poeta z istniejacej
juz tradycji — w zachowanym u Plutarcha fragmencie poematu Stezy-
chora Klitajmestrze jawi si¢ wizja krwawego weza, odpowiadajacego
najpewniej zamordowanemu Agamemnonowi?. W tragedii Ajschylo-
sa, ktorej zawdzigczamy pierwsze petne przedstawienie tego motywu,
sen me¢zobodjczyni doprowadza do sytuacji, w ktorej mozliwe staje si¢
spotkanie Orestesa i Elektry (rzecz nie bez znaczenia dla wydzwig-
ku tragedii, zwazywszy, ze potaczenie rozdzielonego przed laty ro-
dzenstwa dokonuje si¢ niejako w przytomnosci ojca, nie za§ w domu
matki), a takze manifestacje religijnych konotacji dokonanej w Argos
zbrodni, ze wszystkimi jej konsekwencjami. Bezsprzecznie sen wzbu-
dza lgk zbrodniarzy — dopiero pod wplywem wizji, w dramatycznym
»tu 1teraz”, rodzi si¢ w nich niepokdj, ktory motywuje wystanie ofiar.
I jesli opuszczony grob Agamemnona staje si¢ miejscem przebtagal-
nych w intencji libacji, to staje si¢ rowniez punktem, w ktéorym osta-
tecznie ksztattuje si¢ plan zemsty: podobnie sam sen zawiera w sobie
z jednej strony przestroge, z drugiej jednak — zwtaszcza w odczytaniu
Orestesa — pozostaje zapowiedzig triumfu nad zbrodnicza uzurpacja’.

Sen zajmuje rowniez poczesne miejsce w dramacie Sofoklesa, w kto-
rym Chryzotemis opisuje siostrze widzenie, w ktorym krolowa ujrza-
fa, jak ped wyrastajacy ze $cigtego drzewa wyrasta w gore, by rzucié
cien na caty dom Atrydow*. Na poziomie samej akcji dramatycznej
wizja ta daje okazj¢ do skontrastowania postaw: konfrontacja naj-
pierw Chryzotemis i Elektry, pdzniej za$ tej ostatniej i Klitajmestry
prowadza nie tyle do zawiazania akcji scenicznej, co raczej do ukaza-
nia samotnosci i determinacji bohaterki tytutowej, a przez to umozli-

2 Plutarch, De sera numinis vindicta 10. Histori¢ mitu o $mierci Agamemnona analizuje

J.R. March, The Creative Poet, London 1987, s. 81-118 (odnosnie wersji Stezychora patrz tam-
ze, s. 89-91).

3 Por. D.H. Roberts, Orestes as Fulfillment, Teraskopos and Teras in the ,, Oresteia”, ,,The
American Journal of Philology” 106 (1985), s. 283-297.

4 Por. Sofokles, Elektra 417-423.
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wiaja identyfikacj¢ dramatycznej osi calej tragedii. Jednoczesénie jed-
nak ten sam sen umozliwia wskazanie podstawowego zrodta napigcia
w calej tragedii — dynastyczny kryzys, katastrofa domu Agamemno-
na przejdzie pod koniec akcji tragicznej do przesztosci, matkobojstwo
za$ nabierze konsekwentnych rysow aktu zboznego i — na dluzsza
mete — zbawiennego dla spotecznosci (nieprzypadkowo mowi o so-
bie Orestes katastatés domon — ,,odnowiciel domu”, Sofokles, Elektra
72). Pozbawiony tak wyraznych u Ajschylosa konotacji chtonicznych,
a wrecz otwarcie nawiazujacy do symboliki zycia, odrodzenia czy
wzrostu, sen Sofoklesowej Klitajmestry zwiastuje odrodzenie krolew-
skiego domu i1 przywrocenie tadu — nie przejawia si¢ w nim zatem tak
charakterystyczna dla wczedniejszego dramatu pomsty i definiujaca
w jakis$ sposob Ajschylosowe Ofiarnice ambiwalencja.

Roéwnie istotny z punktu widzenia dramatycznej tradycji wydaje si¢
fakt, ze w obydwu przypadkach (tak w Ofiarnicach, jak i w Sofokle-
sowej Elektrze) bohaterowie dokonujg interpretacji snu, w ten sposob
nadajac ostateczny ksztalt tak otrzymanym znakom, jak i wyjasniajac
rzeczywisto$¢®. Tak zatem, w odno$nych dramatach odczytanie snu
decyduje o statusie bohaterow, przy czym zestane przez bogéw zna-
ki interpretowane sg jako potwierdzenie boskiej dla nich zyczliwosci:
kiedy w Ofiarnicach Orestes identyfikuje si¢ z wezem, dostrzegajac
w widzeniu zapowiedz wlasnego triumfu nad zabojczynia ojca, przyj-
muje zarazem rol¢ zapowiedzianego przez sen potwora ssacego krew
matki®. Kiedy z kolei w tragedii Sofoklesa sen matki interpretuje Elek-
tra, jej interpretacja uprzedza przyjecie absolutnej kontroli przez Ore-
stesa tak nad samym aktem matkobojstwa, jak nad domem Atrydow’.
Wszystkich tych elementow czy antycypujacych i okreslajacych natu-
re pomsty subtelnosci nie znajdujemy w tragedii Eurypidesa — w kon-
tekscie jednak powyzszych spostrzezen zasadne wydaje si¢ pytanie,

> Problem interpretacji cudownych znakéw jest nader ztozony: przyjmuje sig, ze interpre-

tator w pewien sposob przesadza o znaczeniu omenu (co wigeej, w akcie interpretacji mozliwe
jest podjecie dziatan apotropaicznych, jak to ma przyktadowo miejsce w Siedmiu, na temat kto-
rych patrz H.D. Cameron, The Power of Words in the Seven against Hebes, ,,Transactions and
Proceedings of the American Philological Association”, 101 (1970), s. 95-118).

¢ Por. D.H. Roberts, dz. cyt.

7 Na ten temat por. cho¢by R. Kitzinger, Why Mourning Becomes Electra, ,,Classical Anti-
quity” 10 (1991), s. 298-327.
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czy, przyjmujac ze w wyobrazni Atenczykow sen byt standardowym,
acz nie koniecznym, elementem catej historii, jego pominig¢cie nie by-
toby traktowane jako element sam w sobie interesujacy i instruktyw-
ny®. Na analogiczna niejako kwestig natrafia badacz, rozwazajac struk-
turg i znaczenie Medei — pojawienie si¢ Ajgeusa bywa motywowane
czystym przyzwyczajeniem (wedle mitycznej tradycji w tym miejscu
powinien pojawi¢ sie Ajgeus)’. Jezeli mianowicie atenski widz ocze-
kiwat w dramacie argejskim snu, niecobecnos¢ tego ostatniego zyski-
walaby dodatkowe znaczenie — a liczne odniesienia do Ofiarnic wy-
daja si¢ sugerowac, ze jakiego$ rodzaju snu, a przynajmniej znaku
wieszczego, mozna by tu oczekiwaé. Ale to nie jedyna odmiana: 6w
przerazajacy dla niej znak sktanial przeciez Klitajmestr¢ do ztozenia
przeblagalnych ofiar na grobie zamordowanego meza — tymczasem
u Eurypidesa ofiary sktada osobiscie Ajgistos w sanktuarium Nimf.
W dodatku nie sa to bynajmniej ofiary przebtagalne, ale w intencji po-
wodzenia rodu, jak si¢ tego dowiadujemy w wersach:

NiudaL metpalet, ToAloklc e PouButely,
kal TNV ket otkoug Tovdaplde Sdept’ Eunv,
Tpaooovtac g Yoy, Tobg 8 €uovg éxBpolg kakdg (800-802).

O nimfy skalne, by$my jeszcze czgsto

I ja, i moja w tym domu matzonka

Corka Tyndara, sktadali ofiary

Nam na pomyslno$¢, na szkodg dla wrogow.

Nie dos¢ zatem, ze nie ma snu — nie ma réwniez jego naturalnej
(u Ajschylosa, a rowniez u Sofoklesa) konsekwencji, a mianowicie
niepokoju uzurpatoréw... Czy to rowniez uzna¢ mamy za przypadek?
Wydaje sig raczej interesujace, ze aura lgku, jaka zawista nad Elek-
trq Eurypidesa, nie znajduje uzasadnienia w krwawych czy niepo-

8 Kwestia ta pozostaje aktualna niezaleznie od stanowiska, jakie zajmiemy odno$nie

wzglednej chronologii Eurypidesowej i Sofoklesowej Elektry.

Por. T.V. Buttrey, Accident and Design in Euripides’, Medea”, ,,The American Journal of
Philology” 79 (1958) 1-17, H. Erbse, Uber die Aigeusszene der euripideischen ,, Medea”, WS
79 (1966), s. 120-133.
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kojacych wizjach — Ajgistos i Klitajmestra bardzo wyraznie obawia-
ja si¢ ludzi i to okre$lonych ludzi, do czego zreszta krélowa sama
si¢ otwarcie przyznaje, podobnie jak to czyni w stawnej, pelnej ironii
scenie nad rozptatanym ciatem ofiarnego zwierzgcia, Ajgistos'. Ale,
co znamienne, zadne z nich nie obawia si¢ gniewu zmartego, zadne
nie $le podarunkow na jego grob, a jesli wierzy¢ Elektrze, uzurpator
sktonny jest zniewaza¢ pamig¢ zamordowanego krola, kpiac przy tym
z nieobecnosci Orestesa. Groza dokonanej zbrodni zyje, mogtoby si¢
wydawac, jedynie poza krolewskim patacem — w lamentach Elektry,
pamigci jej meza, misji Orestesa czy wreszcie w sktadanych przez
starego Shuge ofiarach. Co znamienne, nie sama Elektra, ale wlasnie
Stuga jako pierwszy dostrzeze $lady obecnosci Orestesa. Dodatkowo
brak snu koresponduje z pewnego rodzaju niejasnoscia norm kultowo-
-rytualnych, a nawet religijnych: w tragedii znajdujemy wystylizowa-
ny na ofiarny mord Ajgistosa, wykorzystujacy norme rytualna podstep
Elektry i wreszcie, co najbardziej moze uderzajace, watpliwosci Ore-
stesa co do pochodzenia nakazu matkobojstwa (sformutowane expli-
cite w EL. 79). Nieobecno$¢ znakdéw wydaje si¢ w konsekwencji od-
powiada¢ nieobecnosci czy oddaleniu bogow — nawet kiedy w koncu
tragedii dochodzi do epifanii, nie pojawia si¢ na scenie zaden z bo-
goéw zwykle kojarzonych z argejskim mitem, ale niedawno przeciez
przebostwiony Kastor, ktorego jeszcze jako cztowieka pamigta tytu-
fowa bohaterka.

Abstract
Peaceful dream of Clytemnestra, or what is missing
in Euripides’ Electra

Clytemnestra’s dream features as an important element of the
vengeance dramas of both Aeschylus and Sophocles: still, is remains
absent from the Euripidean version. This short essay sketches the
possible implications of such an ‘omission’, while simultaneously
highlighting the highly contrasting implications of the dream in the
Choephorae and in the Sophoclean Electra.

10 W wersach 830 nn.
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