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CZUJNE ISTNIENIE W DOCZESNOSCI. RAZ JESZCZE
O DOMINANCIE W POEZJI BOLESEAWA LESMIANA

1.

Piszacy o Bolestawie Lesmianie znakomici badacze poezji - Wactaw
Kubacki, Ireneusz Opacki, Julian Przybo$, Kazimierz Wyka, Jan Bton-
ski, Jacek Trznadel, Tymoteusz Karpowicz, Zdzistaw Lapinski, Janusz
Stawinski, Anna Czabanowska-Wrdbel, Marian Stala - z jednej strony
podkredlali znamionujaca t¢ poezje dynamike obrazowania i jezyka,
z drugiej zas to, ze mamy do czynienia z poetyka nad wyraz spdjna,
konsekwentng, wyrazista. Wraz ze stabilizujacym si¢ przekonaniem
o wartosciowosci tej poezji, skali jej oryginalnosci oraz roli w polskiej
literaturze osig sporéw o Lesmiana stawaly si¢ najwazniejsze pojecia
cztowieczego jezyka — ugruntowane w doczesnosci, a jednoczesnie
otwierajgce nieskonczono$¢: $wiat, istnienie, zycie, §mieré, mitos¢,
prawda. Nieodmiennie tez szukano dominant liryki Lesmiana, przy
czym podstawg dla wnioskéw ogdlnych byta niemal zawsze ustruk-
turalizowana materia tekstowa. Sledzono wiec czesto$¢ uzycia stow
iich sgsiedztwo, definiowano typy formacji leksykalnych (np. neolo-
gizmy), hierarchizowano funkcje jezyka (np. konstrukcje konatywno-
-perswazyjne, retorycznosc, lirycznosc). Wyodrebniano i grupowano
obrazowe skladniki jezyka poetyckiego: barwy (np. zielen, zloto), pory
dnia i nocy (np. wieczor, ranek), przestrzenie (np. cmentarz, jezioro,
gestwina, sen, okno, zwierciadlo), byty (np. zwierzeta, anioty, kaleki,
demony, zjawy, sobowtdry), motywy fabularne (np. taniec, transgre-
sje, przemiany, wedréwki, mocowanie sie, plyniecie, bieg, ucieczka),
stany emocjonalne (np. zdziwienie, zachwyt, zaduma, zapatrzenie,
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wyznanie, groza, tesknota, osamotnienie, czulo$¢, zbrodnia). Zwra-
cano uwage na wybory genologiczne (np. ballada, elegia, piesn, bajka),
grupowanie utworéw (np. cykl), funkcjonalnos¢ form opisowych
czy narracyjnych (np. poemat, monodram, legenda). Katalogowano
tendencje (np. trwanie, witalnos¢, rytm) pozwalajace poetyckim bo-
haterom przezy¢ — doswiadczy¢ i zy¢ dalej - to, co w pozapoetyckim
$wiecie niekorzystne, nietrwate, nazbyt odlegte. Pisano o dwoistos$ci
(czy ,wieloistosci”) Lesmianowskiego §wiata i rozdwojeniu (,,roz-
niesienia si¢ na dwoje”) jego postaci, zanurzonych, odbitych czy tez
»dziejacych sie” w realnej naturze lub w pejzazu imaginowanym.
Rozwazano funkcjonalng opozycje miedzy wyrazalnoscia a niewy-
razalnos$cia, rzeczywistym a nie- i nadrzeczywistym. Precyzowano
praktyki stylizacyjne (np. ludowo$¢, prymitywizm), role dziedzictwa
romantycznego i symbolizmu. Rozwazano aspekty wyobrazni poety-
ckiej, role pierwotnosci, marzenia sennego, wspomnienia, groteski,
mitodci, tragizmu czy basniowoéci'. Podkreslano mocne filozoficzne
zaplecze tej poezji (np. Plotyn i neoplatonizm, Baruch Spinoza, Frie-
drich Schelling, Edmund Husserl, Henri Bergson, Wiadimir So-
lowjow, filozofia Wschodu, modernizm/secesja)®. Siegano zatem po
najwazniejsze kategorie metafizyczne, ontologiczne i estetyczne, nie
zawsze wszakze pamietajac, Ze Lesmian-artysta dobitnie podkreslat
i symbioz¢ doswiadczenia oraz nakladanie si¢ ptaszczyzn znaczen,
i jego sensualng konkretnos¢. Pisal: ,Niech ta bajka bedzie straszna

! Patrz np. Elzbieta Sidoruk, Charakter i miejsce groteski w poezji Lesmiana,
w: Tworczos¢ Bolestawa Lesmiana. Studia i szkice, red. Tomasz Ciedlak i Barbara
Stelmaszczyk, Krakow 2000; taz, Groteska w poezji Dwudziestolecia. Lesmian - Tu-
wim - Galczynski, Bialystok 2004; Barbara Stelmaszczyk, Poetycki ogrod Lesmiana.
O dwoistosci, odbiciu i zmiennych perspektywach widzenia Swiata, ,Rocznik To-
warzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza” 2003 (XXVIII); Anna Czabanowska-
-Wrébel, Bas# jako swiatopoglgd. Basi i basniowosé w tworczosci Lesmiana, w: tejze,
Basn w literaturze Mtodej Polski, Krakow 1996.

> Zob. np. Anna Sobieska, Pisma Wiadimira Sotowjowa wsrdd inspiracji filozo-
ficznych w poezji Lesmiana, ,Pamietnik Literacki” 2000, z. 1.
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i grozna, byleby byta ciekawa i pickna”™®. A miata by¢ to zawsze ,,bajka”
o »,tym oto” bycie, miejscu, czasie, zdarzeniu, sprzecie. Warto wiec
przyjrzec si¢ precyzji, determinacji czy uwaznosci, z jaka Lesmian —
poprzez ontologiczng i epistemologiczng ,,moc” swych postaci — wy-
odrebnia i odrdznia fragmenty $wiata i Swiatow takze wtedy, gdy
postaci te wychylaja si¢ poza §wiat i poza $wiaty.

2.

Bernadetta Kuczera-Chachulska w ksigzce z 2012 roku zaznaczyla,
ze tu kazde stowo uzyte jest ,w symbiozie z nastepnym”, Ze leksyka
oddajgca ,,bezmiar, bezkres, zaswiaty” nie jest tu alienowana, ze ,,daje
efekt piekna”*. I dalej — utwory poetyckie (,napisane wlagciwym
poecie jezykiem”) stanowia ,niezrownanga ekspozycje
istnienia’, a:
Sita zapatrzenia w urode $§wiata i doczesnos¢, mitos¢ do niej, arcymi-
strzowsko przetopiona w poetycki jezyk i obrazy, ktérych Lesmian
jest wiernym stuga tradycji lirycznych (zwlaszcza romantycznej)
ijednocze$nie przekracza je w stopniu nieprzecietnym i niezwyklym,
stanowi dominante jego wierszy”.

Sad powyzej przytoczony nie musi by¢ dzi§ oczywisty. W polo-
wie lat 70. Michal Glowinski opublikowal przeciez znakomity tekst,
w ktérym za sedno poezji LeSmianowskiej uznat ,ontologi¢ nega-
tywng”, ufundowang na gramatycznych formacjach zaprzeczonych,
konfrontacyjna wobec postawy uznajacej realno$¢ $swiata oraz wo-
bec afirmatywnych sposobéw opowiadania o nim. W szkicu, nie-
wiele pézniej wiaczonym do jednej z najwazniejszych monografii

* Bolestaw Le$mian, Ali-Baba i czterdziestu zbdjcéw, w: tegoz, Klechdy sezamowe,
Warszawa 1968, s. 41.

* Bernadetta Kuczera-Chachulska, Estetyka nieskoriczonosci w liryce polskiej
pierwszej potowy XX wieku (rekonesans), w: tejze, Z estetyki nieskoriczonosci. Szkice
o polskiej poezji (nie tylko) XX wieku, Warszawa 2012, s. 19.

* Taz, «Ja takze jestem, chol jestem przez Ciebie». Argument antropologiczny
w poetyckich rozmowach z Bogiem w liryce XIX i XX wieku, dz.cyt., s. 84-85.
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o tworczo$ci autora Dziejby lesnej®, Gtowinski podjal prébe cato-
$ciowego ujecia zagadnienia znanego komentatorom tej twdrczosci:
chcial potaczy¢ konkretne aspekty jezykowe i ogdlng, filozoficznie
obudowang wizje¢ istnienia. Zarazem podkreslal, ze kwestie grama-
tyki sg ledwie wycinkiem - i to nie najwazniejszym — zamystu poety.
Podkreslal tez, ze ,sprawa negacji” ogarnia tu caloé¢ jezyka poety-
ckiego” oraz ze znaczaco wykracza poza ramy tej tylko twdrczosci
oraz rozpoznawanego w niej istnienia.

Od czasu opublikowania szkicu (1976), a potem ksigzki Glowin-
skiego (1981) takze w refleksji nad twdrczoscig autora Sadu rozstaj-
nego wydarzylo sie wiele. Jesli dzi§ wracam do szkicu sprzed prawie
czterdziestu lat, to przede wszystkim dlatego, ze nazbyt wiele sie
zdarzalo takze w metodologiach literaturoznawczych, a tekst pocho-
dzacy z okresu sporéw humanistycznych (strukturalizm wobec badan
genetycznych, hermeneutyka wobec strukturalizmu) zda si¢ antycy-
powac rozgrywajacy sie na naszych oczach kolejny ,,przetom”. Szkic
o funkcjach formacji zaprzeczonych w twdrczosci poety jednak mto-
dopolskiego® dotyczyt przeciez sprawy znacznie ogdlniejszej anizeli ta
jedna dykcja, poddawane za$ interpretacji przez Glowinskiego centra
pojeciowe — $wiat, prawda i sens — s3 tymi, ktdre ulegaja aktualnie
najbrutalniejszym modyfikacjom aksjologicznym. Glowinski napisat
zatem znakomity szkic i ksigzke nie tylko o LeSmianie, ale i o cechach
poezji, czy ogdlniej — postawy tworczej — ktora z dzisiejszej perspek-
tywy zwyklo sie nazywac juz nie nowatorska, ale badz nowoczesna

® Michal Glowinski, Lesmian. Poezja przeczenia, ,Pamietnik Literacki” 1976,
nr 67/2, s. 127-172; tenze, Zaswiat przedstawiony, Warszawa 1981. Patrz polemika:
Cezary Rowinski, Czlowiek i swiat w poezji Lesmiana. Studium filozoficznych kon-
cepcji poety, Warszawa 1982. Cytaty z poezji LeSmiana podaje za: Bolestaw Le§mian,
Poezje zebrane, oprac. Aleksander Madyda, wstep Maria Jakitowicz, Torun 2000.

7 Michal Glowinski, Lesmian. Poezja przeczenia, dz.cyt., s. 130.

8 Zob. np. Maria Podraza-Kwiatkowska, Gdzie umiesci¢ Lesmiana? Préba lokali-
zacji historycznoliterackiej, w: Studia o Lesmianie, red. Michat Glowinski, Janusz
Stawinski, Warszawa 1971.
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i modernistyczng, badZ ponowoczesng i pomodernistyczng’. Skoro
za$ o roli Le$miana w konstytuowaniu ,nowoczesnej poezji polskiej”
autorytatywnie rozstrzygnal Ryszard Nycz i skoro pokrewne refleksje
byty i sg kontynuowane w jednoznacznych formutach (doswiadczenie
utracilo status bezposredniej wiedzy o rzeczywistosci; jezyk poe-
zji na nowo powoluje nieistniejacy $wiat; poezja podtrzymuje brak
i niespelnienie; stowa poezji udaja, ze odsytajg do czegos...)'°, warto
wroci¢ do szkicu Glowinskiego i zauwazy¢ rowniez to, co niepokoi
w zaproponowanej tu dominancie Le§mianowskiej poezji. Niepokoi
tym bardziej, im bardziej wnioski wywodzone z weztéw obrazowych

® Zob. np. Zdzistaw Lapinski, Dwaj nowoczesni: Lesmian i Przybos, ,,Teksty Dru-
gie” 1994, nr 5-6; Janusz Stawinski, Modernizm [haslo], w: Michal Glowinski,
Aleksandra Okopien-Stawinska, Janusz Stawinski, Stownik terminéw literackich,
Wroclaw 1998, s. 319; Wiodzimierz Bolecki, Modernizm w literaturze polskiej XX w.

(rekonesans), ,Teksty Drugie” 2002, nr 4.

'% Ryszard Nycz, «Stowami... w swiat wyglgdamy. Bolestawa Lesmiana poezja
nowoczesna, w: tegoz, Literatura jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w no-
woczesnej literaturze polskiej, Krakéw 2001, s. 118 (,,Bez zbytniego ryzyka bledu
powiedzie¢ mozna, iz nowoczesna poezja polska zaczyna si¢ wlasnie od Bolestawa
Lesmiana”). Zob. tez np. Jan Zieba, Bolestawa Lesmiana swiatopoglgd nowoczesny.
O eseistyce poety, Krakow 2000; Piotr Lopuszanski, «Idgcy z prawdg u warg i u po-
wiek...». Préba nowego spojrzenia na tworczos¢ Lesmiana, ,Teksty Drugie” 2002, nr 6;
Agnieszka Kluba, Niezrozumiate-nienazwane-nowoczesne. Lesmian i Iwaszkiewicz -
dwa modele poetyckiej niewyrazalnosci, w: tejze, Autoteliczno$¢ — referencyjnosc -
niewyrazalnos¢. O nowoczesnej poezji polskiej (1918-1939), Wroclaw 2004; Andrzej
Skrendo, Bolestaw Lesmian: «najtrwalszy ze wszystkich przywidzen i dziwot»,
w: tegoz, Poezja modernizmu. Interpretacje, Krakéw 2005; Piotr Sniedziewski, «Tres¢,
gdy w rytm sig stacza». Lesmian i symbolistyczna fascynacja rytmem, ,Pamietnik
Literacki” 2006, z. 3; Michal P. Markowski, Lesmian. Poezja i nicos¢, w: tegoz, Polska
literatura nowoczesna. Lesmian, Schulz, Witkacy, Krakow 2007; Elzbieta Winiecka,
Dystans i pragnienie bezposredniosci. Nowoczesna Swiadomos¢ Bolestawa Lesmiana,
»Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2009, nr 16 (36). Z dokonan
mlodszej polonistyki, dazacej do tzw. przewartosciowania stereotypu poprzez tzw.
nowoczesne perspektywy metodologiczne, zob. np. Michatl Nawrocki, Wariacje
istnieniowe. O ontologii poetyckiej Bolestawa Lesmiana, Tarnéw 2009; Agnieszka
Lazicka, Poezja i poznanie. O poemacie «Eliasz» Bolestawa Lesmiana, ,,Bialostockie
Studia Literaturoznawcze” 2015, nr 7.
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poezji zdajg sie objadnia¢ nie tajemniczos¢ czy cudownos¢ konkretédw
tekstowych, ale uzurpacje metodologiczne''.

3.
Glowinski, takze on, dokonat selekcji. Piszagc o Lesmianie, wielo-
krotnie uzywat stowa $wiat, ale w organizujacej 6w $wiat dialektyce
(»jest” — ,,nie jest”, ,istnieje” — ,,nie istnieje”) badacza interesowaly
przede wszystkim byty ,zaprzeczone” i ,,niemozliwe”. Co wiecej,
udowadnial, ze to przeczenia s3 fundamentem nie tylko tej, ale poezji
w ogole oraz — w ogdle — wspolczesnej egzystencji'®. Po pierwsze: sg
sposobem uzasadnienia twierdzen pozytywnych; po drugie: s3 moc-
nym $rodkiem literackiej ekspresji; po trzecie: s3 sposobem komuni-
kowania sie; po czwarte: s3 wlasnie sposobem istnienia. Wychodzac
zatem od genezy nadzwyczajnej obfitosci przeczen w Lesmianowskich
utworach oraz $ledzac spietrzone relacje miedzy typami formacji
zaprzeczonych, te wlasnie wlasciwos¢ stylu pisarza uczynil badacz
spoiwem refleksji o poza-, bez- i nie§wiecie, ewokowanych w dziele
autora Dziejby lesnej. Uczynil tez kroki kolejne, w efekcie ktérych

"' Oto np. Andrzej Zawadzki z uwagi na formuly stowne o ,wieczorach”, a jeszcze
bardziej ,zmierzchach”, pisze, ze ,teza o Lesmianie jako poecie nico$ci powinna
zosta¢ uzupelniona teza o Lesmianie jako poecie zmierzchania, zanikania, ostabie-
nia bycia” (Staba ontologia w nowoczesnej literaturze polskiej. Rekonesans, ,,Teksty
Drugie” 2008, nr 3, s. 34). ,Znikanie tresci §wiata”, ,,postepujace ostabienie meta-
fizycznej istoty $wiata i desubstancjalizacji rzeczy” (s. 33) oznacza¢ musi — w natu-
ralnej konsekwencji — nie wielokro¢ komentowane komplikacje ontologiczne bytu,
ale skrajna stabo$¢ bytowa ,,ja” (tekstowego, poetyckiego u Lesmiana, Czechowicza,
Gombrowicza, Miltosza)... Zob. tez: tenze, Norwid, Mallarmé, Lesmian. Mimika
jako przedstawienie przedstawienia, w: tegoz, Literatura a mysl staba, Krakéw 2009;

"2 Przywolane przez Glowinskiego prace, np.: Etien Gilson, Linguistique et philo-
sophie. Essai sur les constantes philosophiques du langage, Paris 1969; Anna Wierzbi-
cka, Negacja - jej miejsce w strukturze gltebokiej, w: tejze, Dociekania semantyczne,
Wroctaw 1969; Kenneth Burke, Language as Symbolic Action. Essays on Life Lite-
rature and Method, Berkeley and Los Angeles 1966; Emil Cioran, Le Sceptique et le
barbare, w: tegoz, La Chutedans le temps, Paris 1964; Jan Blonski, Bergson a program
poetycki Lesmiana, w: Studia o Lesmianie, dz.cyt.; Henri Bergson, Ewolucja twércza,
przel. Floryan Znaniecki, Warszawa 1957.
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naruszona zostata co prawda fundamentalna trafnos¢ jego wtasnego,
jednak nieparadoksalnego zdania o ontologii poetyckiej (,,Swiata
pozbawiony moze by¢ tylko $wiat”*?), ale zarazem zyskata ostateczne
umocowanie teza o negatywnej ontologii'* stanowionej przez arcy-
poete za pomoca stow, ktore wszakze tu stowami nie sa.

Teza Glowinskiego zachowala atrakcyjno$é. Kontynuowata ja
np. Marzena Wozniak-Labieniec w artykule o ,,ontologii nicosci”.
Przywolujac wielos¢ prac poswieconych interesujagcemu jg zagad-
nieniu, wchodzgc niekiedy w polemike z Glowinskim, podkreslata,
ze w filozoficznie motywowanej poezji LeSmiana nico$¢ (niebyt,
pustka, proznia, otchlan, bezbyt, bezs§wiat, bezczas) istnieje oraz ze
formy, sposoby czy warunki owego istnienia sg zadziwiajaco bogate.
Nico$¢ nie musi by¢ ani absolutna (zniweczenie wszystkiego), ani
bezwzgledna (przeciwstawienie si¢ bytowi jako catosci). Moze by¢
transcendentna (trwa niezaleznie od jawy wszech- czy po prostu
$wiata, jest ,,mozliwosdcig” istnienia jawy), immanentna (brak, utom-
no$¢ w bycie), moze zbliza¢ si¢ do niebytu (pustka) lub znaczaco
od niego odbiegac jako element réznicujacy rzeczywisto$¢ (obcose,
innos¢, odmiennosc). Nicos¢ moze by¢ podmiotem i przedmiotem
dzialan. Peini rézne funkcje, na rézne sposoby zbliza si¢ do pojec
pokrewnych i z réznych powodow od nich sie oddala. W artykule
Wozniak-Labieniec zwraca uwage pojemnos$¢ sfowa ,,nicos¢”, a tym
samym skala owych zblizen i oddalen: na ich biegunach odnajduje
autorka szkicu i nic, i wszystko, i bezczas (brak czasu), i wieczno$¢

'* Michat Glowinski, Lesmian. Poezja przeczenia, dz.cyt., s. 138.

" Tamze, s. 158. Poglebiong typologie funkcji ,negatywnosci” w poezji Le$miana,
sformulowala Marzenna Wozniak-Labieniec, Lesmianowska «ontologia» nicosci,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 1991, nr 1. Tak tlumaczyta
tautologiczny (lub paradoksalny) tytul swego szkicu: ,[...] czyz mozna mowi¢
o teorii bytu czego$, co nie jest? Wydaje si¢ to wewnetrznie sprzeczne. Jezeli jednak
przyjmiemy, ze nico$¢, niebyt, pustka, proznia sg czesto traktowane przez poete jako
istniejace, podlegaja konkretyzacji, wtedy tytul ten okaze si¢ po prostu... tautologia.
Bedzie to bowiem ontologia bytu, ktory posiada szczegolng forme bytowania - jest
nicoscig”. (s. 55)
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(istnienie poza czasem)'. Znaczgce wydaje mi si¢ i to, ze wywoluje
autorka raczej wszechswiat (,nadrzedna kategoria przestrzenna”),
anizeli stanowigcy podstawowe pojecie ontologii i metafizyki swiat,
a tym bardziej jakie$ ukonkretnione, dodajmy: przepetnione bytami
Z jawy, miejsce w $wiecie. O skromnym, ale i bardziej naturalnym
dla poezji $wiecie pisze autorka w kontekscie wizji eschatologicz-
nej czy pogladow filozoficznych poety; §wiat oczywiscie pojawia sie
w cytowanych przez autorke pracach (np. u Trznadla: ,,§wiat kona”
Sandauera - $wiat jako zespdt ,lokalnych okolic”), jest utarta na-
zwy dla struktury utworu (§wiat poetycki, §wiat przedstawiony), ale
przede wszystkim w rozprawie Wozniak-Labieniec stanowi czlon
formacji zaprzeczonych (bezé$wiat), relatywizujacych (zaswiat, §wiat
inny bytowo, poza $wiatem), sugerujacych przemijanie (zanikajacy
$wiat), niestabilnos¢, ulomnos¢ czy falszywos¢ (np. ,$wiaty: co we
wprawnym kotujg obtedzie™®).

Tezy radykalne, czasem drastycznie przeciwne istocie poezji Le-
$miana (,Nie ma §wiata! — Nie bylo! - Jest - znéw! -7 [W chmur
odbiciu...]'”), a przeciez i przeciwne w ogole istocie poezji, trzeba
byto starannie przygotowac i argumentowac. Glowinski wlaczyl wiec
w obreb przeczen nadzwyczajng u Lesmiana wielo$¢ leksykalnych
kategorii oznaczajacych badz sugerujacych brak, pozbawienie, znik-
nienie, niepelno$¢ czy niepewnos¢ (nie- i bezbyt, nie- i bezobecnos¢,
nie- i bezistnienie). Wykazal, ze przeczeniom podlegaja u Le§miana
wszystkie sfery rzeczywistodci: zjawiska przestrzenne, wykonawcy
i sposoby wykonywania czynnosci, czas, kategorie substancjalne.
Podkredlit, ze realizacjg kompozycji prywatywnej jest u Lesmiana
zwlaszcza opowies¢ o stopniowym, a ogarniajagcym coraz szersze
kregi, procesie odejmowania ,wszystkiego”, procesie ,,pozbawiania
rzeczy tych sktadnikéw, ktdre im przystuguja™*®, az po ,bezswiat”

'* Marzenna WoZniak-Labieniec, dz.cyt., s. 58-61.
' Bolestaw Le$mian, Eliasz, w: tegoz, Poezje zebrane, dz.cyt., tom Napdj cienisty,

S. 478.
7 Tenze, W chmur odbiciu, w: tegoz, dz.cyt., s. 405.
'* Michatl Glowinski, dz.cyt., s. 144.
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i ,bezistnienie”, wigc po ,bezsens” i ,bezprawde”. Juz od wstepnego
fragmentu szkicu obok stowa ,,przeczenie” polozyl badacz zwlaszcza
stowo ,negacja”. Tym samym refleksj¢ z obszaru gramatyki, mor-
fologii, sktadni, frekwencji czy stylistyki przenidst w obszar logiki
i semantyki, ale i metafizyki oraz ontologii. Przywotujac na wstepie
rozwazan mroczng opinie¢ Artura Sandauera o wlasciwosciach gra-
matycznych poezji Le§miana:

Nie bez kozery tak olbrzymig ilos¢ uzytych przez niego [tj. Le§miana]
wyrazdw poprzedzajg niszczace przedrostki przeczenia [...]. Co wig-
cej, ledwo wypowiedzial wyraz lub zdanie, pospiesza z jego negacja,
tworzac rodzaj obojniakédw stownych [...] lub zdaniowych [...], gdzie
— ledwo rozpoczeta mysl cofa si¢, dochodzac w ostatecznym wyniku
do logicznego samobojstwa’®.

— rozciagnal Glowinski na calos¢ swego szkicu przekonanie, ze
przeczenia-negacje wyrazaja u LeSmiana ,,dramat nico$ci”, dramat
nieistnienia oraz — co najmocniej wybrzmi w koncowych fragmentach
szkicu — wyobrazniowy i filozoficzng dominante $mierci.

O $mierci (obumieraniu, przemijaniu, konaniu), tematycznie lo-
kujgcej sie w centrum Le$émianowskiego $wiata, pisali wszyscy?’.
Nieczesto jednak w tych pracach chodzilo o poréwnywalny tadunek
ztej energii i niekielznanej samozaglady. Znamiennym przykladem,
jaka niszczycielska moc wobec istnienia, sensu i prawdy ma uzycie
przeczacych formacji gramatycznych, jest w dalszych fragmentach
szkicu Glowinskiego np. odréznienie bezczasu od wiecznosci. Skoro
bezczas (zniesienie, unicestwienie czasu) nie jest u Le§miana synoni-
mem wiecznosci (cigglos$¢, odnawianie), za dominujace cechy tej liryki
badacz uznat np. wskazanie na brak przyczyn, brak uzasadnienia

" Artur Sandauer, Filozofia Lesmiana, w: tegoz, Moje odchylenia, Krakéw 1956,
s. 87-88 (esej 21946 r.). Por. inne wstepne przywolania w szkicu Glowinskiego, np.
Wactaw Kubacki, Komentarz do Lesmiana, w: tegoz, Lata terminowania. Szkice
literackie 1932-1962, Krakéw 1963; Stanistaw K. Papierkowski, Bolestaw Lesmian.
Studium jezykowe, Lublin 1964.

% Por. np. Jacek Trznadel, Twdrczos¢ Lesmiana, Warszawa 1964, s. 325.
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dla ktorego ,,co$” (czytaj: nic) pojawilo sie (czytaj: nie pojawilo sie)
w sferze zdarzen (czytaj: niezdarzonego). Pisal Glowinski:

Ten rodzaj prywatywnosci, cho¢ niezbyt licznie repre-
zentowany, jest szczegdlnie wazny, gdyz ujawnia
w poetyckim sformulowaniu podstawowe wlasciwosci poetyki Le-
$miana®!. (podkr. - M.L.)

I jeszcze jeden przyklad: Glowinski namawial, by praktyke poe-
tycka Lesmiana sytuowacé wobec utartych zwyczajow jezykowych
i oczekiwan odbiorcy, bo to na ich tle wida¢, Ze poeta ,,nie dopuszcza
do skrystalizowania si¢ najprostszego w tej sytuacji wyobrazenia,
jakby prewencyjnie je uchyla”, a tym samym - w rozwigzaniu kran-
cowym - prewencyjnie ,,uchyla rzeczywisto$¢”?% A zatem nie chodzi
tylko o sama intencje ,,negatywnosci”. Chodzi réwniez o prewen-
cyjnos¢ i pospiech, z jakimi Lesmian przystepuje do systemowego
zakwestionowania ,rzeczywistego”. Warto tu zauwazy¢, ze stowo
~kwestionowac” jest jednym z najchetniej uzywanych przez badacza
tropigcego radykalnie negatywne, ale przeciez — jak sam pisal — nie-
zbyt liczne ,,rodzaje prywatywnosci”.

4.

Trzeba zarazem przypomnie¢, ze opinia Sandauera o poezji Leémiana
jako ,,logicznym samobdjstwie” i nieokielznanej semiozie ,,obojnia-
kéw” ma w szkicu Glowinskiego mocng i niewatpliwie madra prze-
ciwwage. To np. sformutowana przez Janusza Stawinskiego, niemal
jednoczesna z propozycjami Glowinskiego, teza o komplementarnosci
stowa poetyckiego w tej tworczosci. Pisal Stawinski: ,,stowo w wypo-
wiedzi poetyckiej powinno przeglada¢ si¢ i odnajdywacé w stowach
otaczajacych™ i dalej — ,,sfowa o sensach zaprzeczonych” pozwalaty
Lesmianowi:

21

Michatl Glowinski, dz.cyt., s. 140.

22 Tamze, s. 142.
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[...] ograniczac duze calosci semantyczne. Wyraz zaopatrzony w pre-
fiks przeczacy zawiera zawsze znaczenie dwoch wyrazoéw. Sens za-
przeczajacy jest nadbudowany nad sensem zaprzeczanym. ,,Bezpole”
zamyka w sobie ,,pole” nie tylko formalnie, ale i znaczeniowo. Uzycie
takiego wyrazu aktualizuje rownocze$nie dwa krance pewnej strefy
sensu, bieguny wytyczajace przestrzen, w ktorej jest miejsce dla zna-
czen wielu innych mozliwych stéw ,,posrednich”?>,

Stawinski, oczywiscie, widzial w poezji Lesmiana domeng¢ po-
dejrzliwosci czy niezgody, oczywiscie podkreslat role przeczen. Za-
razem jednoznacznie pisal o nich jako sensach - nadbudowanych,
zamykajacych, zawezajacych. Zaprzeczenia, dowodzit Stawinski,
ani nie uniewaznialy znaczen, ani nie unicestwialy bytu realnego.
Mogly natomiast aktualizowa¢ bieguny semantyczne stéw i mialy
wyznaczaé, a zatem ograniczac, obszar dla uzurpacji semantycznych
poety-eksperymentatora, zmuszajac go do uzycia leksyki posredniej,
niedowolne;j.

Moja uwaga skupia si¢ wlasnie na dostrzezonym przez Stawin-
skiego, odwolujacym si¢ do prac Bergsona, a odnotowywanym
i w tekscie Glowinskiego, procesie precyzowania postawy poety
jako uznania, moze afirmacji realnos$ci §wiata (,,rytm poezji” wobec
»-r'ytmu istnienia”) czy tez — mniej radykalnie, ale przez to chyba
uczciwiej poetycko i lirycznie — uznania lub afirmacji prawdy jego
wydzielonej i wyjatkowej czesci.

Oto, jak pisze Glowinski, w przewazajacej wigkszosci utwordéw
Lesmiana:

[...] formuly prywatywne sluza nie uchylaniu tego, co z gléwnej
formuly wynika, ale podkreslaniu jakiego$ elementu implicite w niej
zawartego.

Poprzez wyrazenia zaprzeczone poeta wydobywa na powierzch-
ni¢ jeden z elementéw zawartych w supozycji stowa [...]. Jest to

** Janusz Stawinski, Semantyka poetycka Lesmiana, w: Studia o Lesmianie, dz.cyt.,
S.107 1116.
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szczegolnie dobitny przyklad pozytywno-negatywnego charakteru
prywatywno$ci: uyjmujac, w istocie sie dodaje?*.

I dalej: niekiedy tautologie, w ktorych biorg udziat przeczenia,
pozwalajg poecie zachowac symetrie miedzy formuta pozytywng a ne-
gatywna, a w szczegolnej sytuacji pozwalajg powtdrzy¢ nie tylko to, co
juz zostalo zwerbalizowane, ale i to, co w glebszej, ukrytej strukturze
semantycznej byto zaledwie supozycja®’; dodajmy, ze supozycjg na
tyle wyrazna, by sprowokowala takie wlasnie, ukonkretnione i nie-
przypadkowe stowa. O ile jednak Glowinski cztonach zaprzeczonych
niektorych tautologii skonny jest widziec raczej ,,zbytnig oczywisto§¢”
czy ,,pozornos¢”, wiec nieistotno$¢ czy zbednos¢ (np. ,chwasty nie-
jadalne”, ,pustkowie bezdomne”)?*, ja w oczywistej sprzecznoéci, ale
i oczywistym pokrewienstwie stow wystepujacych obok siebie (sen,
ktory sie $ni; widok, ktdry sie widzi) proponuje widzie¢ kolejny krok
znakomitego artysty, niewatpliwie celowyijakze brzemienny w skutki.

Po opisaniu i docenieniu negatywnego oraz pozytywno-negatyw-
nego charakteru przeczen-negacji warto dostrzec pozytyw, a zatem
— co wlasnie postulowat Glowinski - wyjs$¢ poza epizod i przeczytac
wiersze Lesmiana tak, jak winno si¢ czytac kazdg dobra poezje: w ca-
tosci tekstowej utworu, ale przede wszystkim w dalekim kontekscie
nie tylko poematu, ale i pierwszenstwa semantycznego dawnej poezji
(ikultury), np. romantycznej. Wtedy takze u LeSmiana iluzje giniecia
i niecelowosci nie musiatyby by¢ tak dojmujace.

Biorac pod uwage aktualng, nowoczesng czy ponowoczesng wy-
mowe szkicu Glowinskiego, jednym z najatrakcyjniejszych sformu-
fowan z tu uzytych bedzie zapewne ,pustka przeniesiona w sfere
humanistyczng”?’. Wyrazenie to — wpisujgce sie w aktualnie no$ny
dogmat stabosci, niestabilnosci i niewaznosci wszelkich form i re-
lacji istnienia ujetych w literaturze — pojawia si¢ u Glowinskiego
w kontekscie tych utworéw Lesmiana, w ktorych przeczenie-negacja

24

Michat Glowinski, dz.cyt., s. 142.
Tamze, s. 145-146.

Tamze, s. 146-147.

7 Tamze.

25

26
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zastosowane jest wobec postaci: pod ,,nieobecnos¢ bytéw ludzkich”
pojawiaja si¢ tu quasi-byty nieidentyfikowalne, a przede wszystkim
bezimienne (,nikt”, ,zaden”?®). Drugim z ponetnych dzi§ wyrazen
zapisanych w szkicu Glowinskiego mogloby by¢ ,,utozsamienie prze-
szlosci z tym, czego nie ma”, jakby wspétbrzmiace z mys$la Lwa Sze-
stowa, wedle ktérej Bog moze sprawic, by byle stalo sie niebytym.

Trzeba przypomnie¢, ze po kazdym z takich wyrazen Glowinski
dodat uwagi o ciagach dalszych. Wyraznie pisal, ze zaréwno kwestie
podmiotu czy narracji, jak tez $wiatoodczucia poetyckiego (czas, prze-
strzen, transcendent) sa u Le§miana ,,problemem szerszym i bardziej
skomplikowanym”?’. Oznacza to, ze warto szukac i innej opowiesci
o poezji Lesmiana. Skoro przeczenia, jak pisze Glowinski, uksztal-
towaly trzy gléwne watki fabularne w poezji Lesmiana — opowies¢
o ,hie spelnionej genezis”, opowies¢ o ,zanikaniu” oraz opowiesc¢
o ,wedrdwce po zaswiatach™® - i skoro wspdlnym elementem tych
trzech opowiesci jest $mierc (temat podstawowy, zasada organizujaca
wyobraznie wedle krytyki tematycznej), wydaje sie przeciez zasadne
pytanie o opowies¢ kolejna i jej centralny element. Czy dotyczytaby
bytu spelnionego oraz udanej wedréwki po doczesnodci, a jej ele-
mentem centralnym byloby zycie i pigkno? To, ze zostatoby zacho-
wane w niej miejsce dla zywiolu przeczen-negacji, jest oczywiste,
zwazywszy choc¢by na znakomicie przez Le$miana wykorzystywang
technike tgczenia skrajnoéci, czyli groteske. Bezsprzeczne jest i to,
ze spoiwem Lesmianowskiej opowiesci s3 nie tylko nieokreslonosci
(6wdzie, nigdzie, gdzies, nigdy), ale takze jezykowe ,,kotwice™ zaimki
ukonkretniajgce byty, przestrzenie czy przejawy swiata (ten, 6w, taki,
tym, tam, tu, swoj, mdj, twdj), wskazania nastepstwa zdarzen (raz
jeszcze, dzi$, teraz, tuz za), dzierzawczo$¢ cech czy funkeji (,Boze
oblokdw, Boze rosy”, Szewczyk, s. 245°").

28 Tamze, s. 168.

Tamze, s. 169.
Tamze, s. 169-171.
Wiersz z cyklu Piesni kalekujgce z tomu £gka, Warszawa 1920.

29

30
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Nie ma watpliwosci, i nie mial ich Glowinski, ze w opowiedzia-
nych przez Lesmiana zdarzeniach uczestniczy swiat martwy i §wiat
zywy, $wiat nieludzki i $wiat ludzki, wiat ducha i §wiat materii, $wiat
zaprzeczen i $wiat stwierdzen. Jak konkludowat badacz, promienio-
wanie $mierci, centralnego tematu tej poezji, umozliwialo zniesienie
czy uchylenie ,,§wiata zywego”, ale zarazem:

[...] opatrujac przeczacym znakiem minus, pozwolilo zachowac
wszystkie tego Swiata cechy, jego materialna wymiernos¢ przede
wszystkim™.

Glowinski nazywa taka postawe ,,gra migedzy negatywnoscia a po-
zytywnoscig”. Nie komentuje pojecia ,wymiernosci”, nie wskazuje
na tak czesto podkreslang w leSmianologii zasade animizacji czy
reifikacji, nie honoruje wreszcie faktu, ze Lesmian byl poeta postu-
lujacym powrdt stowa do rzeczy. W ostatecznym podsumowaniu
szkicu za Kennethem Burke’em podkresla natomiast, ze natura jezyka
ujawnia sie nie w pozytywach, ale w negacjach. To, jak pisze, nega-
cje posrednicza miedzy $wiatem rzeczy a $wiatem stow o rzeczach,
to w przeczeniach ,wyrazaja si¢ najpelniej tworcze moce mowy”,
zwlaszcza mowy poetyckiej... Nadzwyczajna frekwencja i zachowanie
jezykowego charakteru przeczen, uczynienie z nich gléwnego na-
rzedzia dzialan poetyckich, wejscie w konflikt z uzusem spolecznie
akceptowanym, zywiolowy antymimetyzm jako zasadniczy watek
w koncepcji poezji i sztuki oraz poezja, ktéra:

[...] sama ustanawia swoj §wiat, ustanawia go takze przez uzycie
przeczen, owego — jak pisal Burke - cudu jezyka, cudu jakze para-
doksalnego, skoro tworzy on rzeczy, konstatujac ich nieobecno$c¢™.

— takg sekwencja konczy sie szkic Glowinskiego o poezji Lesmiana:
wielostronnie wykorzystywana negacja kwestionuje istnienie i ksztal-
tuje jezykowe ,,nic” wobec $wiata nieistniejacego.

*? Michat Glowinski, dz.cyt., s. 171.
* Tamze, s. 172.
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5.
Moze dziwi¢, Ze ani razu nie pojawily sie w szkicu Glowinskiego
pojecia ,wspomnienie” czy ,pamiec”, tak wazne w jezyku Lesmiana,
a przez Zdzistawa Lapinskiego uznane, w tym samym czasie, za je-
den z paradygmatow psychologicznych, pozwalajacych Lesmianowi
budowaé polowicznie bytujace ,,osobniki” gingce ,na ostatnim
szczeblu egzystencji” badz zacierajace sie w ,,pedzie ku nicodci” wraz
z zacieraniem si¢ danych pamieci. Lapinski pisal o pozytywnym
istnieniu niebytu (,,Istnienie i nieistnienie przestajg juz by¢ para roz-
dzielng, skoro istnieje — pozytywnie istnieje — niebyt, nico$¢, nic”)*%,
Glowinski natomiast méwil o nieokreslonym blizej ,,pierwiastku
pozytywnosci”*, ktory wszakze pospiesznie (propozycja Sandauera)
ulega zawieszeniu, a zwlaszcza zakwestionowaniu. Wydaje sie wiec,
ze itym razem rozstrzygniecia antynomii byt-niebyt warto poszukac
w wypowiedziach samego poety. Kocmotuch, tytutowy bohater wier-
sza przywolywanego przez badaczy ,,negatywnej ontologii” Lesmiana,
daremnie usituje za pomocg zmystéw poznac §wiat. Jest przeciez tru-
pem, wiec ani ,,préznica oczodotéw”, ani ,wyczulony zmysl nicosci”
nie pozwalajg — jak celnie napisze Wozniak-Labieniec - ,,na poznanie
niczego, procz wybujalego w oblokach Bezbytu”*°. To wazne i warte
zapamietania spostrzezenie: w Le§mianowskim zamysle ambicje
poznawcze bytu (a zatem i niebytu) s3 realizowane jedynie poprzez
narzedzia i wladze temu bytowi (lub niebytowi) wlasciwe, sprzezone
z nim, z niego wynikajace. Swiat jest dostepny oczom. Oczodoty za$
wypatruja wszech§wiata. Poeta, ktory za zycia stawac zwykl twarza
w twarz do pojedynku z Bogiem, po $mierci moze jedynie tupac na
Stworce swymi trupiegami.

Karpowicz, tworca pojecia ,,poezji niemozliwej”, pisal: ,,Le$mia-
nowski §wiat jest choryod pragnienia posiadania tego,

** Zdzistaw Lapinski, Metafizyka Lesmiana, w: Studia o Lesmianie, dz.cyt., s. 16.
** Michat Glowinski, dz.cyt., s. 132.
¢ Marzenna Wozniak-Labieniec, dz.cyt., s. 64.
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czym sie jest” [podkr. - M.L.]”. Czym innym zatem jest w tej

poezji istnie¢, czym innym — posiadac istnienie. Byty Le$miana bar-
dzo chcg je posiada¢. Mogg by¢ elementami ktdrego$ z wymiaréow
nieskonczonosci, a zarazem chcg zy¢ ,,tu, teraz”. Racje ma i przywo-
tywany przez badaczy poezji Lemiana Holderlin: ,,poetycko mieszka
czlowiek na tej ziemi”*®. Na tej, nie innej. I to pragnacy zycia tu (nie
»nigdzie” czy ,,gdzies”) jeden z Lesmianowskich bohateréw skarzy
sie: ,Dale$ mi, Boze, kes istnienia”, ale i wie, ze kes istnienia ,,na calg
starczy droge” (Szewczyk, s. 246). Inny z kalekich bohateréw Lesmiana
~wgarbia si¢” swg ulomnoscig w $mier¢ dlatego, ze za Zycia nig wlasnie
skutecznie ,,zebrat i taficzyl”, ,,dumal i roil” (Garbus, s. 247°°).
Oczywiscie, mimo ze intencji poety nie bedziemy nigdy pewni,
chcemy o nig pytac: czy intencja Lesmiana byla zawarta w zZywiole
przeczen negacja prawdy istnienia, czy tez bylto nig ujrzenie, poznanie
i zrozumienie $wiata — jego wyrazistej, a zawsze trudnej do zaakcep-
towania, realno$ci? Przeczenia nie muszg wyrazac nie- i bez-bytu,
nie muszg oznaczac nie- i bez-prawdy. Moga tez, i pisal o tym takze
Glowinski, wyraza¢ namyst, zwatpienie, niepewno$¢, zdziwienie,
niepokoj czy spér. Moga wreszcie — tu racje mial Stawinski - stu-
zy¢ paradoksom czy oksymoronom, ktérymi Le§mian-poeta, ale
przede wszystkim Lesmian-artysta skutecznie poskramial nadmierne
ambicje wlasciwe zwlaszcza piszagcym wiersze: che¢ wyrokowania
o $wiecie i jego mieszkancach poza $wiatem i jego mieszkancami
oraz tym, co $wiat i jego mieszkancy méwia w swoim tylko, niezwy-
klymitajemniczym, jezyku. Atrybucje takiej postawy - czujnej i nie-
spiesznej — s3 jawnie widoczne w przywolanych przez Glowinskiego
fragmentach poezji Le§miana. Majg tez uzasadnienie w przywotanych
tu fragmentach z pism Bergsona o niesamodzielnodci, ale i o stab-
szej bytowo i poznawczo pozycji przeczen, bedacych w istocie nie
sagdami, ale — opiniami (np. ,pojecie przedmiotu «nie istniejacego»

*7 Tadeusz Karpowicz, Poezja niemozliwa, ,Poezja” 1967, nr 12, s. 37; por. Marzenna
Wozniak-Labieniec, dz.cyt., s. 67.

*% Patrz np. Marzenna Wozniak-Labieniec, dz.cyt., s. 70.

** Oba wiersze z cyklu Piesni kalekujgce z tomu £gka, dz.cyt.
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jest z koniecznosci pojeciem przedmiotu «istniejacego»’; ,twierdzenie
odnosi sie wprost do rzeczy, przeczenie odnosi si¢ do rzeczy posrednio
tylko, poprzez pewne twierdzenie, stajace na drodze”*?).

Glowinski nie uzyl wyrazenia ,,zamysl poety”. Zamysl jest
wszakze stowem uzywanym przez Lesmiana wobec bohateréw wier-
szy i poematéw zacytowanym przez Glowinskiego, przy czym ba-
dacz podkresla, ze w cytacie z DZzanandy mowa jest o braku wiedzy
u przedstawionej postaci (,,I nie wiedzial, czyj zamyst ani zbrodnia
czyja’, s. 354*"). Glowinski pisze, ze ten brak wiedzy obcigza narratora,
a takze odbiorce. Niewiedza:

[...] niejako przenika [...] na wyzszy stopien struktury narracyjnej,
poza jego [bohatera] niewiedza nie pojawia si¢ zadna wiedza, zadna
propozycja wyjasnienia, nie§Swiadomos¢ nie podlega uzupetnieniu,
nie jest dementowana*?.

Nikt zatem z uczestnikdw zdarzenia poetyckiego nie dostapi taski
odpowiedzi? Pozostang w nieswiadomosci? Nikt jej nie skoryguje,
nie zdementuje? Badacz, mimo Ze wspomina o konwencji balladowej
(przy wierszu Niewidzialni), nie do konca wziagl zatem pod uwage
jeden z najwazniejszych chwytéw znamiennych dla balladowej kon-
wencji, w ktdrej o niewiedzy mozna mowic jedynie z poziomu postaci
(u Mickiewicza: ,,kim jest dzieweczka...”) oraz nie do$¢ uwaznego
odbiorcy, podczas gdy narrator, a $cislej — jeden z narratoréw*® —
niewiedze pozoruje (,,ja nie wiem...”), bo w istocie watpliwosci nie
ma i mie¢ nie moze. Opowiadajacy wie. Zwlaszcza za$ wiele wie
opowiadajacy w poezji, tym bardziej az tak mocno zakorzenionej
w romantyzmie**. Przy czym raczej sklonny jest pozorowaé niewie-

1% Michal Glowinski, dz.cyt., s. 135.

' Z tomu Napdj cienisty, Warszawa 1936.

*2 Michat Glowinski, dz.cyt., s. 162-163.

* O podwdjnosci instancji narratorskiej - naiwnej i §wiadomej - pisata Z. Stefa-
nowska, O «Romantycznosci», w: tejze, Préba zdrowego rozumu. Studia o Mickie-
wiczu, Warszawa 1976.

** Tu prace Bernadetty Kuczery-Chachulskiej, a zwlaszcza poprzedzajace je mo-
numentalne studium I. Opackiego, Uroda i Zatoba czasu. Romantyzm w liryce
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dze w kwestiach banalnych, ale o najtajniejszych tajemnicach §wiata
mowi stanowczo i doktadnie opisuje zwlaszcza to, co, pono¢, nie jest
dostepne poznaniu.

Glowinski dwa arcypoetyckie utwory, a nie tylko wierszowane
teksty - Falg i Ballade bezludng — opatrzyt zrazu zadziwiajagcym
komentarzem:

[...] niewiedza, ktora stala si¢ punktem wyjscia dla catkiem doktadne;j
i szczegdtowej wiedzy. Jest to konstrukeja poetycka catkiem niezwy-
kla, powiedzie¢ mozna, iz dziedzing niewiedzy jest tu wszystko, co
wchodzi w obreb empirycznego kontaktu podmiotu poznajacego ze
$wiatem, ta sfera zostala konsekwentnie zanegowana.

Zaraz pdzniej dopowiedzial:

Ow drugi, ,wyzszy” podmiot, ten, ktéry wie, cho¢ nalezy réwniez
do tych, co nie widzieli, nie styszeli i nie byli, to jakby uosobienie
tworczosci.

Negacja ujawnia tutaj swe tworcze wlasciwosci, za sprawg jezyka
mozna opowiadac o tym, czego si¢ nie wie (w tym sensie w negacji
dochodzg do glosu zywioty pozytywnosci), moze ona kreowa¢ wy-
mierng rzeczywisto$¢ poetycka™”.

Nie uznal wszakze, ze ,,paradoksalnos¢ struktury” takich utworéw
i ich ,,sensualna metafizyczno$¢” sa w poezji oczywiste, naturalne,
pozadane. I Ze w poezji kreacji podlega¢ zwykla raczej wypowiedz,
nie zas$ jej przedmiot. Trzeba tylko by¢ poeta. Jak Mickiewicz czy
Stowacki. Jak William Blake czy Rainer Maria Rilke. Jak Lesmian.

Bohaterowie Lesmiana zyja niewatpliwie na sposdb poetycki.
Poetycko nie moze oznaczad ,negatywnie”. Swiat,
upostaciowany w swych ,,polowicznych bytach” (Lapinski), jest

Bolestawa Lesmiana, w: tegoz, Poetyckie dialogi z kontekstem. Szkice o poezji XX
wieku, Katowice 1979. Z wczesniejszych: Jacek Trznadel, Tworczos¢ Lesmiana, War-
szawa 1964, Wactaw Kubacki, Komentarz do Lesmiana, w: tegoz, Lata terminowania,
Krakéw 1963.

*> Michat Glowinski, dz.cyt., s. 163-164.
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»chory od pragnienia posiadania tego, czym sie¢ jest” (Karpowicz)...
Poetycko mieszka czlowiek na skrawku tej ziemi w ,,obecnosci bo-
gow” (Rilke)... Brzmig te zdania naprawde¢ diametralnie inaczej ani-
zeli stuszne dzis formuly o podtrzymywaniu (przez poetéw!) pustki
$wiata Zadnego, wywleczonego z sensu, nie znajdujacego zadnego
wzoru, celu i przyczyny, dowolnie modyfikowanego i permanentnie
pisanego na nowo. Czy mozna chorowac ,,na nic”, czy mozna prag-
na¢ czegos$, co nie istnialo i nie istnieje? Jak negujac, kontestujac czy
kompromitujac ,.tu, teraz”, méwi¢ mozna wiarygodnie o wiecznosci,
a choc¢by ,,bezswiecie”?

Tytulowa bohaterka jednej z najbardziej znanych Lesmianowskiej
ballady, Dziewczyna, chce przedrzec sie do Zycia dlatego, ze autor
utworu wie, ze taki §wiat — niedobry, okrutny, ale ,,pelnokrwisty” —
realnie ,,tu, teraz” istnieje. Bohater innej z ballad Le§miana, Garbus,
»~mrze dosy¢ korzystnie” dlatego, ze nie s3 fantomami towarzyszace
konaniu pogoda i babie lato. Nie musi ich afirmowa¢. Musi jednak
je uzna¢, zawrze¢ z nimi swoisty pakt ontologiczny i aksjologiczny.
Musi je wyodrebnic jako ,,te oto” i musi zachowac ich substancjalna
realnos$¢ (Wspomnienie, s. 42):

Wszystko — w mroku. — I tylko 6w pokdj ostatni
Z oknem, w zaswiat — na stonce, po pas wbite w chmure,

[...]%.

Musi — przede wszystkim — wyodrebnic¢ i odréznic ,,siebie”, bo
jedynie ,ten oto”, bedacy soba, moze wies¢ spdr, mocowac si¢ czy
naktlania¢ (Zielona godzina. V111, s. 62):

Niech odbije sie caly w twej sepiej Zrenicy,
Niech zobaczg tych odbi¢ czar i niepojetosc,

Niech sie dowiem, czym bylem dla ciebie w twym $nie!*’.

¢ Wiersz o inc. [Drzwi rozwarte na osciez...] z cyklu Piesni mimowolne z tomu
Sad rozstajny, Warszawa 1912.
*7 To ostatnia strofa z wiersza VIII cyklu Zielona godzina, dz.cyt.
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6.

W rozprawie Glowinskiego prozno szukac stéw ,afirmacja”, ,,za-
chwyt” czy ,,pigkno”. Te pojawiaja sie w opublikowanej w polowie lat
90. ksigzce Wiadystawa Strozewskiego, w ktdrej filozof pochyla sie
i nad Lesmianowskimi utworami, za prawdziwo$ciowy interpretacje¢
istnienia uznajac ich ,,zawrotng metafizyke”, w tym ich wypelnienie
przeczeniami*®, Gltowinski zatem nie miat watpliwosci: Le$mian
to poeta kreacji*’, poeta nieistniejgcego $wiata, bo nieistniejacego
Boga, powolujacy jezykowe, ocienione atrapy bytow. Strozewski tez
nie ma watpliwosci: ,,Lesmian jest poetg istnienia” i Boga istnieja-
cego. I jeszcze mocniej: LeSmianowska afirmacja istnienia realnego,
uznanie ,jawy Istnienia” (z ostatniego wersu poematu Eliasz, s. 479°°)
i sprawczosci Stworcy nie s3 ,pomimo” gramatyki zaprzeczen; sa z po-
szanowaniem tajemnicy ,,niebytu”*'. Wielostronny, odpowiedzialny
metodologicznie namyst nad istnieniem i tradycja realistycznego
nurtu fenomenologii®* pozwolily Strézewskiemu dostrzec i w poezji
Lesmiana nie $§mier¢, ale zycie. Pisal zatem:

*® Wiadystaw Strozewski, Metafizyka Lesmiana, w: tegoz, Istnienie i sens, Krakdw
1994, s. 195. Por. tenze, Etyka afirmacji, w: tegoz, Istnienie i sens; tenze, O prawdzi-
wosci dzieta sztuki. Prawdziwosciowa interpretacja dzieta sztuki literackiej, ,Studia
Estetyczne” 1978 (15). Szkic o Lesmianie: prwdr. ,,Ruch Literacki” 1992, nr 1-2.
Znamienne, ze i Glowinski przywoluje jedng z prac Strézewskiego (Z problematyki
negacji, w zbiorze: Szkice filozoficzne. Romanowi Ingardenowi w darze, red. Zofia
Zarnecka, Warszawa—-Krakow 1964).

* Zdaniem Mariana Stali Le§mian to poeta, ktory ,wymysla” nowe sposoby istnie-
nia. Patrz np. tenze, Trzy nieskoriczonosci. O poezji Adama Mickiewicza, Bolestawa
Lesmiana i Czestawa Mitosza, Krakow 2001.

*® Z tomu Napdj cienisty (1936). Utwor jest nazywany najbardziej metafizycznym
utworem Lesmiana.

*! Patrz np. prof. dr hab. Agnieszka Kijewska, Laudacja, w: Uroczystos¢ odnowienia
doktoratu Profesora Wtadystawa Strézewskiego, KUL, Lublin 2009, s. 22-23. Filozof
charakteryzuje LeSmianowskie rozumienie istnienia, wskazujac nie tylko hierarchie
czy typy istnien, ale takze role niebytu w procesie ich indywidualizowania si¢ czy
w tragicznym doswiadczeniu niespelnienia.

*? Wiadystaw Strézewski, Jeszcze o pigknie, w: Uroczystos¢ odnowienia doktoratu
Profesora Wiadystawa Strézewskiego, dz.cyt., s. 30.
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Zycie to ,,najmocniejszy” spos6b istnienia: zaktada realno$é bytu, jego
autonomie, samowystarczalnos¢. Taki byt moze by¢ tylko tworem
Boga. Ale i jego wszechmoc zdaje si¢ ograniczona [...]. Teraz jednak,
skoro juz sie stalo, nawet Bdg jest bezsilny: bezsilny - podkreslmy -
wobec spelnionego i realnego istnienia. Jeszcze inaczej: to istnienie,
w swej realnosci, ogranicza wszechmoc Boga, mimo Ze przez niego
zostalo stworzone! Bog uzaleznia si¢ od swego stworzenia przez sam
fakt jego zaistnienia.

Metafizyka Lesmiana implikuje [...] nie tylko pojecia istnienia
i bytu, ale i pojecia nicosci i niebytu; mdéwiagc ogdlniej: najszerze;j
rozumiane pojecie negatywnosci, ktdre przelozone na okreslenia
bardziej szczegdlowe, stanowi niezbedny czynnik umozliwiajacy
adekwatny opis rzeczywistosci®>.

»Lesmianowski wszech§wiat odznacza si¢ fundamentalna jed-
noscig” — pisze Strozewski**. Nic zatem, co zostalo stworzone, nie
jest ukryte, przestoniete, zamaskowane czy zlekcewazone. Wszystko
zatem, co zaistnialo, umozliwia ,,adekwatny opis rzeczywistosci”
i stanowi podstawe dla innych intencyjnych usytuowan: nie-jawa
czy bez-byt s3 okreslane wobec jawy, wobec istnienia. Nie odwrotnie.
Zaden zatem z bytéw $wiata czy wszech$wiata nie jest u Le$miana
bezcelowy, nierozumny czy nieuzyteczny. ,,[o0” - cho¢ moze zostaé
przez poete nazwane ,,niczym” i ,,nikim”, cho¢ w poetyckiej fabule
moze zagubi¢ imie i zabiagkac si¢ w mroku - juz si¢ stato. Juz zyje.
Zostalo stworzone przez Boga i nikogo poza Nim. Zostalo stworzone,
musi wigc by¢ realne i musi by¢ prawdziwe oraz — tu trzeba wrdci¢
do cytowanej juz refleksji Kuczery-Chachulskiej — piekne. I wladnie
z racji na swa ukonstytuowang realnos¢, z racji na swe prawdziwe
piekno, dzieki i po stworzeniu zaréwno czlowiek, jak zwierze czy
roslina, wreszcie rzecz martwa czy tez obumierajagca moga — ba, mu-
sz3 — po uwolnieniu i oddzieleniu przeciwstawic si¢ Stwoércy. On za$
musi wyznac przed Swym stworzeniem, ze nie zrobit ,,nic nad to”, co

*> Wiadystaw Strézewski, Metafizyka Lesmiana, dz.cyt., s. 214 1 216.
>* Tamze, s. 219.

27

Col_lit_2018_2.indd 27 12.06.2020 19:09



SZKICE - ROZPRAWY - INTERPRETAC]JE

uczynil. Miat tworzy¢ Zycie, mial wywies¢ je z mroku - i wywigzal
sie z tego zadania znakomicie. Pisze Lesmian:

»Chce ci wyznac to, czego nie wyznam nikomu,

Swiat méj mija sie ze mng! Zle mi w moim domu!
Mogtem niegdy$ przymusi¢ nicos¢ jeszcze mioda

Do u$miechu w mrok inny! Mrok nie byl przeszkoda...

[...]
[...]

,Zyciem tworzyl! Tak, wlasnie! Nieodparte zycie!
Na gwiazdach, na dnie jezior, na pagoréw szczycie,

[...]
Nawet w miazgach padliny, w tumanach bez treéci
Jeszcze co$ sie mocuje, krzata i szelesci!

[...]” (Eliasz, s. 477).

Ale, skoro Stworzyciel stworzyl wszystko, co nadawalo si¢ do
stworzenia, i skoro twory skonczone wprawit w ruch istnienia, to
bieg ku i w zyciu nie mogt zakonczy¢ sie wraz z boskim aktem. Nie
mogl by¢ tylko biegiem, tym bardziej jedynie ku wioénie, stoncu.
Musial trwa¢ dalej i wies¢ gdzie indziej jako zablgkanie, krzatanie,
mocowanie si¢. Uwolnione stworzenie, ktore doznalo ,,wzburzonej
swobody”, rozpoczeto wlasng wedréwke ku ,,Innocie”, ,,bezbozyznie”.
I oto Le$mian, opowiadajac histori¢ Eliasza-buntownika, niemal
dokladnie powtarza znamienne stowa Konrada z tzw. Mickiewi-
czowskiej piesni zemsty: ,,Z Bogiem i cho¢by mimo Boga” (Dziady,
cz. 111, sc. 1). Z piesni poganskiej, szatanskiej uczynit Lesmian piesn
o $lepocie, nieroztropnosci (,,Juz — z Toba!... Juz — bez Ciebie!...”), bo
Eliasz, chcac siggnac po uprawnienia rezerwowane dla Stworcy, tym
samym chcial odmowic i sobie, i innym bytom doczesno$ci statusu
,»bytow stworzonych”. Nie zauwazyt znaku lub Zle go zidentyfikowal:
»Smuga zgasta i Eliasz wzial jej Zmrok za zgode” (s. 478).

W Metafizyce Lesmiana napisal Strozewski:

Czystemu istnieniu przeciwstawic sie moze jedynie czyste nic. Do jego
oznaczenia nie nadaje sie Zadne nasze stowo, Zadna nazwa — wszystkie
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bowiem implikuja jakie$ okreslenie (choc¢by tak nieokreslone ma-
terialnie jak ,,co8”). Zawodzg takze wszelkie proby wyobrazenia go
sobie czy pojecia’’.

Rozwazajac realnos¢ piekna w wyktadzie odnawiajacym przy-
siege doktorska, nie musial wymieni¢ Le§miana (przywotat Cypriana
Norwida i Czestawa Milosza), by wskaza¢ na zachwyt jako gléwna
przyczyne i tej poezji. Mozna zas, dowodzit, zachwycic sie tylko pigk-
nem, realnym i istniejagcym. Strézewski mowil o jego elementarnej
prawdziwoscii o tym, ze dzigki istnieniu jest przedmiotem ,,do wyob-
razenia”. MOwil, ze skoro nieistniejace piekno nie jest wartoscig, tym
bardziej nie bedzie nig brzydota, a jeszcze bardziej — nicos¢. Nicos¢
nie napelni poety radoscig. Co wigcej nico$¢-niebyt, nieistnienie-
pozostanie zaledwie aktem intencyjnym podmiotu®®:

Przeciwienstwem istnienia jest nieistnienie, nicos¢. Jak przekonywa-
jaco wykazal Bergson, nicosci nie potrafimy ani sobie wyobrazi¢, ani
jej pojac. Dostep do niej jest irracjonalny i wiedzie — co z kolei odkryt
Heidegger - poprzez swoiste doswiadczenie trwogi. Trwoga odstania
nicos¢. Ale, prawde powiedziawszy, nigdy jej nie doswiadczamy.
[...] Nicos¢ dosiega nas jako zdarzenie, nie stan rzeczy, w ktérym ex
definitione nas nie ma®’.

Pisalam niedawno:

Jego [Lesmiana] wiersze banalng rzecz $wiata przenosza w obszar
ciekawszy niz mlodopolskie estetyzacje, ale i inny niz proponowany
w ponowoczesnym dyskursie. Nico$¢ czy bezczas nie sg tu synoni-
mem pustki, nie negujg istnien i nie ujawniajg iluzorycznego charak-
teru rzeczywisto$ci. Byty, znaczenia i koincydencje sg spotegowang
tajemnica, ale i wartoscig niekiedy tak prostg i konkretng, ze mogaca,

56

Col_lit_2018_2.indd

Tamze, s. 228-229.
Tamze, s. 237.
Wiadystaw Strézewski, Jeszcze o pigknie, dz.cyt., s. 33-34.
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poprzez zawierzenie, odnajdywa¢, formowac i umacnia¢ osobowy
byt

Zacytowalam tez — w calosci, bo w calo$ci winno si¢ cytowac
wiersze dobrych poetéw - jeden z pdznych, nietytutowanych utworéw
Lesmiana [Mrok na schodach...] (s. 526):

Mrok na schodach. Pustka w domu.
Nie pomoze nikt nikomu.

Slady twoje $nieg zaproszyt,

Zal sie w $niegu zawieruszyl.

Trzeba teraz w $nieg uwierzy¢
I tym $niegiem si¢ o$niezy¢ —
I ocienic si¢ tym cieniem

[ pomilczeé tym milczeniem™.

Niewatpliwie istotna jest w tym utworze rola formul prywatyw-
nych, skumulowanych w pierwszej strofie (pustka, nie pomoze, zapré-
szyl, zawieruszyt), wzmacniajacych doznanie samotnosci, beznadziei
czy zalu doswiadczanych wszakze nad wyraz fagodnie, bo elegijnie,
z oddalenia, z drugiego brzegu... Niewatpliwie jest tu istotna i rola
modalnego stowa rozpoczynajacego ciag tautologiczny w zwrotce
drugiej: tr z e b a. W efekcie kategorycznosci tego pojedynczego stowa
cigg zalecen rozcigga sie — czy nie jak w [Snué mifosc...] Mickie-
wicza? — na calo$¢ wiersza, a tym samym metafizyka utworu jest
znaczaco inna, anizeli dominujacy w szkicu Glowinskiego negatyw
bytowo-poznawczy. Wystepujace w sasiedztwie przeczen tautologie
nie unicestwiajg, nie uchylaja, nie uniewazniaja sensu i bytu. S nie
tylko zbudowane ze stéw maksymalnie sobie bliskich etymologicznie
czy slowotworczo ($niegiem o$niezy¢, ocieni¢ cieniem, pomilcze¢
milczeniem), co w sposéb jednoznaczny scala i byt, i sens. Sa takze -
konsekwentnie! - odniesione do ,,tego oto”, niedowolnego bytu i sensu

*® Malgorzata Lukaszuk, Doswiadczenie i hermeneutyka. Prace o polskiej poezji
nienowoczesnej, Lublin-Warszawa 2015, s. 161-164 (rozdz. Nowe interpretacje).
*? Wiersz z tomu Dziejba lesna, Warszawa 1938 [po$m.].
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(tym $niegiem o$niezy¢, ocieni¢ ty m cieniem, pomilcze¢ ty m
milczeniem). I jeszcze: uczestnicza w zdarzeniu poetyckim, ktérego
tajemnica, cudowno$¢ i warto$ciowos¢ zawiera si¢ w dopelnieniu
modalnego stowa. W istocie — ,t r z e b a” nie jest w wierszu Lesmiana
stowem pojedynczym. Le§mian-artysta w pierwszej linijce drugiej
strofy zapisal pelng i mocng sentencje, ktoéra zawiera wazny kom-
ponent doczesnosci: teraz. Zapisal: trzeba teraz w ten
$nieg uwierzy¢. Nie wydaje sie zatem, by mial racje Sandauer,
gdy twierdzil, ze w tej poezji moze zaistnie¢ ,,cokolwiek”, ze ,,Nicos¢
[...] daje bezwzgledna swobode ruchow”, Ze wyrazenia prywatywne
s3 ,furtka na dowolno$¢™®°.

W poezji Lesmiana, w gestej i tajemniczej materii stéw o pigknym
i strasznym $wiecie, poeta-dziecko-artysta jest tym, ktéry ma szcze-
golne prawa do zachwytu, oszotomienia, nawet ekstazy. Niezaleznie
od przyjetych perspektyw i metodologii oraz — niekiedy - ich rewizyj-
nego zalozenia, badacze poezji Lesmiana nie mogli zlekcewazy¢ po-
znawczego maksymalizmu, z jakim postacie wgtebiaja sie w $wiat, bo
tylko z jego perspektywy mozna - poprzez odbicie czy utozsamienie,
poprzez drzwi czy okno - spogladac ,,poza” (Zmierzch majowy, s. 40):

Wiem, Ze ty teraz pochylites skron
W okno, rozwarte na $wiatlo$é, na won.

I wzrok wytezasz poza zycia kres,
Az do utraty oddechu i fez -°*.

Summary
Vigilant presence in temporality. Once again about
the dominant in the poetry of Bolestaw Lesmian

The article concerns a significant problem in the reflection on the work of
B. Lesmian. About his poetic ontology have been writing, among others,
M. Glowinski, J. Trznadel, Z. Lapinski. The author organizes research

¢ Artur Sandauer, dz.cyt., s. 516.
! Wiersz z cyklu Piesni mimowolne z tomu Sad rozstajny, dz.cyt.
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perspectives. Proposing a careful reading of the works, she recognizes the
»positive ontology” as a dominant of the poetic imagination of Le$mian:
a strong being and recognition of the reality of the world.

Malgorzata Lukaszuk - prof. dr hab., historyk literatury, krytyk literacki.
Pracownik naukowy Katedry Literatury O$wiecenia i Romantyzmu na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1992-2006). Inicjatorka i kierownik
Katedry Krytyki Literackiej KUL. Koordynator Specjalizacji Krytyka Li-
teracka i Artystyczna. Czlonek zespolu redakcyjnego pism (np. ,Colloquia
Litteraria”), serii wydawniczych (np. Problemy Romantyzmu). Autorka
artykutow i ksigzek o polskich poetach XIX-XXI w.: «...I w kotysanke juz
przemieniony placz...» Obiit natus est... w poezji Aleksandra Wata (Londyn
1989), «Niby ja». O poezji Biatoszewskiego (Lublin 1997), «Wizje splgtane
z historiami». Autobiografia liryczna poety (Lublin 2000), Doswiadczenie
i hermeneutyka. Prace o polskiej poezji nienowoczesnej (Lublin-Warszawa
2015).
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