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WSCHODNICH (ART. 16 DC)

Zgodnie z kan. 1 KPK kanony tego Kodeksu dotycza tylko Koscio-
fa tacinskiego, podobnie wedle kan. 1 KKKW, jego normy odnosza si¢
do wszystkich i jedynie katolickich Kosciotéw wschodnich. Konse-
kwencja takiego zapisu jest fakt, ze w sprawach o niewaznos¢ matzen-
stwa wierni Kosciota tacinskiego maja prawo i obowiazek odnies¢ si¢
do trybunatéw lacinskich, kompetentnych wedle przepisu kan. 1673
KPK, z kolei wierni nalezacy do Kosciotéw wschodnich — do trybuna-
low swoich Kosciotow, wtasciwych na podstawie kan. 1359 KKKW.
I a contrario nalezy stwierdzi¢, ze trybunaty tacinskie nie maja zadne-
go prawa do rozpatrywania i rozstrzygania spraw matzefskich dwoj-
ga katolikow wschodnich, ani takie prawo nie przysluguje sadom
wschodnim, kiedy strony malzenstwa naleza do Ko$ciota tacinskiego.

Nalezy nastgpnie podkresli¢, ze zgodnie z art. 1 § 1 DC, instruk-
cja dotyczy jedynie trybunaléw Kosciota tacinskiego, kompetentnych
do rozpatrywania spraw swoich wiernych oraz — w sytuacji wskaza-
nej w art. 3 DC — niekatolikéw i nieochrzczonych (wtedy mianowi-
cie, kiedy nalezy stwierdzi¢ wobec KoS$ciota katolickiego stan wol-
ny przynajmniej jednej strony). Rzeczywisto$¢ istnienia Kosciota
w $wiecie pokazuje jednak, ze taka kompetencja nie zawsze jest ta-
twa do zachowania. Nie wszedzie, zwlaszcza na terytoriach tradycyj-
nie tacinskich, istnieja trybunaly wschodnie, i nie w kazdym miejscu
tradycyjnie wschodnim sa erygowane trybunaly lacinskie. Pierw-
sza z tych sytuacji dotyczy rowniez Polski, stad pojawia si¢ pyta-
nie o mozliwo$¢ rozstrzygania spraw wiernych wschodnich przez
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facinskie sady koscielne. Kryteria dla odpowiedzi na nie zostaly za-
warte w art. 16 DC.

1. Kompetencja z mocy samego prawa

W art. 16 § 1 n. 1 DC zostaly wskazane dwa kryteria, na podstawie
ktorych trybunat Ko$ciota tacinskiego bedzie kompetentny z mocy sa-
mego prawa do rozpatrywania spraw wiernych katolikéw wschodnich.
Chodzi mianowicie o te terytoria, gdzie wierni wschodni podlegaja
jurysdykcji ordynariusza tacinskiego — czy to z racji braku istnienia
hierarchii innego Kosciota, czy tez na mocy specjalnego powierzenia
Stolicy Apostolskiej.

1.1. Terytoria, gdzie oprécz ordynariusza miejsca
nie ma innego hierarchy

Zgodnie z art. 16 § 1 n. 1 DC sad Kosciota tacinskiego moze z mocy
prawa rozpatrywac sprawg o niewazno$¢ matzenstwa katolikow inne-
go Kosciota sui iuris na tym terytorium, gdzie oprocz ordynariusza
miejsca Kosciola tacinskiego nie ma innego hierarchy miejscowego
innego Kosciota sui iuris. Tres¢ tego artykutu odnosi si¢ bez watpienia
jedynie do sytuacji, kiedy wierni znajduja si¢ poza terytorium Koscio-
fa Patriarchalnego Iub Arcybiskupiego wigkszego. Zgodnie bowiem
z kan. 101 KKKW Patriarcha (a zatem i Arcybiskup wigkszy) we wia-
snej eparchii (...), jak rowniez w miejscach, gdzie nie zostata erygo-
wana ani eparchia ani egzarchat, ma te same prawa i obowiazki co
biskup eparchialny. Mowiac zatem o terytorium Polski, ten pierwszy
warunek nalezy uzna¢ za zweryfikowany. Tu bowiem nie sigga teryto-
rium kanoniczne zadnego Kosciota Patriarchalnego ani Arcybiskupie-
go wigkszego'.

! Zgodnie z kan. 146 § 1 KKKW sa trzy elementy, ktore okreslaja terytorium Ko-
Sciota patriarchalnego lub arcybiskupiego wigkszego: po pierwsze jest to element
geograficzny, czyli okreslony region geograficzny; po drugie element obrzadkowy,
kanon stanowi bowiem, ze chodzi o regiony, w ktérych zachowywany jest ryt wha-
Sciwy dla tego Kosciota; w koncu po trzecie, element wtadzy, czyli prawo patriarchy
do erygowania w tym regionie prowincji, eparchii i egzarchatow. — Por. L. Lorusso,
1l territorio canonico, w: Pontificio Consiglio per i Testi Legislativi, // Codice del-
le Chiese Orientali. La storia le legislazioni particolari, le prospettive ecumeniche.
Atti del Convegno di studio tenutosi nel XX animadversario della promulgazione del
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To pierwsze kryterium kompetencji ipso iure trybunatu tacinskie-
go nie weryfikuje si¢ jednak na terytorium Polski. Ordynariusz tacin-
ski nie jest bowiem jedynym hierarcha, a Kosciot rzymsko-katolic-
ki nie posiada wytacznos$ci strukturalno-organizacyjnej na terytorium
Polski. Oprocz 41 diecezji facinskich, odrebna strukture hierarchiczna
posiada takze Kos$ciot katolicki obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego.
Jego jednostka organizacyjna jest metropolia przemysko-warszawska,
obejmujaca terytorium catego kraju, w sktad ktorej wchodza: archie-
parchia przemysko-warszawska’ oraz eparchia wroctawko-gdanska®.
To z kolei powoduje, ze na terytorium Polski, oprécz ordynariuszy ta-
cinskich, ustanowieni sa takze hierarchowie wschodni: abp Jan Marty-
niak, Metropolita przemysko-warszawski Ko$ciota bizantyjsko-ukra-
inskiego oraz bp Wtodzimierz Juszczak, biskup ordynariusz Eparchii
Wroctawsko-Gdanskiej Ukrainskiego Kos$ciota Greckokatolickiego
w Polsce. A skoro tak, to w ustalaniu kompetencji trybunatu tacinskie-
go dla wiernych innych Kosciolow sui iuris, nie mozna bra¢ pod uwa-
ge wskazanego kryterium.

1.2. Terytoria, gdzie duszpasterska opieka nad wiernymi wschodnimi
zostala powierzona ordynariuszowi miejsca

Z pewnoscia adekwatne i mozliwe do aplikacji jest natomiast dru-
gie kryterium wskazane w tresci art. 16 § 1 n. 1 DC. W normie tej po-
stanowiono bowiem, ze sad Kosciota tacinskiego bedzie kompetent-
ny z mocy samego prawa takze wowczas, gdy duszpasterska opieka
nad wiernymi Kosciota sui iuris, o ktorym mowa, zostata powierzona
ordynariuszowi miejsca Kosciota tacinskiego, przez zlecenie Stolicy
Apostolskiej lub przynajmniej za jej zgoda. Dyspozycja ta korespon-
duje z trescia kan. 916 § 5 KKKW, zgodnie z ktérym ,,w miejscach,
w ktorych nie zostal utworzony nawet egzarchat dla chrzescijan ja-
kiego$ Kosciota sui iuris, za ich wlasnego Hierarche nalezy uwazaé

Codice dei Canoni delle Chiese Orientali, Citta del Vaticano 2011, s. 396; G. Mori,
D. Salachas, Ordinamenti giuridici delle Chiese cattoliche orientali, Bologna 2000,
s. 68; G. Grigoritd, I/ concetto di Ecclesia sui iuris. Un’indagine stolica, giuridica
e canonica, Roma 2007, s. 62.

2 Toannus Paulus II, Constitutiones Apostolica Ad aptius providendum, 1 VI 1996,
AAS 88 (1996), s. 793-794.

3 Toannus Paulus II, Constitutiones Apostolica Ecclesia catholica, 1 VI 1996, AAS
88 (1996), s. 795-796.
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Hierarche miejsca drugiego Kos$ciota sui iuris, takze Kosciota tacin-
skiego, moca kan. 101; jesli jest ich wielu, za wlasnego nalezy uwazac
Hierarchg wyznaczonego przez Stolicg Apostolska lub, jezeli chodzi
o chrzescijan jakiego$ Kosciota patriarchalnego, Patriarche za zgoda
Stolicy Apostolskiej”. Oznacza to, ze w sytuacji, w ktorej na danym
terytorium ustanowionych jest co najmniej dwoch ordynariuszy / hie-
rarchow réznych Kosciotow sui iuris, ale jednoczesnie przebywaja
na nim wierni nie nalezacy do zadnego z tychze Kosciolow, wowczas
zgodnie z prawem zostaja oni powierzeni pasterskiej trosce ordynariu-
sza tacinskiego lub hierarchy wschodniego, posiadajacego na danym
terytorium jurysdykcje. Takiego powierzenia dokonuje Stolica Apo-
stolska lub, jesli mowi si¢ o wiernych jakiego$ Kosciota patriarchal-
nego lub arcybiskupiego wigkszego, przez Patriarchg lub Arcybiskupa
wigkszego za zgoda Stolicy Apostolskiej. Od tej chwili tak wyznaczo-
nego ordynariusza / hierarche nalezy uwazac za hierarchg wtasnego
tych wiernych. )

I rzeczywiscie, 9 czerwca 2007 r. Ojciec Swigty Benedykt XVI
mianowat arcybiskupa metropolit¢ warszawskiego Kazimierza Nycza
ordynariuszem wiernych obrzadkéw wschodnich w Polsce, pozba-
wionych ordynariusza wtasnego obrzadku*. W zdecydowanej wiek-
szosci sa to wierni Ko$ciota ormianskiego, ale takze wszystkich in-
nych katolickich Kosciotdéw wschodnich, dla ktorych w Polsce nie
zostaly ustanowione zadne struktury hierarchiczne. Jego jurysdykeji
nie podlega jedynie tzw. obrzadek neounicki (bizantyjsko-stowian-
ski), ktorego jedyna parafia w Kostomtotach nad Bugiem zostata po-
wierzona pasterskiej opiece ordynariusza siedleckiego, bp. Zbignie-
wa Kiernikowskiego®.

Takie powierzenie, w konsekwencji ktérego ordynariusza lacif-
skiego nalezy uwazac za hierarche wilasnego tychze wiernych kato-
lickich Ko$ciotow wschodnich, zaktada wszelka jego wtadze, analo-
giczna i tozsama z ta, ktora posiada w stosunku do wiernych wtasnego
Kosciota. A jesli tak, to owo powierzenie oznacza takze kompetencje
trybunatu ordynariusza tacinskiego do rozpatrywania i rozstrzygania
spraw o niewazno$¢ matzenstwa, ktoérego obie strony naleza do Ko-
Sciota sui iuris, nad ktérym pasterska troska zostata powierzona da-

4 Nuncjatura Apostolska w Polsce, Komunikat, 9 VI 2007, N.13.217/07, http://
www.episkopat.pl/?a=dokumentyKEP&doc=200769 0 (data dostgpu: 15 XII 2012 r.)

5 http://www.opoka.org.pl/aktualnosci/news.php?id=21406&s=opoka (data doste-
pu: 15 XI12007 r.)
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nemu ordynariuszowi tacinskiemu. Innymi stowy, kompetencja jurys-
dykcyjna ordynariusza tacinskiego w zakresie opieki duszpasterskie;
znajduje swoje odzwierciedlenie takze w kompetenql sadowej jego
trybunatu. Tak, jak wierni tacinscy powierzeni opiece wasnego ordy-
nariusza, podlegaja kompetencji jego trybunatu ze wzgledu na swoja
przynaleZnos’c’ diecezjalna, tak rowniez wierni wschodni, prawnie po-
wierzeni danemu ordynariuszowi tacinskiemu, podlegaja rowniez jego
wladzy sadowej, wykonywanej przez dany trybunat®. W konsekwencji
sprawy wiernych wschodnich pozbawionych ordynariusza wlasnego
obrzadku w Polsce naleza do kompetencji Trybunatu Metropolitalne-
go w Warszawie. Natomiast wierni obrzadku bizantyjsko-stowianskie-
go, chcac zbadac¢ i stwierdzi¢ niewazno$¢ swojego matzenstwa, beda
zobowiazani zwroci¢ si¢ z odpowiednia prosba do Sadu Biskupiego
Diecezji Siedleckiej. Wylaczna kompetencja tychze sadow — co warto
zaznaczy¢ — ogranicza si¢ jednak jedynie do przypadkéw, w ktorych
obie strony malzenstwa naleza do Kosciola pozbawionego wlasnej
hierarchii i przez to powierzeni sa opiece ordynariusza tacinskiego.
W innych przypadkach, czyli w sytuacji, jesli chodzitoby o zbadanie
ewentualnej niewaznos$ci tzw. malzenstwa migdzyobrzadkowego, kto-
rego strona bylby np. rzymsko-katolik, przy ustalaniu kompetencji
sadu nalezatloby wzia¢ pod uwagg takze zwyczajne zasady okreslenia
kompetencji sadowe;j’.

2. Przedluzenie wlasciwos$ci trybunatu przez Sygnature Apostolska

O ile w wyzej opisanych przypadkach mozna mowi¢ o pewnego ro-
dzaju automatyzmie, inspirowanym badz wytacznoscia hierarchii da-
nego Kosciota badz wyrazna desygnacja Stolicy Apostolskiej, poprzez
ktora dokonuje si¢ powierzenie opieki duszpasterskiej nad wiernymi
pozbawionymi wiasnego ordynariusza?®, o tyle w § 2 art. 16 DC okreSlo-
ne zostaty inne przypadki takiej kompetencji, otrzymanej na mocy spe-
cjalnego przedluzenia wlasciwosci ze strony Sygnatury Apostolskie;j.

¢ Por. S. Rossano, Le causa di nullita di matrimonio dei fedeli orientali nei tribu-
nali latini: la competenza (art. 16 Dignitas connubii), w: P. Gefaell (red.), Cristiani
orientali e pastori latini, Milano 2012, s. 456.

" Por. M. del Pozzo, Sussidiarieta della giurisdizione dei tribunali latini nei con-
fronti dei cattolici orientali alla luce art. 16 della Dignitas connubii, w: P. Gefaell
(red.), Cristiani orientali..., dz. cyt., s. 425.

8 Por. tamze, s. 424-425.
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Jak wynika z tresci tegoz §, takie przedtuzenie moze dokonac si¢ badz
na state badz do konkretnego przypadku.

2.1. Na stale

Stanowiac w art. 16 § 1 n. 2 DC, ze poza przypadkami omowiony-
mi wyzej, sad KoSciota tacinskiego moze rozpatrywaé sprawe o nie-
wazno$¢ matzenstwa katolikow innego Kosciota sui iuris na podstawie
przedtuzenia wlasciwosci udzielonego przez Sygnature Apostolska,
prawodawca nawiazuje i potwierdza uprawnienia tegoz Trybunatu
Apostolskiego stwierdzone i przyznane mu w innych przepisach praw-
nych. Sygnatura Apostolska jest rzeczywiscie uprawniona i zobligowa-
na do czuwania nad prawidtowym wymiarem sprawiedliwosci (PB, art.
124 n. 1), a do jej kompetencji nalezy m.in. przedtuzanie wlasciwosci
trybunatéw nizszych instancji (PB, art. 124 n. 3; KPK, kan. 1445 § 3;
LP, art. 35 n. 3). Zaktada to w kazdym przypadku dyspens¢ od ustaw
procesowych’, ktora papiez rowniez zarezerwowal Sygnaturze Apo-
stolskiej. Nie ma watpliwosci, ze to prawo — obowiazek nalezy odnies¢
tak do Kosciota tacinskiego, jak réwniez do katolickich Kosciotow
wschodnich. Pewno$¢ taka wynika najpierw z tresci reskryptu Sekre-
tariatu Stanu z 22 listopada 1995 r., w ktérym stwierdza sig, ze Ojciec
Swiety udzielit Sygnaturze ApOStOlSkle_] faski dyspensowania od praw
procesowych Kodeksu Kanonow Kosciotéw Wschodnich'®. Nastepnie
prawo to zostalo uwzglednione w tresci art. 35 n. 2 Lex propria Sy-

° Por. J. Llobell, I tribunali competenti nell’Istruzione «Dignitas connubiiy, W:
H. Franceschi — M.A. Ortiz (red.), Verita del consenso e capacita di donazione. Temi
di diritto matrimoniale e processuale canonico, Roma 2009, s. 374.

10 Signor Cardinale [Prefetto del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica],
con estimato Foglio N. 23185/95 VAR., del 10 novembre corrente, codesto Supremo
Tribunale ha chiesto la facolta generale di poter dispensare, per giusta e proporzionata
causa, dalle norme processuali del Codice dei Canoni delle Chiese Orientali, in deroga
al can. 1537 del medesimo Codice, affinché possa essere messo in grado di esercitare
per le Chiese Orientali la propria funzione, di cui all’art. 124 della Costituzione apo-
stolica “Pastor bonus”, in ordine alla retta amministrazione della giustizia. Mi pregio
di comunicarLe che il Santo Padre, alla Cui considerazione la richiesta ¢ stata sotto-
posta, in data 20 novembre 1995 ha benevolmente concesso la grazia...”. — Segreteria
di Stato, Rescritto di concessione alla Segnatura Apostolica la facolta di dispensare
dalle norme processuali del CCEQ, 22 X1 1995, Prot. N. 381.775, w: J. Llobell, / tri-
bunale competente per ['appello della sentenza di nullita del matrimonio giudicata
«tamquam in prima instantia ex can. 1683, lus Ecclesiae 8 (1996), s. 689-690.
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gnatury Apostolskiej, w ktorym stwierdza sig, ze do kompetencji tego
Trybunatu — w ramach czuwania nad wlasciwym wykonywaniem spra-
wiedliwos$ci — nalezy w szczegdlnosci (...) dispensationem a legibus
processualibus, Ecclesiis orientalibus haud exclusis, vel aliam gratiam
relative ad iustitiam administrandam".

W ten sposdb Sygnatura Apostolska jest kompetentna do przedtuza-
nia (prorogare) kompetencji trybunatéw, czyli udzielania im prawa do
rozpatrywania spraw takze wowczas, kiedy dany trybunal nie posiada
takiej wlasciwosci z zadnego sposrod wskazanych w prawie (art. 10
DC) tytutow. Takie przedtuzenie kompetencji moze dokonac si¢ — jak
wyzej wspomniano — na state lub do konkretnego przypadku.

W Polsce aktualnie (grudzien 2012 r.) trzy sady posiadaja, na mocy
art. 24 DC, stata kompetencje do rozpatrywania spraw wiernych na-
lezacych do innej diecezji tacinskiej: Sad Metropolitalny Warszawski
jest wiasciwy w I Instancji rowniez dla spraw wiernych diecezji war-
szawsko-praskiej, Sad Metropolitalny w Krakowie rozpatruje sprawy
wiernych diecezji bielsko-zywieckiej, w koncu Sad Diecezji Legnic-
kiej posiada kompetencje do rozpatrywania spraw wiernych diecezji
swidnickiej. Co jednak bardziej istotne dla omawianego zagadnienia,
zgodnie z analizowanym art. 16 § 1 n. 2 DC, Sygnatura Apostolska
dekretem z dnia 29 wrze$nia 1993 r. powierzyta sprawy katolikow na-
lezacych do Kosciola bizantyjsko-ukrainskiego w I Instancji Metro-
politalnemu Sadowi Archidiecezji Warminskiej'?. Wowczas bowiem
owczesny biskup przemyski i sanocki obrzadku bizantyjsko-ukrain-
skiego Jan Martyniak, nie posiadajac wlasnego zespotu kaptanow do
utworzenia sadu koscielnego, w porozumieniu z abp Edmundem Pisz-
czem, metropolita warminskim, zwrocit si¢ w dniu 21 czerwca 1993 r.
do Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej z prosba o przy-
znanie kompetencji dla Metropolitalnego Sadu Archidiecezji Warmin-
skiej do sadzenia w I Instancji spraw wiernych jego diecezji, ktora
wowczas obejmowata terytorium catej Polski'®. Sygnatura Apostolska

' Benedictus X VI, Lettera apostolica Motu proprio data quibus Supremi Tribuna-
lis Signaturae Apostolicae Lex propria promulgatur Antiqua Ordinatione, 21 VI 2008,
AAS 100 (2008), s. 521-522.

12 Supremum  Signaturae Apostolice Tribunal, Decretum, 29 1X 1993, Prot.
N. 4616/93 SAT.

BPor. Swito L., Struktura organizacyjna Metropolitalnego Sqdu Archidiecezji
Warminskiej, w: A. Kopiczko (red.), Dwudziestolecie Archidiecezji i Metropolii War-
minskiej, Olsztyn 2012, s. 78-79.
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wyrazila zgodg, tym samym dekretem wskazujac Gdanski Trybunat
Metropolitalny jako instancje apelacyjna (jest to zrozumiate o tyle, ze
— jak pisze Miguel A. Ortiz — w przypadku przediuzenia kompetencji
danego trybunatu, kompetentnym na stopniu apelacyjnym jest zawsze
trybunat II stopnia wyznaczony zgodnie z og6lnymi zasadami'#). Kom-
petencja trybunatu warminskiego do sadzenia wiernych obrzadku bi-
znatyjsko-ukrainskiego z catej Polski nie zmienita si¢ takze po doko-
nanej w 1996 r. reorganizacji struktur duszpastersko-administracyjnych
tego Kosciota. Jak wspomniano wyzej, Kosciol bizantyjsko-ukrainski
strukturalnie istnieje w Polsce w formie metropolii, obejmujacej ar-
chieparchi¢ przemysko-warszawska oraz eparchi¢ wroctawsko-gdan-
ska. Zadna z nich nie posiada nadal wtasnego sadu, co jest spowodowa-
ne prawdopodobnie z jednej strony niewielka ilo$cia spraw, z drugiej
takze trudno$ciami natury kadrowej. Dlatego w 1996 r. dotychczasowy
biskup przemyski obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego Jan Martyniak,
ktory stanal na czele nowo utworzonej archieparchii przemysko-war-
szawskiej oraz metropolii przemysko-warszawskiej obrzadku biznatyj-
sko-ukrainskiego, podtrzymat swoja prosbg o przyznanie kompetencji
trybunatowi warminskiemu do sadzenia w I Instancji spraw wiernych
jego diecezji, do czego w dniu 28 kwietnia 2004 r. Stolica Apostol-
ska przychylila si¢ potwierdzajac t¢ kompetencj¢ donec aliter provi-
deatur’®. Podobnie w dniu 8 grudnia 2002 r. kompetencja donec aliter
provideatur zostata przyznana trybunatowi warminskiemu na prowa-
dzenie spraw wiernych z eparchii wroctawsko-gdanskiej'®, o co prosit
jej biskup Wtodzimierz Juszczak'’

2.1. Do konkretnego przypadku

Oproécz tej kompetencji udzielonej na stale kazdy wierny ma prawo
zwroci¢ si¢ do Sygnatury Apostolskiej z prosba o mozliwo$¢ rozpa-

“M.A. Ortiz, La potesta giudiziale in generale e i tribunali (artt. 22-32), w:
P.A. Bonnet, C. Gullo (red.), /I giudizio di nullita matrimoniale dopo [’istruzione
“Dignitas connubii”. Parte seconda: la parte statica del processo, Studi Giuridici
LXXVI, Citta del Vaticano 2007, s. 74.

15 Supremum Signaturae Apostolice Tribunal, Decretum, 28 1V 2004, Prot.
N. 4616/1/2004 SAT.

16 Supremum Signaturac Apostolice Tribunal, Decretum, 8 XII 2002, Prot.
N. 4625/1/2002 SAT.

17 Por. Swito L., Struktura organizacyjna..., art. cyt., s. 78-79.
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trzenia jego sprawy przez trybunat nie posiadajacy wlasciwosci sado-
wej z zadnego z wyzej wyrmemonych tytutow. Udzielenie takiej taski
zaktada zawsze istnienie slusznej i racjonalnej przyczyny'®. Autorem
prosby, kierowanej bezposrednio do Sygnatury Apostolskiej, moze
by¢ jedynie strona w sprawie. Dlatego, chociaz w praktyce strona czy-
ni to nie osobiscie, ale za posrednictwem ordynariusza lub wikariusza
sadowego, to jednak zaden z nich nie moze przedstawi¢ takiej prosby
z wlasnej inicjatywy. Prosba o taske¢ musi by¢ umotywowana, ponadto
nalezy do niej dotaczy¢ kopig skargi powodowej oraz pozytywne zda-
nie ordynariusza strony proszacej. Istotnym elementem tej procedury
jest zawsze — o ile jest to mozliwe — wystuchanie stanowiska drugiej
strony co do tresci petycji. Stuszne jest takze wyznaczenie terminu,
w ktorym strona winna wyrazi¢ swoje zdanie. Po jego bezuzytecznym
uplywie domniemywa sig, ze nie oponuje ona co do udzielenia taski.
Jednak nawet jej zdanie przeciwne nie pozbawia mozliwosci prosze-
nia Sygnatury Apostolskiej o taske, a jedynie nalezy poda¢ powod, dla
ktorego strona przeciwna nie zgadza si¢ na przedluzenie wlasciwosci
trybunatu', a w konsekwencji na prowadzenie procesu w trybunale
innym niz kompetentny wedle wyzej wskazanych kryteriow.

3. Niekompetencja sadu — absolutna czy relatywna?

Powyzsze rozwazania pozwalaja zatem stwierdzi¢, ze w warun-
kach polskich jedynie trzy sady sa kompetentne w I Instancji do przy-
jgcia sprawy i rozpatrzenia ewentualnej niewaznosci malzenstw ka-
tolikow wschodnich: dla wiernych Ko$ciota ukrainsko-bizantyjskiego
jest to Trybunal Metropolitalny w Olsztynie, dla niewielkiej grupy
neounitow z parafii w Kostomlotach kompetencje posiada Sad Die-
cezji Siedleckiej, z kolei wierni pozostalych Kosciotow sui iuris win-
ni kierowaé¢ swoje skargi do Trybunatu Metropolitalnego w Warsza-
wie. W tym miejscu nalezaloby jednak postawi¢ pytanie o naturg
niekompetencji pozostatych sadow tacinskich w Polsce, a konkretnie
czy niewtasciwos¢ innych — poza wymienionymi — s¢dzidow w stosun-
ku do spraw ,,wschodniakow” jest mewiasmwosmq absolutnac czy ]e—
dynie wzgledna? Pytanie jest zasadne z uwagi na istotne i powazne

18 Por. P. Malecha, Commissioni pontificie e proroghe di competenza nelle cause di
nullita del matrimonio alla luce della recente giurisprudenza della Segnatura Aposto-
lica, lus Ecclesiae 23 (2011), n. 1, s. 220

1 Por. tamze, s. 221-222.
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konsekwencje takiego stanu rzeczy. Niekompetencja absolutna czy-
ni bowiem niewaznym orzeczenie trybunatu (KPK kan. 1620 n. 1;
KKKW, kan. 1303 § 1 n. 1) wzgledna — przeciwnie, nie powoduJe
niewaznosci wyroku jezeli nie zostata zaskarzona do czasu ZaW1qza—
nia sporu. W tym bowiem momencie s¢dzia, mimo wczesniejszej nie-
wlasciwosci, stanie si¢ ipso iure wlasciwy (KPK, kan. 1460 § 2; DC,
art. 10 § 3).

Wydaje si¢, ze odpowiedz na tak postawione pytanie mozna od-
nalez¢ przede wszystkim w tresci art. 16 § 1 n. 2 DC, ktory — cho¢
nie wprost — to jednak przynajmniej posrednio wskazuje, ze chodzi
tu o niewlasciwos¢ wzgledna. Jak bowiem wyzej zostato wyjasnione,
poza przypadkiem powierzenia ordynariuszowi tacinskiemu na danym
terytorium opieki duszpasterskiej nad wiernymi katolickich Koscio-
16w wschodnich (czy to ipso iure, jako jedynemu ordynariuszowi na
tym terytorium, czy tez poprzez wyznaczenie ze strony Stolicy Apo-
stolskiej), kompetencja danego trybunatu jest przedtuzana decyzja Sy-
gnatury Apostolskiej. Biorac nastgpnie pod uwagg, ze prawodawca
uzywa tu tacinskiego terminu prorogare, nalezy odrézni¢ pomigdzy
dwoma rodzajami decyzji, jakie Sygnatura Apostolska zwykta podej-
mowa¢ w odniesieniu do trybunatow nieposiadajacych witasciwosci
do rozpatrywania danych spraw z mocy samego prawa. Chodzi mia-
nowicie o proroghe di competenza oraz commissioni pontificie. Roz-
nica pomigdzy nimi dotyczy wiasnie rodzaju niewlasciwosci, ktorej
Sygnatura Apostolska ma prawo zaradza¢ poprzez swoje dekrety. I tak
commissioni pontificie odnosza si¢ do trzeciego i kolejnych stopni sa-
dzenia, czyli sa udzielane woéwczas, gdy dany trybunat jest nieckompe-
tentny w sposob absolutny. Z kolei proroghe di competenza dotycza
pierwszego stopnia sadu, a w konsekwencji sa przez Sygnature Apo-
stolska udzielane trybunatowi wzglednie niewtasciwemu®.

2 Por. P. Malecha, Commissioni pontificie e proroghe di competenza..., art. cyt., s.
223. Autor ilustruje to nastgpujacym przykltadem: jesli dana osoba chce zaskarzy¢ nie-
wazno$¢ swojego malzenstwa, ale ze stusznej przyczyny nie chee prosi¢ o prowadze-
nie sprawy trybunatu A., ktory jest jedynie kompetentny wedle normy kan. 1673 nn.
112, wowczas moze prosi¢ Sygnaturg Apostolska o proroga di competenza dla try-
bunatu B, wzglednie niewlasciwego. Jesli natomiast jedna lub obie strony, po dwoch
niezgodnych wyrokach wydanych w pierwszej i drugiej instancji kolejno przez trybu-
naly A i B, nie chca zwracac¢ si¢ do Roty Rzymskiej, wyltacznie kompetentnej w tym
przypadku, moga prosi¢ Sygnaturg¢ Apostolska o commissioni pontificia dla trybunatu
C, np. we wlasnym kraju, bezwzglednie niekompetentnego z racji stopnia.
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W ten sposéb, stanowiac w art. 16 § 1 n. 2 DC, ze Sygnatura Apo-
stolska moze prorogare wiasciwos¢ danego trybunatu, wskazuje sig
poérednio ze chodzi tutaj o niekompetencje wzgledna?'. Wydaje sig,
7ze w tej materii nie moze by¢ zadnej watpliwosci. Tym bardziej, ze
o przypadkach niewtasciwosci bezwzglednej stanowi prawodawca
w art. 8 i 9 DC*, a wskazane tam przyczyny takiej niewlasciwosci
zdaja si¢ mie¢ charakter katalogu zamknigtego.

Gdyby jednak powyzsze argumenty uznaé¢ za niewystarczajace
dla przekonania o wzglednej niekompetencji trybunalow tacinskich
w sprawach wschodnich, wowczas warto wskaza¢ takze na argumen-
ty przywotane przez Stefano Rossano. Autor ten odwotuje si¢ bowiem
do tresci trzech kanonow Kodeksu tacinskiego, znajdujacych swoje
odpowiedniki takze w Kodeksie wschodnim: kan. 10 KPK (kan. 1495
KKKW), kan. 14 KPK (kan. 1496 KKKW) oraz kan. 19 KPK (kan.
1501 KKKW)*. Rzeczywiscie, zgodnie z dyspozycja pierwszego
z nich, kan. 10 KPK (kan. 1495 KKKW), ,jedynie te ustawy nale-
zy uzna¢ za uniewazniajace lub uniezdalniajace ktore wyraznie po-
stanawiaja, ze akt jest niewazny, albo osoba niezdolna”. Skoro zatem
w prawie kanonicznym brakuje wyraznego stwierdzenia o absolutnej
niewlasciwos$ci sedziego w omawianych przypadkach, ktora skutko-
wataby niewaznos$cia wydanego wyroku, to wowczas nalezy uznaé, ze
intencja prawodawcy nie byto ustanowienie tak rygorystycznych kon-
sekwencji rozpatrywania sprawy przez sg¢dziego niewlasciwego. Na-
stqpme zgodme z kan. 14 KPK (1496 KKKW), W thphW0501 praw-
nej, ustawy nie obow1qzu]q, nawet uniewazniajace i uniezdalniajace”.
Jesli zatem powyzsza argumentacje uznaloby si¢ za niewystarczaja-
ca, nalezatoby moéwié, ze w tej materii istnieje watpliwos¢ dotycza-
ca prawa — a w jej przypadku nie nalezy przyjmowac skutku absolut-
nej niekompetencji sgdziego. W koficu trzecia kwestia to tres¢ kan. 19
KPK, zgodnie z ktérym — w zakresie tutaj istotnym — ,,jesli w okre-
slonej sprawie brak wyraznej ustawy, powszechnej lub partykular-
nej, albo prawa zwyczajowego sprawa — z wyjatkiem karnej — winna

21 M. del Pozzo, Sussidiarieta della giurisdizione..., art. cyt., s. 426; S. Rossano, Le
causa di nullita di matrimonio..., art. cyt., s. 459-460.

2W artykutach tych mowa jest kolejno o sprawach zastrzezonych Biskupowi
Rzymskiemu (art. 8§ DC), a takze o niewtasciwosci sedziego spowodowanej rozpatry-
waniem sprawy w innym sadzie (art. 9 § 1 n. 1 DC) oraz nieprzestrzeganiem kompe-
tencji dotyczacej stopnia sadzenia lub przedmiotu sadzenia (art. 9 § 1 n. 2 DC).

2 Por. S. Rossano, Le causa di nullita di matrimonio..., art. cyt., s. 460.
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by¢ rozstrzygnigta z uwzglednieniem (...) praktyki Kurii Rzymskiej
(...)”. Tak wigc z pewnoscia praktyka Sygnatury Apostolskiej pozwa-
la w tym miejscu uzyska¢ pewno$¢ co do przedluzania w odnosnych
przypadkach wlasciwosci trybunatéw (proroghe di competenza), kto-
re — 0 czym powyzej — rozwiazuje problem wzglednej niekompetencji
sedziego.

Stusznie podkresla rowniez Stefano Rossano, ze fakt owej niewta-
sciwosci wzglednej, a w konsekwencji takze praktyka Sygnatury Apo-
stolskiej, nie ma na celu zanegowania wyltacznej kompetencji sadow
wschodnich nad sprawami wtasnych wiernych. Wrecz przeciwnie, wy-
nikajg one jedynie z troski i chgci zabezpieczenia przed istnieniem wy-
rokow niewaznych, i to w sposob nieusuwalny, czego skutki w czgsto
i tak trudnych i skomplikowanych sprawach wiernych bylyby bardzo
powazne*. Nie upowaznia to oczywiscie do ignorancji trybunatu wta-
sciwego wedle wskazan zawartych w normach prawnych, daje jedynie
mozliwo$¢ uzyskania waznego wyroku mimo ich niezachowania.

4. Stosowanie przepiséw

Z powyzszych analiz wynika, ze sytuacje, w ktorych polskie sady
Kosciota tacinskiego beda kompetentne do rozpatrywania spraw ka-
tolikow wschodnich, nie sa jedynie teoretyczne. Zwlaszcza, jesli wez-
mie si¢ pod uwage, ze wedle najnowszych danych statystycznych
w Polsce oficjalnie przebywa przeszio 60 tysigcy wiernych wschod-
nich (obrzadku greckokatolickiego, ormianskiego i neounickiego)®.
To z kolei prowokuje pytanie o normy prawa, jakie powinien apliko-
wac sedzia rozpatrujac spraw¢ o niewazno$¢ malzenstwa wiernych
nalezacych do wschodnich Kosciotéw sui iuris. Czy winny by¢ to nor-
my obowiazujace s¢dziego rozpatrujacego i rozstrzygajacego sprawe,
czy raczej prawa, ktorym podlegaja strony matzenstwa?

Odpowiedz zostata zawarta bezposrednio w tresci § 2 art. 16 DC,
zgodnie z ktérym ,,sad KosSciota tacinskiego w takich przypadkach po-
winien postgpowac wedlug norm prawa procesowego wlasnego, lecz
niewaznos$¢ matzenstwa ma by¢ rozpatrywana wedtug prawa Koscio-
ta sui iuris, do ktorego naleza strony”. Wydaje sig, ze taka dyspozy-
cja nie ma jedynie charakteru organizacyjnego czy porzadkowego, ale

% Por. tamze, s. 460-461.

2 Por. Gtéwny Urzad Statystyczny, Maly Rocznik Statystyczny Polski 2012, War-
szawa 2012, s. 134.
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przede wszystkim wynika ona z natury rzeczy. Sedzia koscielny zo-
bowiazany jest do przestrzegania przepisow prawa procesowego, kto-
rym sam podlega. Fakt, ze strona, ktorej matzenstwo jest poddawane
badaniu sadowemu, nie nalezy do Kosciota sedziego, nie zwalania go
z przestrzegania prawa. Ustawy procesowe obliguja bowiem sedzie-
go koscielnego, to on je aplikuje i to on proceduje wedlug ich dyspo-
zycji. Natomiast w tym, co dotyczy prawa materialnego, sedzia musi
aplikowa¢ przepisy prawa Kos$ciota, do ktérego naleza strony. A kon-
kretnie prawa tego Kosciota, do ktérego nalezaty w chwili zawierania
matzenstwa. Jesli bowiem rozstrzyga si¢ o jego niewaznosci, WOw-
czas zawsze bierze si¢ pod uwage moment wyrazania zgody malzen-
skiej. To bowiem wowczas matzenstwo powstaje i tylko ten moment
decyduje o tym, czy zawierane matzenstwo jest wazne, czy nie. Dla-
tego, wydajac decyzje w tej sprawie, sedzia musi ocenié, czy zgoda
matzenska zostala wyrazona i czy nie byta dotknigta zadna wada, czy
jej skutecznos$ci nie wstrzymywatla zadna przeszkoda malzenska oraz
czy zostata zachowana kanoniczna forma zawarcia matzenstwa. Nie
moze jednak aplikowaé prawa, ktorego strona nie miata obowiazku
przestrzegac. Dlatego nalezy wymagac od sedziego koscielnego, row-
niez tacinskiego, aby znat i rozumial normy Kodeksu Kanonéw Ko-
sciotdéw Wschodnich. Orzekajac o matzenstwie wschodnich katolikow
trzeba bowiem mie¢ na uwadze przede wszystkim te kwestie, ktore
w obu Kodeksach zostaly uregulowane w sposob odmienny. W za-
kresie przeszkod malzenskich nalezy wigc uwzglednié, ze przeszko-
da uprowadzenia dotyczy zarowno kobiety, jak i mgzczyzny jako ofia-
ry raptus (kan. 806 KKKW), nastepnie, ze przeszkoda powinowactwa
rozciaga si¢ takze na drugi stopien linii bocznej (kan. 809 KKKW), ze
zrodtem przeszkody przyzwoitosci publicznej jest nie tylko malzen-
stwo niewazne (po rozpoczgeiu zycia wspolnego) oraz publiczny lub
notoryczny konkubinat, ale takze rozpoczgte zycie wspolne tych, kto-
rzy zobowiazani do zachowania przepisanej prawem formy zawarcia
malzenstwa, usitowali zawrze¢ matzenstwo przed urz¢dnikiem cywil-
nym lub szafarzem akatolickim (kan. 810 § 1 n. 3 KKKW) oraz ze we-
dle prawa wschodniego niewazne jest matzenstwo zawarte pomigdzy
chrzestnym i jego chrzesnica oraz jej matka, a takze pomigdzy chrzest-
na i jej chrzes$niakiem oraz jego ojcem (kan. 811 § 1 KKKW). W tym,
co dotyczy zgody matzenskiej nalezy pamigtaé, ze wierny wschod-
ni nie moze zawrze¢ waznego matzenstwa warunkowego (kan. 826
KKKW). W konficu w odniesieniu do formy kanonicznej, zgodnie ze
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starozytna tradycja wschodnia, do jej waznosci wymaga si¢ zachowa-
nia rytu $wigtego, czyli blogostawienstwa kaptana (kan. 828 KKKW).

Zakonczenie

Przeprowadzone powyzej analizy pozwalaja — za Massimo del
Pozzo — uzna¢ stuszno$¢ i celowosc¢ istnienia dyspozycji art. 16 DC,
ustanawiajacego kompetencj¢ trybunatow tacinskich wobec spraw
wiernych katolikéw wschodnich. Celem tym jest bonum communio-
nis. Wspoélnota koscielna zaklada bowiem jedno$¢ w roznorodnoscei,
a szacunek dla tozsamosci historyczno-kulturowej Ludu Bozego nie
jest niepotrzebnym elementem komplikujacym porzadek prawny, ale
potrzeba koordynacji 1 integracji aspektu hierarchicznego®. Taka po-
trzeba znajduje swoja aplikacj¢ niewatpliwie na terytorium Polski,
rowniez w zakresie sadownictwa kosmelnego Liczebnos¢ ,,polsklch
wschodniakéw” wymaga istnienia rowniez struktur sadowych, a sko-
ro takie nie zostaty ustanowione w ramach poszczegdlnych Koscio-
16w wschodnich, dlatego stusznie sprawy wiernych wschodnich sa
powierzone, wedle normy prawa, poszczegdlnym trybunatom tacin-
skim: warminskiemu (sprawy wiernych obrzadku bizantyjsko-ukra-
inskiego), siedleckiemu (sprawy tzw. neonitdow) oraz warszawskie-
mu (sprawy pozostatych wiernych wschodnich). Poniewaz jednak nie
wyklucza si¢ rowniez sytuacji przedluzenia przez Sygnaturg¢ Apostol-
ska ad casum kompetencji innego trybunatu, dlatego stusznym i uza-
sadnionym jest postulat, aby wszyscy sedziowie polscy znali i potra-
fili aplikowaé¢ normy prawa matzenskiego obowiazujacego katolikow
wschodnich.

Church court competence in Poland in trying cases of the faithful
belonging to the Eastern Catholic Churches (art. 16 DC)

Church Tribunals in Poland shall hear and rule in the cases of the faithful
belonging to the Latin Church. However, according to Art. 16 the faithful
belonging to the Eastern Catholic Churches may also be subject to the
competence of the Latin courts. Such competence may be either ipso iure (in
a territory where the Ordinary of the Latin church has the pastoral care of the
faithful of the Church sui iuris either as the only Ordinary in this area or by

% Por. M. del Pozzo, Sussidiarieta della giurisdizione..., art. cyt., s. 423.
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designation of the Apostolic See) or by reason of an extension of competence
granted by the Apostolic Signatura (stably or ad casum). This publication is
the analysis of such cases, which allows to conclude that applying presented
criteria for Polish conditions the competence of the Tribunal of Warmia
shall be indicated for the cases of the faithful belonging to the Byzanthine-
Ukrainian rite, Tribunal of Siedlce for the cases of so-called Neo-Uniate,
Warsaw Tribunal for the cases of the faithful belonging to other Eastern
churches.
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