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1. Wstep

Jednym z najwazniejszych probleméw obecnych czaséw jest degrada-
¢ja srodowiska przyrodniczego. Dotyczy wszystkich wymiaréw srodowi-
ska i zostala spowodowana przez czlowieka w wyniku prowadzenia
dziatalnosci bytowej, przemystowej, komunikacyjnej, handlowej a nawet
turystycznej, ktérych zalozeniem jest zaspokajanie potrzeb spotecznych.
Degradacja ta wplyneta na pewne ograniczenia, ktére pomniejszajq prze-
strzenn zyciowq a takze materialne podstawy bytowania czlowieka. Sa
one zwigzane z wyczerpywaniem sie zasobow nieodnawialnych oraz
nadmiernym eksploatowaniem zasobéw odnawialnych, zanieczyszczenia-
mi ekosysteméw oraz degradowaniem podstawowych komponentéw
srodowiska tzn. powietrza, wody czy gleby.

Ograniczenia przestrzeni zyciowej czlowieka sprawily, ze przyszie
pokolenia uszczuplone beda mialy podstawy gospodarowania w wyniku
utraty czesci zasobow przyrodniczych. Stad mowa o sprawiedliwosci
miedzypokoleniowej, w ktdrej istotne jest, aby kolejne pokolenia miaty
rowny w stosunku do wspoéiczesnego, dostep débr przyrody i réwna
mozliwos¢ rozwoju w réznych sferach zycia spolecznego.

Aby redukowac negatywne skutki dziatalnosci czlowieka zaczeto po-
szukiwac nowe formy aktywnosci czlowieka w celu przeciwdzialania za-
grozeniom wynikajacym z postepu cywilizacyjnego. To spowodowato
rozw6j nowych dyscyplin wiedzy w tym i ekonomii §rodowiska, ktére
sq niezbedne, aby wskazywac na takie dziatania, ktére bylyby racjonalne
i przyniosty zamierzony efekt nie tylko w postaci poprawy stanu srodo-
wiska przyrodniczego, ale giéwnie poprawy dobrobytu spotecznego na
skutek wlasnie poprawy stanu srodowiska. Powszechne zrozumienie tej
zaleznosci powinno zaowocowaé¢ w konsekwencji wzrostem gospodar-
czym i spolecznym.

Katedra Ekologii KES Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie.
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Celem artykutlu jest prezentacja stosunkowo nowej dyscypliny nauko-
wej jaka jest ekonomia srodowiska oraz zwrdécenie uwagi na jej zwiagzki z
innymi dyscyplinami wiedzy w tym ekologii i ekonomii. Celem artykutu
jest tez wskazanie na konieczno$é¢ podejmowania studiéw i prac w kie-
runku rozwoju tych dyscyplin, ktére maja za zadanie poszukiwanie ra-
cjonalnosci w decyzjach gospodarczych producentéw, decyzjach w zakre-
sie konsumpgji poszczegdlnych jednostek czy decyzjach o charakterze po-
litycznym rzadéw w stosunku do srodowiska przyrodniczego oraz jego
jakosci.

2. Tradycje ekonomii Srodowiska

Nauka, ktéra data podstawy ekonomii srodowiska jest ekologia. Jest
to nauka przyrodnicza, ktéra zajmuje si¢ badaniem stosunkéw miedzy
organizmami lub grupami organizméw zywych a ich Srodowiskiem.
Bada tez wzajemne zaleznosci miedzy Zywymi organizmami'.

Relacje miedzy samymi organizmami a Srodowiskiem a organizmami
zywymi oraz ujemne skutki dziatani ludzkich uswiadamiano sobie od naj-
dawniejszych czaséw. Robili to najwybitniejsi mysliciele réznych kultur i
epok. Nalezal do nich m.in. Platon, ktéry w ,,Uczcie” napisal: , Ziemi sze-
roka piers, bezpiecznie stworzen siedlisko”?. Grecy odnosili sie pozytyw-
nie do przyrody. Bylo to zwigzane zapewne z ich wierzeniami i religia,
w ktérych $wiat ozywiony mial patronke w postaci Artemidy®. W pogla-
dach swietego Franciszka z Asyzu latwo odszukaé¢ mozna pozytywny sto-
sunek do przyrody. ,Swiety ten wygtaszal kazania nie tylko dla ludzi,
ale i do zwierzat i roslin. Wskazywal tez na swdj braterski stosunek do
wszystkich istot zywych?.

Za tworce ekologii uwaza si¢ Ernsta Haeckela, ktéry po raz pierwszy
zaproponowat ten termin’. Bylo to w 1869 r. Zaczal on bowiem badac re-
lacje miedzy organizmami a otaczajacym ich swiatem zewnetrznym. Sam

Pojecie ,,ekologia” zaczerpnigte zostato od greckiego stowa ,,0ikos”, przez ktére rozumie si¢
~dom, domostwo, miejsce zamieszkania, srodowisko”1. Jednak starogrecki stownik, jako
jedyny podaje inne znaczenie stowa ,,0ikos”, tzn. wspdlnota. Grecy zatem w tym pojeciu
podnosili watek nie tylko fizycznego wymiaru srodowiska, ale tez spotecznego, bez ktérego
cztowiek nie moze zy¢ i rozwijac si¢.

PLaTON, Uczta. Przetozyt, wstgpem, objasnieniami i ilustracjami opatrzyt W. Witwicki. PWN,
Warszawa 1988, s. 61.

E. HARGROVE, Foundations of environmental ethics. Englewood Cliffs, Prentice Hall, New
Jersey 1988, s. 16-18.

V. Korporowicz, Ekologiczne uwarunkowania zdrowia. Oficyna Wydawnicza SGH, Warsza-
wa 2000, s. 9.

B. SPoONER, Ecology in development: a rationale for three-dimensional policy. The United
Nations University, Tokyo 1984, s. V.
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E. Haeckel badat zwierzeta morskie. W swoich pracach poszerzyt teorie
Darwina o oddzialywaniach na siebie gatunkéw w walce o byt. Ponie-
waz jednak w drugiej potowie XIX w. nie potrafiono jeszcze budowac
syntetycznych hipotez na temat wzajemnych stosunkéw miedzy gatun-
kami i wzajemnego oddzialywania na siebie roslin i zwierzat, powstawa-
ly na ogoét wyraznie oddzielone od siebie dziedziny: ekologia roslin i
zwierzat. Dopiero postep wiedzy w pierwszej potowie XX wieku spowo-
dowat przyblizenie obu tych kierunkéw i powstanie ekologii ogdlnej°.
Nauka ta zajmuje si¢ badaniem nie tylko relacji miedzy organizmami zy-
wymi a Srodowiskiem czy granic wytrzymatosci populacji na rézne czyn-
niki biotyczne i abiotyczne, ale takze spolecznymi warunkami zycia’.

Na rozw¢j ekologii ogromny wplyw miala grupa uczonych z Wydzia-
tu Socjologii i Antropologii Uniwersytetu w Chicago, badajaca urbaniza-
¢je i miejskie sposoby zycia. Wiasnie tu powstat nowy kierunek ekologii,
nazwany ekologig czlowieka (human ecology). ,Ow wydzial nie byt jed-
nak sam przez sie szkolg naukowa, poniewaz skupial uczonych o réznych
orientacjach, ktérzy potrafili wprawdzie zgodnie wspdtpracowaé w ra-
mach uniwersytetu oraz innych instytugji [...], ale nie reprezentowali Zzad-
nej glebszej naukowej jednosci”®. Do historii mysli spotecznej przeszli
pod nazwa Szkoty Chicagowskiej. Pracowali w latach 1915-1930. Zainte-
resowani byli obserwacja zachowan ludzkich w konkretnym miejscu i
srodowisku. Przy czym bylo to srodowiska miejskie’.

6
7

V. Korrorowicz, Ekologiczne..., op. cit., s. 10.

Istnieje wiele nieporozumienn wokét terminu ,,ekologia”, ktéry powszechnie mylony jest z
ochrong przyrody. Wydaje sie, ze tkwi w tym dwojakiego rodzaju nieporozumienie. Po pierw-
sze, ta czgs¢ ekologii, ktdra stanowi podstawe nauki o ochronie przyrody nazwana jest sozo-
logia. Sozologia — od sodzo (sodro) — oznacza po starogrecku chroni¢, a po nowogrecku —
ratowad, ocalaé¢, wybawiaé. Termin ten wprowadzit polski uczony W. Goetel. Sozologia jest
to nauka, ktéra dgzy do rozpoznania trwatosci zasobéw przyrody oraz zajmuje si¢ doraznymi
skutkami i nastgpstwami przemian w ekosystemach. Po drugie, ochrona przyrody to nie jest
nauka, co systemem dziatania. Pojgciem tym okresla si¢ wigc dziatania, ktére majg na celu
zachowanie naturalnych warunkéw przyrodniczych poszczegdlnych terenéw badz tez poje-
dynczych obiektow. Gdybysmy o ochronie przyrody chcieli méwié jako o nauce, to naleza-
toby uzy¢ albo pojgcia sozologia albo ,,nauka o ochronie przyrody”. Jednak nalezy dodad, ze
termin sozologia nie zostal zaakceptowany przez srodowiska naukowe i nie jest on po-
wszechnie uzywany, to powoduje zamienne, cz¢sto zupetnie nieprawidlowe stosowanie poje-
cia ,,ekologia” i ,,ochrona przyrody”. Kolejnym nieporozumieniem terminologicznym jest
uzywanie terminu ochrona przyrody z pojgciem ochrona srodowiska. Pojecia te sg traktowa-
ne jako synonimy, chociaz warto pamietaé, ze ochrona srodowiska obejmuje swym zakresem
nie tylko srodowisko przyrodnicze, lecz takze spoteczne i psychiczne. Zatem ochrona przyro-
dy sa to dzialania czy system dziatan na rzecz racjonalnej gospodarki zasobami przyrody,
obejmujace tez ksztaltowanie nowych ekosysteméw lub rekultywacje zdegradowanego sro-
dowiska przyrodniczego.

8 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej. Cz. 2. PWN, Warszawa 1981, s. 645.

J. TURNER, S. TURNER, Socjologia amerykariska w poszukiwaniu tozsamosci. IfiS PAN, War-
szawa 1993, s. 44-46.
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Kolejnymi krokami w rozwoju ekologii byto zbudowanie koncepcji
ekosystemu, ktérego wlasciwosci wynikaja z jego wzajemnych powigzan
biotycznych i abiotycznych. Wspétzaleznosci sktadowych tworza i inte-
gruja catoSciowy system przyrodniczy, na ktéry skladajq sie elementy fi-
zyczne, chemiczne i biologiczne'. Pelny ukiad przyrodniczy tworza
wszystkie populacje zamieszkujace okreslone srodowisko, ktére powia-
zane sg ze sobg poprzez procesy wymiany materii i energii'’. Przykla-
dem pelnego uktadu przyrodniczego jest konkretny las, staw, tgka lub ich
fragmenty'?. Jednak wraz z rozwojem cywilizacyjnym ekosystemy traca
cechy ukladéw naturalnych i stajg si¢ ekosystemami zmodyfikowanymi
przez czlowieka. Tworzone sa nowe ekosystemy np. miejskie czy rolni-
cze. Jezeli jednak przeksztalcenia idq zbyt daleko, zakiécane zostaja funk-
cje ekologiczne co w konsekwencji moze dac¢ z czasem nieodwracalne
zmiany np. moze nastapi¢ utrata najcenniejszych sktadnikéw odzywczych
w glebie czy pustynnienie obszaréw rolniczych®.

Nastepnym elementem w rozwoju ekologii oraz wiedzy na temat
wplywu dziatani czlowieka na przyrode byt raport U Thanta ,Tylko jed-
na ziemia” oraz raporty dla Klubu Rzymskiego przyczynily si¢ do roz-
woju ekologii oraz powszechnego postrzegania zwiazkéw miedzy dzia-
talnoscia gospodarcza cztowieka a degradacjq przyrody. Pierwszy z ra-
portéw, ,Granice wzrostu”, pomimo powszechnie krytykowanych bie-
déw metodologicznych, wstrzasnatl swiatem intelektualnym. W rezulta-
cie powstaly nowe kierunki badawcze, np. filozofia ekologiczna, ekolo-
gia kulturowa czy etyka ekologiczna'.

Konsekwencjgq rozwoju wiedzy na temat relacji cztowiek — srodowi-
sko bylo wyksztalcenie si¢ nowego kierunku ekologii nazwany ,ekolo-
gia glteboka”. Oznacza on taki sposéb myslenia o swiecie, przyrodzie i o
czlowieku, ktéry zaklada ich zasadnicza jednosc¢™. Wazna cecha ekologii
glebokiej jest uznanie wszystkich form Zycia za tak samo istotne. Neguje
si¢ zarazem jakakolwiek dominacje cztowieka nad natura. Cata przyro-
da, wszystko co zyje ma réwne prawo do istnienia. Czlowiek tym sa-

G. MooRE, A. MAGALDL J. GrAY, The legal environment of business: a contextual approach.
South-Western Publ., Cincinnati 1987, s. 662.

11" E. Opum, Basic ecology. Saunders College Publ., Philadelphia 1983, s. 3.

12 J. Semkow, Ekonomia a ekologia. PWN, Warszawa 1980, s. 46.

A. Wos, Ekonomika odnawialnych zasobow naturalnych. SGH, Warszawa 1993, s. 23.
Etyka ekologiczna jest waznym nurtem mysli humanistycznej, gdyz uznaje nie tylko to, co
jest korzystne dla catosci swiata zywego. Racjonalny kodeks postgpowania moralnego nie
moze uwzglednia¢ jedynie wzajemnych stosunkéw migdzyludzkich, ale tez stosunki migdzy
czlowiekiem a przyrodg.

A. NaEtss, Samourzeczywistnienie — ekologiczne podejscie do istnienia w naszym swiecie. (W:)
Zielona antologia. Wybér i oprac. A.Korbel, J.Tyrlik. Politechnika Slaska, Gliwice 1989, s.
18-19.
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mym jest tylko jednym z wielu elementéw biosfery'®. Ekolodzy glebocy
postrzegaja Swiat holistycznie, tzn. caloSciowo, a wszystkim sktadnikom
przyrody nadaja taka sama wage. Dlatego czlowiekowi nie przypisuje sie
jakiej$ szczegolnej, uprzywilejowanej roli czy miejsca wsréd innych by-
tow. Przeciwnie podkresla sig, ze to czlowiek nie moze istnie¢ bez otacza-
jacego go Swiata roslin i zwierzat'. Postulujq oni swoistq biocenotyczna
etyke, bedaca zaprzeczeniem dominujacej w kregu kultury zachodniej ety-
ki antropocentrycznej. Oznacza to, ze kazdej formie zycia przypisuje si¢
prawo do istnienia i rozwoju, ktére moze by¢ sprzeczne z doraznymi inte-
resami cztowieka. Cywilizacja przemystowa jako tzw. stary paradygmat
daje czlowiekowi szczegdlne prawa, nakazujac wrecz podporzadkowanie
sobie natury i przeksztalcenie jej w dogodna forme dla czlowieka. Swoista
filozofia ekologiczna przechodzi od ilosciowego do jakosciowego pojmo-
wania wzrostu gospodarczego, a gtéwnie do kategorii jakoSci zycia. Za-
sadniczym problemem staje si¢ tutaj wspdlistnienie, ktére nie narusza réw-
nowagi ekologicznej®. A czlowiek jest tylko jednym z elementéw Swiata
przyrody i dlatego musi respektowad prawa natury.

Idee ekologéw gtebokich uznawane sg jako zbyt dogmatyczne. Przy-
jecie zasad tej filozofii wymusza poglad, ze ludzkie potrzeby i cele nie
powinny by¢ w zaden sposéb uprzywilejowane w poréwnaniu z potrze-
bami innych istot Zywych®™.

Sa oni réwniez krytykowani za brak odniesiert do rzeczywistosci i nie-
konsekwentny stosunek do wilasnych idei. Przedstawiciele biocentryzmu
np. krytykuja dotychczasowe rozumienie zagadnieri Srodowiska. Sami jed-
nak nie wypracowali wlasnych rozwiazan. Korzystaja raczej z istniejacych
wzorcéw. Proponujg zatem nadal czastkowe dziatania, tzn. ochrone po-
wietrza, surowcéw, wody, ginacych gatunkéw. Tym samym nie wprowa-
dzaja zadnej zmiany w swojej filozofii postepowania w stosunku do trady-
cyjnego podejscia. Innym elementem krytyki zalozen ekologii glebokiej jest
jej niekonsekwentny stosunek do czlowieka. Gléwnym filarem tej filozofii
jest réwne traktowanie wszystkich istniefi Zywych. Znaczy to, Ze czlowiek
jako istota Zywa powinien by¢ jednakowo postrzegany. Tymczasem bio-
centrysci wykluczaja cztowieka z natury, traktujac go inaczej niz inne byty,
jako gatunek najbardziej szkodliwy i niebezpieczny. Skoro czlowiek jest
czescia przyrody, to jego postepowanie powinno by¢ traktowane jako na-
turalne, a nie wylaczone poza nawias, jak postuluja to ekolodzy glebocy® .

16 7. MELOSIK, Postmodernistyczne kontrowersje wokdt edukacji. Edytor, Toruri 1995, s. 100-101.

17 J. SmoLicz, Man’s coercion of nature: a historical and sociologocal pespective. (w:) Nature,
science and values. Red N. Castillo. Santo Tomas University Press, Manila 1990, s. 275-280.

18 F. Capra, Punkt zwrotny. Thum. E. WoydyHto. Przedmowa A. Wyka. PIW, Warszawa 1987,
s. 363-418.

19 7. MELosIK, op.cit., s. 107, 110.

20 Tbidem, s. 111.
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Ekologia gleboka mimo licznych wad i sprzecznosci zaproponowata
nowe spojrzenie na role i stosunek czlowieka do przyrody. Dla przedsta-
wicieli ekologii glebokiej zerwanie z antropocentryzmem nie oznacza
jednak deprecjacji jednostki ludzkiej, przeciwnie — uwazaja oni, ze daza
do tego, by w zyciu spotecznym stwarza¢ warunki wszechstronnego roz-
woju cztowieka. Zgodnie z ta filozofia, rozwdj jest mozliwy wtedy, gdy
,Kazda osoba, ktéra nie jest zagrozona w waznych dla siebie warto-
Sciach, spontanicznie dazy do rozszerzenia swej wiedzy, poglebienia
swojego rozumienia $wiata i zrealizowania swoich mozliwosci”?' . Ekolo-
dzy glebocy uwazaja réwniez, Ze jezeli nie zmienig rabunkowego stosun-
ku czlowieka do natury to przynajmniej zwrécq uwage na fakt jej nad-
miernej i czesto niepotrzebnej degradacji.

Podsumowujac ten fragment artykutu nalezy stwierdzi¢, ze problemy
degradacji sSrodowiska nie sa efektem niedoskonatosci techniki, lecz kon-
sumpcyjnego systemu warto$ci w spoteczeristwach masowych. Rowniez
bledne decyzje podejmowane w celu Zle zrozumialego wzrostu gospo-
darczego spowodowaly, ze poszczegdlne zasoby byly zbyt dlugo trakto-
wane jako dobra wolne i nadmiernie eksploatowane. Taki stosunek do
srodowiska doprowadzit do jego nieuzasadnionej degradacji*.

3. Ekonomia srodowiska jako nauka

Do nauk, ktére podejmujq problemy relacji Srodowisko-cztowiek poza
naukami przyrodniczymi zaliczy¢ nalezy réwniez te z zakresu nauk spo-
tecznych a szczegdlnie ekonomii, ktéra badania ludzkie zachowania, jako
stosunek miedzy danymi celami i ograniczonymi srodkami o alternatyw-
nych zastosowaniach w tym miedzy innymi racjonalne dzialania czlowie-
ka w srodowisku®. Na skrzyzowaniu tych nauk powstata ekonomia sro-
dowiska, nauka interdyscyplinarna czerpiaca swe korzenie z ekologii i
ekonomii. Jest to stosunkowo nowa dyscyplina, gdyz liczaca sobie okoto
piecdziesiat lat. Potrzeba taczenia zasad wypracowanych na gruncie eko-
logii i ekonomii oraz stosowania praw opisywanych przez obie dyscypli-
ny wynika z faktu okreslenia odpowiedzialnosci za zanieczyszczenia po-
wstate w wyniku przerzucania negatywnych skutkéw dziatalnosci gospo-
darczej na innych cztonkéw spoleczenistwa. Fakt ten uszczupla trwatosé
zasob6éw przyrodniczych, co w konsekwencji ogranicza rozwdéj ekono-

2l Miesigcznik Troche Inny” nr 0/1/1989.

22 V. Korprorowicz, Zdrowie spoleczne jako element ekorozwoju. Mechanizmy i uwarunkowa-
nia ekorozwoju. II Miedzynarodowa Interdyscyplinarna Konferencja Naukowa. Politechnika
Bialostocka. Katedra Zarzadzania Srodowiskiem i Turystyka, Biatystok 1998, s. 178.

2 M. BLaug, Teoria ekonomii. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994, s. 30.
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miczny i spoteczny. To wymusza zastosowanie dziatan, ktére sktonitby
uczestnikéw rynku do zrealizowania wspdlnego wysitku, jakim jest
ochrona $rodowiska przyrodniczego.

Ekonomia srodowiska wykorzystuje paradygmat ekonomii neokla-
sycznej, gdzie podstawowym zalozeniem metodologicznym jest zaréw-
no model czlowieka racjonalnego i jednoczesnie egoistycznego, ktéry ba-
zuje na kartezjariskim przeswiadczeniu o nieomylnosci nauki i metody
naukowej oraz tego, ze cztowiek w oparciu o naukowe metody postepuje
racjonalnie. Mowa tu o homo oeconomicus czyli jednostce, ktéra podej-
muje racjonalne decyzje w celu maksymalizacji indywidualnej i spotecznej
satysfakcji**.

Kolejnym zalozeniem ekonomii neoklasycznej jest przekonanie, ze ry-
nek jest najskuteczniejszym oraz najefektywniejszym instrumentem regu-
lujacym popyt i podaz na poszczegélne dobra, co spowodowaé powinno
prawidlowa alokacje zasobéw. Rynek i gospodarka rynkowa doprowa-
dzaja w tym ujeciu do skutkéw spotecznie oczekiwanych. Jest to dziata-
nie ,niewidzialnej reki” rynku, ktére reguluje wszelkie procesy rozwojo-
we w gospodarce wolnorynkowej.

Oba te aksjomaty ekonomii neoklasycznej wykorzystuje a nastepnie
poddaje krytyce ekonomia Srodowiska w celu odszukania zaleznosci
miedzy jako$cig srodowiska a funkcjonowaniem systemu gospodarczego.
Chodzi tu o wystepowanie efektéw zewnetrznych oraz o ograniczonosé
zasob6éw przyrodniczych, ktére rozpatrywane sg przez pryzmat nieza-
wodnosci rynku oraz o racjonalne decyzje z punktu widzenia gospodar-
czych poczynan cztowieka.

W gospodarce rynkowej istnieje przekonanie, ze wlasnie rynek jest
najskuteczniejszym narzedziem osiagania tego co spolecznie pozadane.
Jednak taki typ gospodarki wymusza¢ moze bledng alokacje zasobow,
spowodowang efektami zewnetrznymi, ktére odpowiedzialne s za na-
rastanie probleméw ekologicznych. Efekt zewnetrzny ma miejsce wtedy,
gdy producenci przerzucaja na osoby trzecie nie bedace ani konsumen-
tem ani producentem skutkéw swojej produkcji w postaci zanieczysz-
czenn. W tym przypadku wiasnie rynki zawodza, poniewaz jakos¢ srodo-
wiska nie podlega wymianie rynkowej. A sam rynek nie moze doprowa-
dzi¢ do efektywnej alokacji zasobéw przyrody. Efektywnos$¢ moze by¢
osiaggnieta poprzez pewne formy interwencji paristwa w postaci stosowa-
nych przepiséw, w tym szczegdlnie instrumentéw ekonomicznych.

Réwniez dzialania homo economicus w systemie gospodarki rynko-
wej nie sa z punktu widzenia srodowiska racjonalne, gdyz tenze ,czto-
wiek ekonomiczny” dzialajac gospodarnie, aby utrzymac si¢ na rynku
ogranicza swoje koszty produkcji. Chodzi tu o zanieczyszczenia, ktérych

% A. Wos, op. cit., s. 63.
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ani nie redukuje ani ich nie utylizuje tylko bezposrednio emituje do $ro-
dowiska, zanieczyszczajac go. Przez co dba o wzrost swoich korzysci
kosztem degradacji przyrody i innych oséb, ktére nie musza by¢ uczest-
nikami wymiany.

Ekonomia $rodowiska podejmuje wiele zagadnieri z pogranicza eko-
nomii i ekologii. Wéréd najwazniejszych probleméw zaliczy¢ nalezy wy-
korzystywanie zasobéw przyrody do celéw gospodarczych. W bloku
tym uwaga skupiona jest na wyjasnianiu, jakie gospodarcze przyczyny
tkwig u podstaw zagadnienn ochrony srodowiska i jego zasobéw a takze
jakie sa konsekwencje ekonomiczne degradacji przyrody®. Te elementy
zwigzane sg z analizg funkcjonowania rynkéw w kontekscie ochrony sro-
dowiska oraz rozwazaniami na temat sposobéw korygowania negatyw-
nych dzialan rynkéw, ktére ekonomisci nazywaja defektami rynku.
Szczegodlny nacisk potozony jest tu na bledna alokacje zasobéw, ktéra
spowodowana jest efektami zewnetrznymi rozumianymi jako niechciane
skutki ekologiczne dziatalnosci gospodarczej czlowieka. Ten nurt ekono-
mii srodowiska okreslany bywa jako ekonomia efektéw zewnetrznych.

W ramach tej czesci dyscypliny podejmowane sg zagadnienia korygo-
wania ujemnych efektéw zewnetrznych poprzez internalizacje kosztéw,
ktére ponies¢ powinni sprawcy zanieczyszczenl. Instrumentem korygowa-
nia tych ujemnych efektéw jest podatek, ktéry aby przyniést pozadany
efekt powinien by¢ réwny wartosci kraricowego efektu zewnetrznego.
Tego typu podatek nazywany jest podatkiem Pigou. Nazwe wzial od na-
zwiska Artura Pigou, ktéry pierwszy zaproponowal stosowanie tego
typu instrumentu, jako element realizowanej polityki paristwa w celu
skorygowania spotecznie niepozadanych skutkéw spowodowanych
ujemnymi efektami zewnetrznymi®*. Optymalna wysoko$¢ podatku Pi-
gou okreslona jest od kazdej wyemitowanej jednostki produkcji, na po-
ziomie warto$ci kraficowego kosztu oczyszczania. Jest to punkt spolecz-
nego optimum. Co oznacza, ze kazdy zaklad bedzie zmniejszal swoja
emisje dotad, dopdki podatek bedzie przewyzszal kraricowe koszty
oczyszczania. Do czasu kiedy koszty oczyszczania przewyzszaja wyso-
kos¢ podatku oplaca sie go optacaé. W przeciwnym wypadku, kiedy
koszt oczyszczenia zanieczyszczeri jest nizszy niz podatek to zaklad be-
dzie zainteresowany oczyszczaniem bardziej niz placeniem podatku® .
Jednak wykorzystywanie podatku, jako ekonomiczny instrument ochro-
ny srodowiska na jego zbyt wysokim poziomie moze doprowadzi¢ do

% H. FOLMER, L. GABEL, H. H. OpscHOOR, Ekonomia srodowiska i zasobéw naturalnych. Wpro-
wadzenie. (w:) H. FOLMER, L. GABEL, H. H. OpscHOOR, Ekonomia Srodowiska i zasobow na-
turalnych. Wyd. Krupski, Warszawa 1996, s. 13.

2% K. LOFGREN, Srodowisko i zasoby naturalne w perspektywie ekonomicznej. (w:) H. FOLMER,
L. GaBeL. H. OpscHOOR, Ekonomia..., op. cit., s. 33.
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ograniczenia mozliwosci produkcyjnych zakladu, a to do wyeliminowa-
nia takiej jednostki z rynku. Bankructwo zakladu z punktu widzenia po-
lityki ekonomicznej rzadko kiedy jest korzystnym rozwigzaniem.

Kolejny nurt zainteresowari ekonomii srodowiska koncentruje si¢ na
wykorzystaniu i ochronie zasobéw przyrody, ktére dzielimy na nieod-
nawialne i odnawialne. Do pierwszych zaliczamy réznego typu kopaliny
tzn. wegiel, siarke, rudy, rope naftowa, gaz, sél. Cecha charakterystycz-
na tych zasobéw jest to, ze w wydobywane sa z wnetrza ziemi, a zloze,
z ktérego korzystano nie odnawia sie. Wyeksploatowane ztoze traci bez-
powrotnie swoja warto$¢. Natomiast zasoby odnawialne moga by¢ cia-
glym Zrédlem ich pozyskiwania pod warunkiem, ze wykorzystywane sg
racjonalnie. Wszystkie zasoby naturalne poza kopalinami sa odnawialne.
Zwiazane jest to z procesem ich odnowy i z istnieniem praw przyrody.
Przykladem zasobéw odnawialnych jest woda plynaca, lasy, Swiat zwie-
rzecy i roslinny, energia stoneczna, wiatru®. W przypadku zasobéw za-
interesowania ekonomii srodowiska dotycza srodowiska jako dostawcy
surowcéw niezbednych do funkcjonowania gospodarki przy czym w za-
tozeniach tej dyscypliny, gospodarka ma nadrzedng funkcje w stosunku
do srodowiska®.

W przypadku zasobéw szczegdlnie nieodnawialnych przedstawiciele
ekonomii srodowiska wychodza z zaloZenia, Ze uda si¢ je zastapi¢ w wy-
niku wprowadzenia surowcéw o charakterze substytucyjnym, szczegol-
nie jezeli weZmie si¢ pod uwage istniejacy postep techniczny. Substytucja
moze tez oznacza¢ zastepowanie i wprowadzanie nowych technologii,
ktére ograniczaja zuzycie surowcéw. Efektem postepu technicznego
moga by¢ tez nowe produkty, ktére eliminujgq potrzebe korzystania z
tych zasobéw, ktdre sa naturalnie ograniczone w przyrodzie.

Ekonomia $rodowiska podejmuje zatem zagadnienia przyczyn jakie
leza u podstaw ochrony srodowiska przyrodniczego i jego zasobow i
ekonomicznych konsekwengji degradacji sSrodowiska. Nastepnymi zagad-
nieniami, ktére bada ta dyscyplina sa metody wyceny jakosci srodowi-
ska. Wyceny te potrzebne sa w zastosowaniu rachunku ekonomicznego,
ktory niezbedny jest do analizy kosztéw i korzysci zamierzen, ktére wy-
wieraja wplyw na stan srodowiska lub przy ocenie strat w zasobach.
Oceny te niezbedne saq przy oszacowaniu efektywnos$ci dziatalnosci go-
spodarczej.

Wyceny srodowiska, jako dobra nierynkowego prowadzone sa meto-
dami bezposrednimi i posrednimi. W pierwszej grupie znajdujg si¢ me-

27 Ibidem, s.34.

2 A. Wos, op. cit., s. 8-9.

2 P. Jezowski, Ekonomia Srodowiska a ekonomia ekologiczna. (w:) Ochrona Srodowiska a
ekorozwdj. Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2000, s. 11.
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tody, w ktérych uzywa sie danych hipotetycznych uzyskanych w wywia-
dach z poszczegdlnymi konsumentami. Potencjalni konsumenci wypowia-
daja sie na temat cen, jakie byliby sktonni zaptaci¢ za poszczegdlne kom-
ponenty srodowiska. W metodach posrednich wartos¢ srodowiska oce-
niana jest na podstawie cen débr i ustug rynkowych np. ceny ziemi lub
mieszkan, ktére moga miec inna cene i zaleze¢ od tego, jaki jest stan $ro-
dowiska, w ktérym sa zlokalizowane. Im korzystniejszy stan srodowi-
ska tym wyzszy moze by¢ poziom cen tych débr.

Wyceniajac srodowisko trzeba mie¢ zawsze na uwadze fakt, ze wyce-
ny te robione sgq one réznymi metodami. Maja wiele wad i ograniczen.
Jednak dzieki nim mozna uzyskac przyblizona wiedze zaré6wno na temat
wartosci srodowiska jak i kosztéw, ktére ponosi spoteczeristwo w na-
stepstwie degradacji srodowiska przyrodniczego.

4. Podsumowanie

Staly wzrost znaczenia probleméw degradacji srodowiska przyrodni-
czego oraz jego ochrony spowodowany jest miedzy innymi ogranicza-
niem efektywnosci gospodarowania. To wymusza potrzebe spojrzenia sig¢
na procesy gospodarcze z uwzglednieniem dorobku takich dyscyplin,
ktére moéwia jak nalezy gospodarowa¢ w warunkach ograniczonych za-
sobow przyrodniczych. Do tych dyscyplin nalezy bez watpienia ekono-
mia Srodowiska.

Nauka ta wskazuje na metody i instrumenty ekonomiczne jakie moz-
na stosowac¢ w praktyce gospodarczej niezbedne w ochronie srodowiska.
Podejmuje tez problemy sposobéw badania ekonomicznych implikacji po-
lityki srodowiskowej. Tym samym ekonomia srodowiska, ktéra wyrosta
z neoklasycznego nurtu ekonomii, ktéry przyjmuje rynek jako niezawod-
ny mechanizm regulacji ekonomicznej udowadnia, Zze niewidzialna reka
rynku w przypadku ochrony srodowiska jest zawodna. Dlatego wlasnie
nalezy stosowac réznego typu instrumenty szczegdlnie regulacji posred-
niej (w tym instrumenty ekonomiczne takie jak podatki), ktére wspierajq
dziatania na rzecz ograniczania degradacji sSrodowiska.

Warto tez dodad, Ze rozpoznanie zatozernt metodologicznych tej nauki
sprzyja rozwojowi nie tylko samej dyscypliny jako takiej, ale przede
wszystkim jest wskazaniem na jej aplikacyjny wymiar. Praktyczne zasto-
sowanie zasad wypracowanych przez ekonomie Srodowiska powinno
by¢ wykorzystywane przez wszystkich uczestnikéw zycia gospodarcze-
go i to poczynajac od konsumentéw koriczac na producentach i rzadach
w celu nie tylko zachowania istniejacych zasobéw przyrody, ale przede
wszystkim, aby zadba¢ o mozliwosé rozwoju kolejnym pokoleniom.
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Economy of environment — current science with traditions

SUMMARY

The fact that problems of environmental degradation and its protection are
getting more important is caused among others by limitation in management
efficiency. It force us to look at economic processes with consideration of out-
put of such disciplines that say how one shall manage in situation of limited
natural resources. This discipline is without any doubts environmental pro-
tection.

This science indicates methods and economic instruments that can be ap-
plied in economic practice necessary in environmental protection. It deals also
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with problems related to economic researches of implications of environmen-
tal policy. At the same environmental economics that results from neo-classi-
cal trend of economics looking at the market as unfailing mechanism of eco-
nomic regulation proves that invisible hand of market fails in case of environ-
mental protection. That’s why we shall apply different types of instruments
especially these related to indirect regulation (including such economic instru-
ments as taxes) that support actions related to limitation of environmental de-
gradation.

It’s worth also to add that recognition of methodological premises of this
science supports not only development of this discipline but first of all it
shows her applicable character. Practical usage of rules prepared by environ-
mental economics shall be used by all participants of economic life beginning
with consumers and finishing with producers and governing in order to keep
not only current natural resources but first of all to take care after possible
development of next generations.
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