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Notatka z ogdlnopolskiej konferencji
~Krajobraz w nauce, praktyce i edukacji”,
ktora odbyta sie w dniach

19-20 pazdziernika 2023 r. w Gdansku

Ewa Baranowska, Marta Pankowska

Przedstawiciele MBPR w Warszawie Oddziat Terenowy w Ptocku w pazdzier-
niku 2023 r. uczestniczyli w konferencji pn. ,Krajobraz w nauce, praktyce i edu-
kacji” zorganizowanej na Uniwersytecie Gdanskim w Gdansku przez Pomorskie
Biuro Planowania Regionalnego oraz Instytut Geografii Spoteczno-Ekonomicznej
i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Gdanskiego w ramach obchodéw
Miedzynarodowego Dnia Krajobrazu.

Udziatl w konferencji mial na celu poszerzenie wiedzy na temat do$wiadczen samo-
rzadow lokalnych, srodowiska naukowego i stowarzyszen w zakresie potrzeb ochro-
ny i zréwnowazonego ksztaltowania krajobrazu. Podczas wydarzenia podejmowano
tematy dotyczace, m.in. fadu przestrzennego, presji inwestycyjnej i chaosu wizualnego
wplywajacego na przestrzen, jak réwniez podejScia partycypacyjnego angazujacego
lokalne spotecznosci oraz edukacji krajobrazowej. Konferencji towarzyszyla wystawa
pos$wiecona krajobrazom priorytetowym wyznaczonym w ramach audytu krajobrazo-
wego wojewddztwa pomorskiego.

Pierwsza czes¢ spotkania byta po§wiecona zagadnieniom krajobrazowym w prak-
tyce i dotyczyta doSwiadczen przedstawicieli samorzadéw Sopotu, Wiadystawowa
i Zakopanego oraz wyzwan zwiazanych z transformacja przestrzeni, m.in. w kontek-
Scie reformy systemu planowania przestrzennego. Podkres$lono, ze pomimo znacznego
pokrycia obszaru wymienionych gmin przez miejscowe plany zagospodarowania prze-
strzennego (od 85% do niemal 100%) nadal wystepuja problemy wynikajace zaréwno
z zasztoci historycznych, jak i zwiazane z wydawaniem decyzji o warunkach zabu-
dowy czy tzw. patodeweloperki. Wskazano na potrzebe ochrony przyrody i krajobra-
zu miast, m.in. poprzez tzw. uchwaty krajobrazowe. Zarekomendowano réwniez, ze
w kazdej gminie powinien znajdowac sie architekt miejski, ktéry sprawowatby nadzor
nad kreowaniem miejskich przestrzeni.

Podczas debaty z udzialem prelegentéw, podsumowujacej pierwsza czed¢ spo-
tkania, jednogtosnie podkreslono potrzebe ochrony $rodowiska przyrodniczego skta-
dajacego sie na gtéwny komponent rozwoju gospodarczego reprezentowanych gmin
i stanowiacy o ich funkgji turystyczne;j.
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Odniesiono si¢ do turystycznego charakteru gmin w kontekscie gospodarki mie-
szkaniowej, z ktéra zwiazana jest olbrzymia presja deweloperéw ukierunkowanych
na rozw6j mieszkan matometrazowych, przeznaczonych do wynajmu gtéwnie dla tury-
stow, jak réwniez bardzo wysokimi cenami nieruchomosci, na zakup ktérych nie stac
mieszkafnicéw miast, w tym rodzin z dzieé¢mi stanowiacych o potencjale spotecznym
obszaru. Podkres$lono réwniez wazna role strategii rozwoju gmin w zakresie ksztatto-
wania przestrzeni i ochrony krajobrazu, jako dokumentu majacego realny wptyw na
rozwdj gmin. Przedstawiono przyktady dobrych praktyk dbatosci o krajobraz, m.in.
stosowanych w Sopocie, tj. narzedzia w postaci portalu mapowego (Mapa Koron
Drzew), zastosowanego dziatania stuzacego odtwarzaniu historycznych alei drzew czy
istniejacego stanowiska plastyka miejskiego w urzedzie.

Odniesiono sie réwniez do trudnych dos§wiadczen w tym, w kontekscie procedowa-
nej uchwaty krajobrazowej dla Zakopanego, jak réwniez przyktadéw nie przestrzega-
nia przez przedsiebiorcow zapiséw uchwaty ustanawiajacej , Park Kulturowy obszaru
ulicy Krupowki”.

Przedmiotem dyskusji byly réwniez narzedzia ksztattowania i zarzadzania prze-
strzenia, rozpoczynajac od formalnych, tj. uchwata krajobrazowa, poprzez procesy rewi-
talizacji, dialog terytorialny stanowiacy przestrzen rozmowy z gminami, po inicjatywy
oddolne oraz dziatania edukacyjne i popularyzatorskie.

Podkreslono, ze uchwata krajobrazowa stanowi kompromis pomiedzy interesem
ekonomicznym podmiotéw, a interesem ogétu wynikajacym z potrzeby i koniecznosci
ochrony waloréw krajobrazu i utrzymaniem tadu wizualnego w przestrzeni publiczne;j.
Oméwiono przyktadowy zakres uchwatly krajobrazowej dla gminy miejskiej zlokali-
zowanej w aglomeracji tréjmiejskiej, wskazujac na koniecznosé dostosowania zapisow
do zréznicowanych uwarunkowan przyrodniczo-krajobrazowych i struktur funkcjo-
nalno-przestrzennych obszaréw gmin i miast. Szczeg6lna uwage zwrécono na potrzebe
podnoszenia swiadomosci spotecznej i wrazliwosci krajobrazowej spoteczefistwa.

W kontekscie proceséw rewitalizacji oméwiono idee ,miasta bliskiego”, majaca
na celu wykorzystanie potencjaléw miasta kompaktowego i utworzenie przestrze-
ni umozliwiajacej samorealizacje w bezposrednim sasiedztwie miejsca zamieszkania.
Wskazano na konieczno$¢ wdrazania mechanizméw wlaczenia spotecznego, dzieki
ktérym poprawie ulegna, m.in. komfort zycia i samodzielno$¢ oséb starszych, samot-
nych, z niepelnosprawnosciami i zaleznych. Jedoczesnie jako przyktad przedstawio-
no rewitalizacje nadrzecznych bulwaréw rzeki Stupi i jej wptyw na ozywienie strefy
srédmiejskiej miasta Stupska.

Przedstawiono rowniez projekt badawczo-wdrozeniowy , Laboratorium Regionéw”
realizowany przez Narodowy Instytut Architektury i Urbanistyki oraz Politechnike
Warszawska i Uniwersytet Warminisko-Mazurski w Olsztynie, ktérego gtéwnym celem
jest zwiekszanie $wiadomosci i wiedzy na temat dziedzictwa architektoniczno-urbani-
stycznego danego regionu oraz budowanie potencjatu miejsca na podstawie tozsamosci
regionalnej i lokalnej. Gt6wnym produktem projektu ma by¢ , narzedziownik regionéw”
—stanowiacy narzedzie partycypacji obywatelskiej i pozwalajacy, m.in. na wspomaganie
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tworzenia przez samorzady lokalne planéw ogdlnych, stref planistycznych i gminnych
standardéw urbanistycznych.

Podczas debaty podkreslono kluczowy wplyw dziatani edukacyjnych wéréd spo-
fecznosci lokalnych umozliwiajacych zrozumienie zmian zachodzacych w przestrzeni
oraz podkreslajacych konieczno$¢ ochrony waloréw krajobrazowych i tozsamosci kul-
turowej danego obszaru. W kwestii zmiany ustawy o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym, wskazano na zbyt krétki termin opracowania planéw ogélnych,
realizacji kamieni milowych i wydatkowania $rodkéw z Krajowego Planu Odbudowy.

Znaczna cze$¢ konferencji podwiecona zostata edukacji krajobrazowej i zagadnieniu
krajobrazu jako przedmiotu zainteresowania wielu dziedzin i dyscyplin nauki — od geo-
grafii, architektury i urbanistyki, przez architekture krajobrazu, gospodarke przestrzen-
na i sztuki piekne, az po nauki medyczne. Podkreslono wazna role wspétpracy prak-
tykow z Pomorskiego Biura Planowania Regionalnego ze Srodowiskiem naukowym
Uniwersytetu Gdanskiego, w kontekscie m.in. dziatan promocyjnych i edukacyjnych,
jak i innymi gdanskimi uczelniami, w tym, w ramach instrumentu Pomorska Akademia
Planowania Przestrzeni Publicznej, celem ktdrej jest systemowe wsparcie samorzadéw
lokalnych w dziataniach podnoszacych jako$é, funkcjonalnosé i estetyke przestrzeni
publicznych w wojewddztwie pomorskim.

Przedmiotem szerokiej debaty wsréd wszystkich panelistéw byta potrzeba zmian
w zakresie ksztalcenia o przestrzeni publicznej i krajobrazie juz na poziomie szkét pod-
stawowych. Pod dyskusje poddano potrzebe holistycznego podejécia do ksztatcenia
o przestrzeni, jednak wiekszoé¢ prelegentéw podeszla do tego pomystu sceptycznie
wskazujac jednoczeénie na potrzebe ksztalcenia eksperckiego i podejmowanie szer-
szej wspétpracy w ramach réznych specjalizagji, jak rowniez partycypacji spotecznej.
Podjeto temat dotyczacy potrzeby zwrotu ku planowaniu na podstawie danch z wyko-
rzystaniem narzedzi cyfrowych i odejsciu od systemu planowania przestrzennego
skoncentrowanego na rozwoju przestrzennym, a skupienie sie na rozwoju funkcjo-
nalnym. Podkre§lono, ze krajobraz jest nie tylko walorem estetycznym stanowiacym
zaséb rozwojowy, ale staje sie przedmiotem badan w kontekscie przestrzeni do zycia,
ktéra powinna by¢ ksztalttowana z poszanowaniem potrzeb wszystkich jej uzytkow-
nikéw i przy ich wspétudziale. Czesto jest jednak przedmiotem presji inwestycyjnej,
realizowanej wbrew oczekiwaniom spotecznym.

Wskazano na potrzebe rozwijania kompetencji ukierunkowanych na ochrone dorob-
ku poprzednich pokoleni oraz kompetencji majacych na celu tworzenie dziedzictwa dla
nastepnych pokolen, jak réwniez umiejetnosci krytycznego, kreatywnego i komplek-
sowego mys$lenia. Omoéwiono przyklady wilaczania w edukacje krajobrazowa, w tym
w kontekscie ochrony krajobrazu kulturowego, m.in. poprzez warsztaty traktujace
o lokalnej architekturze i tradydji czy wdrazanie innowacji pedagogicznych w szkotach,
np. interaktywne mapy umozliwiajace ksztattowanie przestrzeni juz na poziomie szkét
podstawowych. Podkreslono istotna role wtaczania dziatan artystycznych, np. sztuki
i designu, w projektowanie przestrzeni lokalnych jako elementéw procesu rewitalizagji
zdegradowanych obszaréw.
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Czes$¢ spotkania dotyczyla audytu krajobrazowego wojewddztwa zachodnio-
pomorskiego, podczas ktérej przyblizono metodyke jego opracowania zgodnie
z Rozporzadzeniem w sprawie sporzadzania audytéw krajobrazowych'. Oméwiono
m.in proces identyfikacji i klasyfikacji krajobrazéw oraz sposéb ich oceny z zastoso-
waniem tzw. metody eksperckiej poprzez zaproponowanie dodatkowych wskaznikéw
lepiej obrazujacych, zdaniem autoréw, specyfike obszaru (np. obiekty geomorfologiczne,
wskaznik urzezbienia terenu czy wskaznik rozwiniecia linii brzegowej). Przedstawiono
przyktady wytypowanych krajobrazéw priorytetowych, sposéb analizy zagrozen dla
zachowania wartosci krajobrazu, w tym zwiazanych z chaosem przestrzennym i wizu-
alnym wywotanym przez reklamy, jak réwniez katalog lokalnych form architekto-
nicznych oraz podejscie do formutowania szczegétowych wnioskéw i rekomendagji
wprowadzajacych ograniczenia, nakazy i zakazy na obszarach gmin znajdujacych sie
w granicach krajobrazéw priorytetowych.

Podczas spotkania zaprezentowano réwniez proces tzw. analizy widocznosci wyko-
nanej na potrzeby audytu krajobrazowego wojewédztwa pomorskiego przy wykorzy-
staniu narzedzi GIS, co postuzyto do wskazania zasiegu i intensywnosci wizualnego
oddziatywania, m.in. dominant krajobrazowych czy rozlegtosci panoram widokowych.

Gléwnym przestaniem z prowadzonych podczas konferengji dyskusji jest potrzeba
zmian w kontekscie ksztalcenia o przestrzeni publicznej i krajobrazie jako dobru wspdl-
nym oraz wspélpracy pomiedzy praktykami, w tym planistami, urbanistami, archi-
tektami, administracja publiczna a $rodowiskiem naukowym. Podstawowa i gtéwna
jednoczesnie role, w ochronie waloréw krajobrazowych, spelniaja narzedzia formalne.
W ramach planowania przestrzennego sa to m.in. plany miejscowe, plany rewitaliza-
i, a takze plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, natomiast w ramach
ochrony prawnej w postaci form ochrony przyrody i zabytkéw sa to m.in. parki krajo-
brazowe czy parki kulturowe. Narzedziami przeznaczonymi do ochrony krajobrazu,
wynikajacymi z tzw. ustawy krajobrazowej, sa uchwaty krajobrazowe i audyt krajobra-
zowy. Czynnikiem koniecznym i niezbednym jest edukacja i partycypacja spoleczna
na kazdym poziomie nauczania i zarzadzania.

1Rozp0rzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzadzania audytéw
krajobrazowych (Dz.U. 2019 poz. 394), zmienione z dniem 19 pazdziernika 2022 r. (Dz.U. 2022 poz. 2308).
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