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Ku modelowi konfrontatywnego badania
jezyka prawostawia i katolicyzmu

VIARA MALDJIEVA®

Praca stanowi wstepna probe ogolnego nakreslenia modelu konfrontatywnego
badania jezyka prawostawia i katolicyzmu obejmujacego jego podstawowe
aspekty.

1. Badanie konfrontatywne rozumiane jest jako typ poréwnania jezykow,
w ktorym obiekty porodwnania — jezyki przedmiotowe (jezyki naturalne) —
sa rownouprawnione. Inaczej mowiac, zaden z nich nie jest traktowany jako
wyjsciowy, czyli taki, ktorego formy jezykowe stanowig swoisty pryzmat, przez
ktory ogladane sg formy drugiego (docelowego) jezyka'. Rownouprawnienie
badanych obiektow zapewnia zastosowanie tertium comparationis (podsta-
wy do porownania), ktore nie jest ufundowane na formach ktoregokolwick
z porownywanych obiektow. Oznacza to, ze badanie jest ukierunkowane
na pierwszym etapie od tresci ku formie, natomiast dopiero na drugim etapie

* https://orcid.org/0000-0003-4727-5098, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun, Polska, maldzieva@
gmail.com

! Jak to ma miejsce w porownaniu kontrastywnym. Por. Koseska-Toszewa 1991.
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uwzgledniane sg formalne charakterystyki wyktadnikow danych tresci, czyli
badanie ma kierunek od formy ku tresci.

Tertium comparationis badania konfrontatywnego okreslany jest jako se-
mantyczny jezyk-posrednik. Okreslenie tertium comparationis jako jezyk jest
uzasadnione tym, ze sklada si¢ z jednostek (semantycznych) i regut ich
taczenia®.

2. Obiektami porownania w konfrontatywnym badaniu kodow religijnych
prawostawia i katolicyzmu sg zbiory tekstow religijnych. Fakt ten kieruje
poszukiwanie ,.kandydatow” na jednostki jezyka-posrednika w strone takich
jednostek tekstowych, ktore sa okreslone pod wzgledem tresci, charakteryzuja
si¢ pewnym stalym wyposazeniem tresciowym. Za takie mozna uzna¢ gatunki
tekstow religijnych.

2.0. Wsrod badaczy jezyka religijnego brak jednomys$lnosci w rozumieniu
zarowno samego jezyka religijnego®, jak i w $lad za tym — gatunku jezyka
religijnego. Twierdzenie, co do ktérego wszyscy si¢ zgadzaja, a mianowicie
ze jest to jezyk obslugujacy komunikacje religijng z centralnym dla niej przy-
jeciem obecno$ci sacrum 1 relacji cztowieka z nim, wymaga doprecyzowania
dla interesujacego nas w tym miejscu dyskursu chrzescijanskiego. Istotny dla
charakterystyki tresci, a tym samym takze form jezykowych, jest osobowy
charakter relacji religijnej, z ktéra ,,wigze si¢ istnienie szczegdlnego typu
interakcji, ktérej podstawa sa odniesienia osoby ludzkiej do transcendent-
nego Ty” (Wojtak 2016: 159). Dalsze wyodrgbnienie funkcjonalnych typow
komunikacji religijnej mozliwe jest na podstawie uktadu uczestnikow w niej,
ktory rzutuje na jezykowy ksztalt wypowiedzi religijnej. Jak zaznacza Maria
Wojtak, streszczajac tezy licznych badaczy:

Skoro komunikacj¢ cztowieka ze sfera sacrum rozpoczyna Boég, to bardzo waznym
centrum dyskursywnym staje si¢ zbior wypowiedzi traktowanych jako Bozy komuni-
kat. W przypadku polskiej wspolnoty (cho¢ oczywiscie nie tylko) takimi komunikatami
sa Biblia i ugruntowany dzigki jej translacjom styl biblijny. Drugim, nie mniej istot-
nym, centrum staje si¢ kult, a wigc Eucharystia, sakramenty, wypowiedzi modlitewne
oraz takie teksty doktrynalne i katechetyczne, ktére funkcjonuja w ramach kultu lub

2 Szerzej o tym: Koseska-Toszewa 1991.

3 W literaturze przedmiotu wystgpuja rozne okreslenia, ktore sa mniej lub bardziej bliskoznaczne;
jezyk religijny, jezyk sakralny, odmiana religijna, styl religijny, dyskurs religijny.
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stanowia sktadnik zatwierdzonej przez Kosciot formy poboznosci indywidualnej (Wojtak
2016: 159)*

2.1. Metodologiczny wymog przyporzadkowania tre$ciom form jezykowych
(wyktadnikow) na drugim etapie konfrontacji nasuwa konieczno$¢ dokona-
nia juz na etapie ustalania inwentarza gatunkéw takiego podziatu tekstow
religijnych, ktory bylby relewantny ze wzgledu na narzgdzia ich obserwacji
i analizy.

W tym miejscu oparto si¢ na propozycji zawartej w pracy ks. Mar-
ka Chmielewskiego (2006)°, ktora zostala zmodyfikowana. Ze wzgledu na
metody analizy semantyki i formy jezykowej tekstow religijnych warto wstep-
nie podzieli¢ je na dwie wielkie grupy: analityczno-systematyzujace i em-
piryczne.

2.1.1. Teksty analityczno-systematyzujace zawierajg uporzadkowany (zhie-
rarchizowany) opis poje¢ konstytuujacych tres¢ danej duchowos$ci/doktryny;
czesto ich czescig sa taksonomiczne (logiczne) definicje tych pojeé oparte
na cechach koniecznych i wystarczajacych. Nawet jesli definicji logicznej
nie ma, obserwacja budowy i znaczenia zdan w tek$cie pozwala pojecia te
jednoznacznie wyodrgbni¢, poniewaz ich nazwy majg wyznaczony wprost
zakres, ich znaczenie nie wymaga uzupelnienia treSciami konotowanymi
wydobytymi z kontekstu, nie sg tez uwiklane w symboliczne konteksty.
Z pewnym uproszczeniem teksty tego typu mozna nazwaé ,,opisem jezyko-
wym”. Metodg analizy majgcej na celu ustalenie charakterystyki semantycznej
bytaby tu analiza struktur semantycznych tekstu, rozumianych jako struktury
predykatowo-argumentowe®.

2.1.2. Teksty empiryczne wymagajg innego podejs$cia. Elementy tresci reli-
gijnych przez nie komunikowanych moga zosta¢ wydobyte dopiero na drodze
takiej obserwacji, ktora je ustala (niejako odtwarza, rekonstruuje). One bowiem
rzadko kiedy sa zdefiniowane wprost, czesto natomiast sg ukryte w utrwa-
lonych kontekstach uzycia wyrazen jako konotatywne sktadniki znaczenia,
sg wyrazone metaforycznie lub sg reprezentowane przez symbole (jezyko-
we). Dla nich takze charakterystyczne jest mocne skorelowanie z rytualem,

4 Por. zacytowane tam prace badaczy typologii tekstow kultowych.
> Autor wykorzystuje podzial zaproponowany przez Alvaro Huerga OP (por. Huerga 1966).

® Semantyke zdaniowa wychodzaca od pojeciowych struktur predykatowo-argumentowych rozwinat
w swoich pracach Stanistaw Karolak. Por. np. Karolak 2002.
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a wiec badanie wymaga uwzglednienia tego, co bywa okreslane jako dane
przyjezykowe’. 1 znowu, uciekajac si¢ do pewnego uproszczenia, zawarto$¢
tych tekstow mozna by okresli¢ jako ,,jezykowy obraz duchowosci/doktryny”.
Metoda analizy majacej na celu ustalenie charakterystyki semantycznej bytaby
tu metoda rekonstrukcji obrazu jezykowego za pomoca definicji kognitywnej
(por. Bartminski 2009a).

W tym miejscu nalezy poczynic¢ nastgpujace zastrzezenie: zaproponowany
podziat jest umowny, poniewaz poza nielicznymi wyjatkami nie ma ,,czystych
typéw” tekstow — mozna mowi¢ jedynie o tekstach, w ktorych dany typ
ma znaczng przewage, co oznacza, zeé moga w nim wystgpowac fragmenty
nalezace do drugiego typu.

2.1.3. W nastepnej kolejnosci wzorcow gatunkowych, wyodrebnionych
ze wzgledu — najogolniej méwigc — na charakterystyke komunikacyjng i na od-
niesienie do wspomnianego wyzej centrum dyskursywnego, jakim sa teksty
biblijne i liturgiczne (por. Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 108 i n.), mozna przy-
porzadkowa¢ jednej z dwoch grup tekstow, w ktéorych wzorce te maja swoja
realizacje.

Tak wigc do tekstow analityczno-systematyzujacych nalezaloby zaliczy¢
gatunki naukowo-teologiczne i urzedowe (dokumenty koscielne o charak-
terze prawnym i administracyjnym, np. Kodeks prawa kanonicznego; por.
Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 109).

Do tekstow empirycznych zaliczajg si¢ pozostate gatunki, ktéore mozna
scharakteryzowac¢ ze wzgledu na typ interakcji z sacrum jako:

— uobecniajace, objawiajace sacrum (wypowiedzi prorockie, teksty objawien,
akty przepowiadania ko$cielnego — kazania, homilie, nauki rekolekcyjne);

— sprawcze mocg sacrum (akty sakramentalne, btogostawienstwa);

— przywotujace sacrum na $wiadka (przysiggi, akty strzeliste, pozdro-
wienia);

— adresowane do sacrum (modlitwy-prosby, modlitwy-dzigkczynienia,
modlitwy-wyznania wiary, modlitwy-pochwaly, modlitwy-przeproszenia);

7 Pelna rekonstrukcja $wiata duchowego wymagalaby réwniez uwzglednienia danych ,,przyjezyko-
wych”: skorelowanych z jezykiem skonwencjonalizowanych zachowan (rytuatow) ,bedacych wyrazem
spolecznie utrwalonej wiedzy o $wiecie, wspolnej nadawcy i odbiorcy, wiedzy, ktora zwiazana jest z prze-
konaniami i wierzeniami” (Bartminski 2009b: 14), bez ktérej niemozliwa jest interpretacja wypowiedzi
(por. Bartminski 2010) — zwlaszcza w zakresie religii.
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— te, w ktorych sacrum jest przedmiotem kontemplacji (Swiadectwa, teksty
poetyckie o tematyce religijnej, komentarze liturgiczne) (por. Zdunkiewicz-
-Jedynak 2014).

2.2. Po ustaleniu inwentarzy gatunkow w prawoslawnym 1 katolickim
dyskursie religijnym mozna przystgpi¢ do poréwnania — na pierwszym eta-
pie pod katem ich sktadu. Nawet wstepna obserwacja pozwala wychwycic¢
pewne roznice, ktore rzeczywisto$¢ religijna na Wschodzie i Zachodzie ge-
neruje, np.:

— brak Magisterium w prawostawiu pocigga za sobg brak tekstow Urzedu
Nauczycielskiego i zwigzanych z nimi gatunkow typu: encyklika, adhortacja,
motu proprio efc.;

— inne rozumienie mistyki w prawoslawiu: mistyka lgczy si¢ S$cisle
z teologia (systematyczng) i liturgia; zjednoczenie za§ z Bogiem, osiggniete
na drodze poznania teologicznego i wspolnej modlitwy, liturgii, jest tajemni-
ca Boga i duszy, stad w prawostawiu unika si¢ publicznego relacjonowania
zycia wewngtrznego (por. Butgakow 1992; Ogorek 2005); pocigga to za sobg
brak gatunkéw typu: autobiografia duchowa, korespondencja z kierownikami
duchowymi, relacja z przezy¢ religijno-duchowych.

2.2.1. Charakterystyka gatunkéw pod wzgledem tresci obejmowataby se-
mantyke podstawowych dla tekstéw danego gatunku grup poje¢é. Analiza ich
tre$ci pozwala stwierdzi¢ roéznice doktrynalne w przypadku tozsamych termi-
néw o roznigcej sie tresci (np. ‘taska’, “Trojca’, ‘Duch Swicty’, ‘energie’ efc.).
Poréwnanie siatki poje¢ z kolei wydobywa te, ktore sa nieobecne w jednej
doktrynie (takie jak np. ‘czysciec’, ‘wniebowzigcie’ w doktrynie prawostaw-
nej’). Drugi aspekt analizy semantycznej skupiatby si¢ na poréwnaniu symboli

8 Roznice te tak ujmuje N. A. Berdiajew: ,,B IlpaBocnaBum XpHCTHAHCTBO HE OBLIO TaK palMOHA-
JIM3UPOBAHO, KaK OHO OBLIO palMOHAMM3UPOBaHO Ha 3amane B KartonmuecTBe Ipy momomu ApHCTOTENS
1 BO33PCHUI TPEUECKOro HHTEIUICKTyanu3Ma. JJOKTpHHEI HEUKOTa He IIPHOOPETaIn B HEM TaKOTO CBSIICHHOTO
3HAUCHUS, U JOTMATHl He OBUIM NPUKOBAHBI K 00S3aTEIbHBIM HHTEIICKTYaIbHBIM OOTOCIOBCKHM YYCHUSIM,
a TIOHHMAJINCh INPEXKJE BCETO KaKk MHcCTHYeckhe (akThl. [...] IIpaBociaBuio 4yki panMoOHANIN3M U IOPH-
IH3M, 9yX] BCSKHIT HOpMmaTtu3M. IIpaBocimaBHast L{epkoBb He ompenenrMa B palMOHANBHBIX MOHATHSAX, OHA
MOHATHA JIUIIb JUIS JKUBYIIUX B HeH, JUIl NPHOOMIEHHBIX K €€ JTyXOBHOMY OIBITY. MHCTHYECKHE THIIBI
XPHCTHAHCTBA HE MOJICKAT HUKAKUM HHTEIUICKTYaIbHBIM OIPEIeIICHHsIM, OHI TaKkXKe He MMEIOT IPH3HAKOB
IOPUIMYECKHX, KaK HE UMEIOT IIPH3HAKOB M PaIHOHANbHBIX. [loIIHHHOE IMpaBOCIaBHOE OOTrOCIOBCTBOBAHHE
eCTb OOTOCIIOBCTBOBAHHE NyXOBHO-ONBITHOE. IIpaBociaBrue MOYTH HE UMEET CXONACTHUCCKUX YUCOHHKOB™
(Bepnsier 1952: 78).

> Ciekawych obserwacji w tej materii dostarcza historia adaptacji znanego na Zachodzie dzieta
wloskiego teatyna Lorenzo Scupoliego Walka duchowa (Combattimento spiritual) na Wschodzie — naj-
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(symbolicznosci) w jednym i drugim kodzie wyznaniowym. Przedmiotem
badania bylyby wyobrazenia — w naszym wypadku jezykowe — przedmiotow,
ktore sg traktowane jako reprezentanty innych wyobrazen w ramach wigksze-
go uktadu znakow (por. Bartminski 2009¢c). Tak obok ‘stonca’ jako symbolu
Boga w tekscie Pisma Swietego wchodzitby tu (zwiazany z tym) symbol
Matki Bozej — ‘gwiazda zaranna’ oraz inne symbole pochodzenia biblijnego
i niebiblijnego (takie jak ‘krzak gorejacy’ czy inne symbole Matki Bozej,
w ktore obfituje np. akatyst).

2.2.2. Aspekt bardzo istotny dla charakterystyki tresci poszczegdlnych
gatunkow 1 ich poréwnania to intertekstualnos¢. Tak jest, poniewaz w in-
terpretacji nie mozna oddzieli¢ tekstow religijnych od dogmatyki, ktora jest
bardziej czy mniej bezposrednim przedmiotem ich tresci (por. Ueena 2008),
co z kolei oznacza rowniez bardziej czy mniej bezposrednie odniesienie
do archetypicznego tekstu Pisma Swictego'®. Do ,,parametréw” intertekstualnej
charakterystyki i typologii gatunkow mozna zaliczy¢:

— odniesienia do Pisma Swictego;

— odniesienia do tekstow Tradycji (np. Ojcow Kosciota);

— odniesienia do dogmatyki.

pierw na obszarze greckim przez Nikodema ze Swietej Gory Athos (‘O 'Adparoc ITéleuog), a potem
na obszarze rosyjskim przez Teofana Rekluza (HeBmmnmas 6panb). Doswiadczenie duchowe $w. Niko-
dema pozwolito mu doceni¢ madro$¢ zawarta w ksiazce, bogate do§wiadczenie postgpowania na drodze
doskonatosci wewngtrznej i wzor czynnej poboznosci. Zechcial on przekaza¢ to duchowe bogactwo
czytelnikowi prawostawnemu po usunig¢ciu niewielkich réznic dogmatycznych i eklezjalnych. Teofan
Pustelnik zaczat tlumaczy¢ ‘O ’'Aéparoc I[loieuoc z jezyka greckiego i kiedy przektad byt prawie
ukonczony, dowiedziat sig, ze ksiazka jest pochodzenia zachodniego. Wtedy zaczal odwazniej ingerowac
w tekst i opublikowal swoja redakcje. W efekcie tekst Teofana bardziej si¢ rézni od tekstu $w. Ni-
kodema niz tekst $w. Nikodema od tekstu Scupoliego. Redagujac, Teofan usuwa wszystkie wyrazenia
nawiazujace do sformutowan teologicznych tradycji katolickiej (np. nigdy nie méwi o medytacji jako
formie modlitwy myslnej). Tak wigec w celu adaptacji tekstu katolickiego do prawostawnej wrazliwosci/
recepcji $w. Nikodem m.in.: usuwa miejsca, w ktorych mowi si¢ o czysécu lub o kulcie Najswietszego
Serca Pana Jezusa; zamienia obrazy na ikony. Jesli $w. Nikodem jednak zachowuje bez zmian nie-
ktore katolickie wyrazenia, to mnich Teofan skrupulatnie je usuwa: usuwa wszystkie (zachowane przez
Nikodema) miejsca, w ktorych mowi si¢ o wystarczajgcej tasce; usuwa wzmianki o zastugach Chrystusa
i $wietych; zastepuje zadoscuczynienie za grzechy — oczyszczeniem pokutq (ouuwenue noxasnuem).
Por. Maldjieva (w druku).

10 Wspomniano o tym wyzej (2.0.). Hans-Georg Gadamer moéwi o czym$ takim jak ,hermeneu-
tyka religijno-dogmatyczna”, majac na mysli wiasnie szukanie i odczytywanie podczas analizy wszel-

kich odniesien biblijnych i dogmatycznych, ktére zalicza do istoty tekstow religijnych. Por. Uesena
2008: 199.
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Wskazniki zawarte w tekScie ujawniaja relacje intertekstualne i decyduja
o ich istnieniu. Anna Majkiewicz!" wyrdznia cztery stopnie-wskazniki ujaw-
nienia relacji intertekstualnych:

— elementarne (cytaty jawne mianowane);

— eksplicytne (cytaty jawne, ale niemianowane);

— implicytne (cytaty niemianowane, ale obecne przez rézne sygnaty inter-
tekstualne, jak np. watki z biografii autora lub motywy rozproszone po catym
teksScie);

— niejawne (nie s3 w zaden sposdb zasygnalizowane, istnieja tylko wte-
dy, gdy czytelnik je zauwazy, co jest uwarunkowane jego kompetencja —
sa to np. kryptocytaty, czyli cytaty, ktorych wprowadzenie do tekstu nie
zostalo w zaden sposob zaznaczone).

2.2.3. Porownanie inwentarzy gatunkow pozwala zarejestrowaé pewne
procesy prowadzace do zmian w ich skladzie. W dyskursie religijnym moga
pojawiac si¢ i znika¢ gatunki, a istniejgce gatunki moga ulega¢ modyfikacjom
pod wzgledem tematéw i tresci. Tak np. zarowno na Wschodzie, jak i na Za-
chodzie nie powstaja nowe zywoty $wietych'Z. W katolicyzmie odnotowuje
si¢ powstanie w ramach praktyk ,,inkulturacyjnych” wobec komercjalizacji
kultury takich gatunkow jak reklama religijna, mem religijny, slogan religijny
(por. Zdunkiewicz-Jedynak 2007; 2010; 2016). Tak np. tematyczne i trescio-
we modyfikacje obserwuje si¢ w rosyjskim'® prawostawnym akatyscie (por.

' Sg to typy wyrdznione na uzytek praktyki przektadu, ale przydatne w proponowanej tu analizie
jako oparte na wskaznikach tekstowych. Por. Majkiewicz 2008.

12 Swoistym dowodem na archaiczno$¢ gatunku moze by¢ fakt wykorzystania go w bulgarskiej powiesci
Antychryst Emiliana Staneva. Jej akcja toczy si¢ w XIV wieku, u schylku drugiego panstwa bulgarskiego
i poczatku panowania tureckiego. Okres ten jest okresem zarazem upadku politycznego i ozywienia re-
ligijnego, szerzenia si¢ z jednej strony ruchu ascetyczno-mistycznego — hesychazmu, z drugiej — ruchow
dualistycznych adamitéw, bogumitow i warlaamitow. Ten pierwszy, wsparty mecenatem cara, zaowocowat
powstaniem i krotkim, lecz wspaniatym rozwojem pismienniczej szkoty tyrnowskiej, w ktorej rozwingto
si¢ piSmiennictwo religijne poprzez hesychazm $cisle powiazane z pisSmiennictwem bizantynskim. Do naj-
obficiej reprezentowanych gatunkow owczesnej literatury nalezaty hagiografie tworczo rozwijajace wzorce
z X wieku. Rozwinat si¢ tez wilasny styl szkoty tyrnowskiej, charakteryzujacy si¢ bogactwem wymysinych
0zdob retorycznych, nazywany pletenie sloves (‘splatanie stow’). Powies¢ Staneva ma ksztatt kompozycyj-
ny i jezykowy wiasnie XIV-wiecznego zywotu, ktorego bohaterem jest glowna posta¢ powiesci — mnich
Monasteru Kilifarewskiego Teofil.

13 Zarowno w przypadku ustalenia normy gatunkowej, jak i jej ewentualnych modyfikacji badanie
powinno uwzglednia¢ mozliwe réznice miedzy dyskursami prawostawnych kosciotow autokefalicznych.
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np. Akatyst dzigkczynny'#) i w katolickich litaniach (por. np. Litania o pokorg,
Litania dzigkczynna'®).

4 Akatyst jest nabozenstwem ztozonym z piesni pochwalnych ku czci Chrystusa, Maryi lub $wig-
tych, odmawianym lub $piewanym na stojaco. Jest rodzajem hymnu liturgicznego, stawiacego Jezusa
Chrystusa, Bogurodzicg lub $wigtych Panskich, zwlaszcza meczennikow. Nalezy do gatunku poezji
liturgicznej, okreslanego jako kontakion. Sktada si¢ z 24 strof (12 ikosow i 12 kontakionow) utozonych
w formie akrostychu (kazda strofa zaczyna si¢ od kolejnej litery alfabetu greckiego). Strofy zostaty
podzielone na cztery rowne czesci (stasis) (Por. Leksykon... 2002: 40). Axadpuct OiaronapCTBEHHBII
»~CraBa Bory 3a Bcé” (Akatyst dzigkczynny) powstat w latach 30. XX wieku. Metropolita Trifon (Tur-
kestanow) (1861-1934) napisat go niedtugo przed $miercig jako swoj duchowy testament. ,,Chwata Bogu
za wszystko” — w tych stowach zawart do$wiadczenie duchowe rosyjskiej Cerkwi z najtrudniejszych
lat przesladowan po rewolucji pazdziernikowej. Byly to stowa wypowiadane przez niewinnie skazanych
na $mier¢ kaptanow.

~Akatyst dzigkczynny” ma klasyczna strukture, jest jednak napisany w jezyku rosyjskim (w odroz-
nieniu od tradycyjnych rosyjskich akatystow ukladanych w jezyku cerkiewnostowianskim) i to nie jest
jedyna cecha, ktéra odréznia go od klasycznego akatystu. Opis na stronie ,,Axaductauk” (<https://aka-
fistnik.ru/god/akafist-blagodarstvennyj-slava-bogu-za-vse/>) wymienia m.in. takie jego specyficzne cechy:
,,Heo0xoammMo oTMeTHTb, 4TO, B OTIMYME OT KIACCHMYCCKHX aKaHCTOB, IIC YHCIO XCPETU3MOB B KaXKIOM
HKOCe Bceraa paBHsieTcst 12 u OHM Beeria crapeHsl, B akaducre «CrnaBa bory 3a Bce» XepeTH3Mbl HUKOTA
He OOBCAMHSIOTCS B PUTMUKO — PU(MOBAHHBIC MM JOrnueckue mapbl. OTCYTCTBHE MAapHBIX XCPETH3MOB
JieaeT HEBO3MOJKHBIM HCIIONHEHHE aka(ICcTa HapacIeB, KaKk 9T0 NpUHATO B Pycckoii LlepkBu (korma moroTest
TONBKO 2,4 itk 6 map XepeTusMoB M ped)peH), YTO MOKET CBHICTENILCTBOBATh O TOM, 4To akaduct «Crasa
Bory 3a Bce» MbIchmiIcs BbICOKOMPEOCBAIIEHHEHIINM aBTOPOM KaK JIMYHAs MOJIMTBA, IMPEAHA3HAYCHHASL
JUISL KeJIeWHOro uTeHwus. [...]

Emie onHoli XapaktepHoit YepToii GrarogapctBenHoro akagpucra murpononurta Tpudona (Typkecranosa)
SIBISICTCSL OTCYTCTBHE YETKO BBIPAXKCHHOTO AKPOCTHXA WM T.H. aKpPOCTHUIIHBIX CJIOB, KOTOpbIC MEPELITH
B KJaccuyeckue pycckue akaductsl n3 Axaducra Ilpecsstoit boropommie. ABrop He cBs3biBaeT ceOs
YCIIOBHOCTSIMH, HO CBOOOJHO H3JIMBACT CBOM MOJIMTBEHHBIC CJIABOCIOBHS, YTO CO3/aeT BICYATICHHE
a0COIOTHO CBOOOHOTO, HE CKOBAHHOIO (hOpPMalbHOCTBIO, pazroBopa ¢ borom — Otmom. [...]

Ho camoii 3aMeTHO#1 1, HABEpHOE, CaMOii CIIOPHON OTIMYUTEILHONH 0COOCHHOCTBIO OIarogapcTBEHHOIO
akaducTa SABISETCS €ro s3bIK: akadUCT HANMCAH KIACCHYECKUM PYCCKHM SI3BIKOM. ABTOP HE CTPEMUTCS
CTHJIM30BaTh CBOK PeYb I0J] LEPKOBHOCIABSHCKUI sI3bIK, M30eras Meprssiieil mabnonHoctd. OH 1pocTo
CTpeMHTCsl OarofapuTh M CIABOCIOBHUTH HA IIPOCTOM SI3bIKE, HPHUBBIYHOM €My H €r0 COBPEMEHHHKAM.
B Tekcre mpakTHYECKH HET CIIABSHM3MOB, OHH BCTAaBJICHBI BCETO HECKOJIBKO pa3 Uil MPUIAHHS pEuH
BO3BBIICHHOCTH ... WM SIBJISIOTCS YCTOMYMBBIMU BBIPKCHUSAMHU, YAaCTO YNOTPEOIsieMbIMU B Oorociysxe0HOit
[PAKTUKE ¥ TIOITOMY SBIISIOIMMUCS YacCThIO XyIOXKECTBEHHOTO 3aMblciia aBTopa’.

5 W swojej klasycznej formie litania to modlitwa majaca posta¢ dialogu, ztozona z szeregu pochwal-
nych inwokacji, skierowanych do Boga lub $wigtych, wypowiadanych przez kaptana, diakona lub kantora,
pofaczonych z powtarzanym przez wiernych wezwaniem o wstawiennictwo i opieke (najczesciej ,,Maodl
si¢ za nami”). Wspolczesne litanie sa swoistym opisem stanu duchowego czlowieka, ktory w réznych
potrzebach zwraca si¢ do Boga.

Tak np. w ,Litanii pokory” (autorstwa kard. Rafaela Merry del Val, wspoétpracownika §w. Piusa X)
czytamy: Od Igku przed upokorzeniem — wybaw mnie, Panie./ Od Igku przed wzgardg,/ Od Ileku przed
odtrgcaniem,/ Od leku przed oszczerstwami,/ Od leku przed popadnieciem w zapomnienie,/ Od leku przed
wySmianiem,/ Od l¢ku przed podejrzeniami,/ Od lgku przed obelgami,/ Od l¢ku przed opuszczeniem,/
Od leku przed odrzuceniem |[...] (tekst wedtug: <http://www.plomienpanski.pl/index.php?option=com_con-
tent&view=article&id=9729:litania-pokory&catid=56:kcik-modlitewny&Itemid=103>).
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2.3. Kolejny etap porownania, w ktorym zmienia si¢ kierunek opisu (od for-
my ku tre$ci), obejmuje jezykowa charakterystyke gatunkow wchodzacych
w sktad poréwnywanych inwentarzy. W tym zakresie poroOwnanie wymaga
ustalenia norm gatunkowych (zwlaszcza w ich cze$ci strukturalno-jezyko-
wej). Warto w tym miejscu odnotowaé, ze réznice w normach gatunkowych
ekwiwalentnych pod wzgledem funkcjonalnym gatunkow daja si¢ zauwazy¢
szczegolnie w przektadzie tekstow z jednego na drugi kod wyznaniowy.

Na poréwnanie wlasciwosci jezykowych sktada si¢ charakterystyka ogdlna
i szczegotowa zestawianych gatunkow.

2.3.1. W ramach charakterystyki ogélnej gatunki bytyby zestawiane wedtug
obecnosci 1 natgzenia'® cech jezyka biblijnego w leksyce, morfologii, sktadni.
Chodzi o takie cechy jak np. wymienione przez Dorota Zdunkiewicz-Jedynak:
semityzmy leksykalne, biblijne nazwy wlasne (osobowe, geograficzne), po-
laczenia wyrazowe i state formuly jezykowe w leksyce, przewaga parataksy
nad hipotaksa, polisyndeton, naduzywanie zaimka dzierzawczego, przestawny
(postpozycyjny) szyk przydawki przymiotnikowej 1 zaimkowej dzierzawczej,
paralelizm w sktadni, pleonastyczne struktury sktadniowe (Zdunkiewicz-
-Jedynak 2008: 109).

2.3.2. Charakterystyka szczegotowa z kolei odbywalaby si¢ na zasadzie
»diagnostycznych” zestawow i1 uwzgledniataby cechy jezykowe typu wymie-
nionych nizej:

,Litania wdzigczno$ci” (autorstwa ks. bpa Damiana Bryla) z kolei zawiera m.in. takie inwokacje:
Za stworzenie mnie na obraz Twdj i przeznaczenie do nadprzyrodzonego celu — dzigkuje Ci, Boze!/
Za obdarowanie mnie duszq niesmiertelng i uczynienie jg zdolng do poznania i uwielbiania Cig wiecznie,/
Za przeznaczenie mi Aniota ku strazy i obronie mojej,/ Za powolanie mnie do Wiary swietej katolickiej,/
Za wyzywienie i zachowanie mnie do dnia dzisiejszego,/ Za opatrzenie mnie darami do zbawienia pomoc-
nymi,/ Za zachowanie mnie od roznych niebezpieczenstw duszy i ciata,/ Za wszystkie faski i dobrodziejstwa
przyrodzone i nadprzyrodzone,/ Za wszystkie upomnienia ojcowskie,/ Za wszystkie faski i dobrodziejstwa
Tivoje, jeszcze przeze mmie nie poznane,/ Za wszystkie taski, jakie masz zamiar udzieli¢c mi w przysztosci
[...] (tekst wedlug: <https://www.centrumopatrznosci.pl/litania-dziekczynna/>).

16 Termin ,,natezenie cechy” pozostaje niezdefiniowany, ale w tym miejscu zostal uzyty jako intu-
icyjnie jasny. Chodzi o dopuszczalng czgstotliwo$é wystepowania danego elementu, na ktora ostatecznych
dowodow moga dostarczy¢ jedynie statystyczne badania tekstow. Tak np. poréwnanie butgarskiego tekstu,
o ktorym byta mowa wyzej (por. przyp. 12) z tekstem rosyjskiego przektadu pokazuje, ze przy tych sa-
mych mozliwosciach strukturalnych jezykow oryginatu i przektadu oraz wspolnej tradycji obserwuje sig¢
wystepowanie wigkszej liczby ztozen w przektadzie rosyjskim, a wigc w miejscach, w ktoérych w oryginale
ich nie ma. Nalezy zdawac sobie sprawe z tego, ze iloSciowe roznice sa zwiazane rowniez z preferencjami
thumacza, ale niewatpliwie nie miatby on tego wyboru, gdyby nie wlasnie takie, a nie inne dopuszczalne
natezenie tej cechy dla danego jezyka.
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2.3.2.1. W leksyce: specjalne nominacje — poréwnanie kodow wyznanio-
wych obejmowatoby zestaw tematycznych pol leksykalnych (por. [IpoxBarunosa
2008: 115-117"7).

2.3.2.2. W stowotworstwie: obiektem analizy i poréwnania bylyby modele
stowotworcze charakterystyczne dla danego kodu. Tak np. w pleteniu sloves
tradycji Wschodu wystepuje preferencja pewnych modeli stowotworczych
sprawiajaca, ze w tekstach obserwuje sig:

— duzo ztozen (bgdacych neologizmami utworzonymi na wzor grecki
i kalkami z jezyka greckiego): najcze$ciej o dwoch rdzeniach, najczgsciej
z pierwszym komponentem 6raco-, 6oeo-: por. np. ros. i bulg.: 6ocoyeoouwiii/
bocoye00en, Ona2OHPABHbI/ONAOHPABEH, BelleNlenHblil/eenenenet, HCUBOHO-
CHBIU/AHCUBOHOCEH, PABGHOUMEHHBI/PAGHOUMEHEH, Tuye3psawutl/uye3psaw itp.;
nawet o trzech rdzeniach (rzadziej), por. np. ros. i bulg.: 60eobnacooamuviii/
boeobnazooamen, MHO200na20yXaHen itp.;

— czeste derywaty z me-, Oe3- (bec-), npe-, 603- (6oc-) / 6v3-, 6ce-,
typu np. ros. i bulg.: nespumsiii/nespum, 6e3mon6HUK/Oe3IMBIBHUK, NPECEAMOL/
NPecesim, B034CELAMb/6b3ACENAS, BCeCesImblil/écecesam itp.;

— substantywacje typu np. ros. i bulg.: meaproe/meapno, zemuoe/3emmo,
noNmycmopoHH0e/0mebOHO itp.

2.3.2.3. W morfologii: opis poréwnawczy wychodzitby od zestawu ,,dia-
gnostycznych” form, takich jak:

— formy czasow, por. np. przewaga form czasu terazniejszego w tekstach
(np. homilii) przedstawiajacych wydarzenia historiozbawcze's;

— formy trybu rozkazujgcego, np. uzycie form syntetycznych vs analitycz-
nych w réznych gatunkach pragmatycznie uwarunkowane hierarchig nadawcy
i odbiorcy; roznice w dystrybucji tych form w dyskursie prawostawia i ka-
tolicyzmu mogg by¢ zwigzane tez z ré6znymi tendencjami w komunikacji
religijnej (por. nizej 2.3.3.);

— formy osoby sygnalizujace symetryczne vs asymetryczne relacje nadawca—
odbiorca: podstawowa opozycja gatunkowa zachodzi w tym zakresie mig¢dzy
tekstami typu ,ja/ty” (w ktorych nadawca i odbiorca sa wyrazeni explicite)

17 Autorka przedstawia m.in. obserwacje dotyczace dystrybucji wyrazow z grupy tematycznej ,,leksyka
sakralno-liturgiczna” w réznych tekstach.

8 D. Lichaczow okre$la t¢ funkcje form czasu terazniejszego jako ,Hacrosimee GOrocIOBCKOro
0006menus” (cyt. za: Ilpoxsaruinosa 2008: 117).
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a tekstami typu ,,on” (w ktorych takich wykladnikow brak); istotne jest
roéwniez pragmatycznie umotywowane wystepowanie form 1 os. l.m. (tzw.
my inkluzywnego) oraz form 3 os. Lp. z partykutami typu ros. mycms, oa
(por. Ilpoxsarumosa 2008: 118), bulg. uexa, oa, pol. niech, oby itp.

Warto rowniez uwzgledni¢ charakterystyke ilosciowg tekstow pod wzgle-
dem wystepowania rzeczownikoéw vs czasownikow'®,

2.3.2.4. W skladni: tu porownanie roéwniez byloby oparte na ,,diagnostycz-
nym” zestawie — tym razem cech (struktur) sktadniowych. Tak np. skladnig¢
wspomnianego juz prawostawnego pletenia sloves cechuje:

— powtarzanie tej samej konstrukcji sktadniowej, opartej czesto na tym
samym poczatku i koncoéwce (tzw. homeoteleuton);

— skomplikowany szyk;

— przestawny szyk podmiotu i dopehienia w zdaniu typu bulg.: gemuxa
ymexa e mou, ¢ osc ce xpanu itp.

Czgsto spotykany w szeregu gatunkow w tradycji zachodniej bedzie z kolei
odziedziczony z taciny przestawny szyk orzeczenia w zdaniu®.

2.3.2.5. W zakresie budowy tekstow gatunki zarowno w ramach jednego
inwentarza, jak i w planie porOwnawczym mogg si¢ rézni¢ pod wzgledem
wystepowania powtorzenia jako zasady budowy tekstu, a takze pod wzgle-
dem wystepowania amplifikacji (nagromadzenia szczegétowych przyktadow
zamiast definicji®!).

Zaproponowane wyzej parametry poroéwnania jedynie ilustrujg zasade
»diagnostycznych” zestawow cech. Kazdy z tych zestawow powinien byc¢
przedmiotem osobnego opracowania.

2.3.3. Poréownanie w planie form jezykowych pozwala uchwyci¢ procesy
zachodzace w jezyku prawostawia i katolicyzmu — zardéwno w poszczegol-
nych gatunkach, jak i w calej komunikacji religijnej. W badaniach jezyka

1 Te charakterystyke morfologii prawostawnego (rosyjskiego) ,stylu religijnego” odnotowuje
np. O. IIpoxBarunoBa, zaznaczajac jednoczesnie, ze decydujace o specyfice tego stylu jest funkcjonowa-
nie form czasownikowych (por. IIpoxsarunosa 2008: 117).

2 Por. przyklady z roznych litanii: Krwi Chrystusa, przy konaniu w Ogréjcu splywajgca na ziemig,
[...]1 Krwi Chrystusa, wszelkiej chwaly i czci najgodniejsza,/ Sw. Franciszku, znamionami Meki Jezusowej
ozdobiony, [...] Sw. Franciszku, mocq czynienia cudéw obdarzony, [...] Sw. Franciszku, miloscig blizniego
przepetniony, |[...]./ My grzeszni Ciebie prosimy, wystuchaj nas, Duchu swigty./ Abys Kosciolem Twoim Swig-
tym rzqdzic i zachowac go raczyl,/ Abys nas w wierze katolickiej utwierdzic raczyt,/ Abys nam wytrwatosci
i mestwa udzieli¢ raczyt,/ Abys umysty nasze pragnieniem posiadania nieba natchngc¢ raczyf |[...].

2l Charakterystyczne np. dla pletenia sloves, ale nie tylko.
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religijnego odnotowuje si¢ dwa zgota przeciwstawne procesy w komunikacji
religijnej chrzescijanskiego Wschodu i Zachodu.

Jak zaznacza badaczka polskiego jezyka religijnego Dorota Zdunkiewicz-
-Jedynak:

Zjawiskiem, ktore wyréznia komunikacje religijng w Kosciele na poczatku XXI wieku,
jest rozchwianie opozycji sacrum — profanum — a w konsekwencji stopniowa neutra-
lizacja opozycji jezyk sacrum (jezyk wylaczony z codziennej komunikacji) — jezyk pro-
Sanum (jezyk codzienny, uzytkowy). Gléwnym jej przejawem jezykowym jest ekspansja
i amplifikacja elementoéw stylu potocznego (z tradycyjnego punktu widzenia moze to by¢
odbierane jako profanacja). Potoczne formy jezykowe wystgpowaly i w tradycyjnych
formach komunikacji religijnej, jednak na peryferiach stylistycznych i z reguly w tych
obszarach komunikacji, ktére zawlaszczone byty przez wiernych. [...] Rozréznienie dyskur-
sow $swieckiego/religijnego — traktowanych jako dwa odrgbne sposoby mdwienia o $wiecie,
w $wietle wspolczesnych przekazow religijnych coraz czgsciej zaciera si¢. Dominuje w nich
bowiem dyskurs mieszany — oba tworza w nim swoiste kontinuum, a nie — jak to byto
tradycyjnie — opozycje: jezyk, ktorym mowi si¢ o rzeczywistosci nadprzyrodzonej, zbliza
si¢ do jezyka uzytkowego® (Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 123).

Odwrotnie jest w prawostawiu, ktére charakteryzuje zachowawczosé
przejawiajaca si¢ rowniez w jezyku. Badacze jezyka rosyjskiego prawosta-
wia* odnotowuja semantyczne zrdznicowanie sacrum — profanum nie tylko
w tradycyjnych gatunkach, ale — co ciekawsze — rowniez w komunikacji
wierzacych. Zrdéznicowanie to realizuje si¢ na kazdym z poziomow systemu
jezykowego. Terminem-kluczem jest tu dearchaizacja — ,reanimacja” form
cerkiewnostowianskich na poziomie leksyki, ale tez gramatyki (morfologii
i sktadni). W tym ostatnim wypadku chodzi o formy, ktoére naruszaja norme
gramatyczng, ale zachowuja tradycje**. Oto przyktady z poszczegodlnych ka-
tegorii gramatycznych?®:

— liczba: obpaser (‘obrazy’) — obpasza (‘ikony’); yuumensa (‘nauczyciele’) —
yuumenu (‘ojcowie Kosciola’) (tu réznice morfologiczne sa wyktadnikiem
réznic semantycznych);

22 Proces zacierania roznic miedzy sacrum a profanum w dyskursie katolicyzmu ma ogdlny zasieg,
nie obejmuje tylko jezyka polskiego. Proces jest skorelowany m.in. z pojawieniem si¢ nowych gatun-
kéw — por. 2.2.3.

2 Ogolna tendencja do zachowania réznic miedzy sacrum a profanum przejawia si¢ w rézny sposob
i w réznym stopniu w tekstach poszczegolnych autokefalicznych Kos$ciotéw prawostawnych.

2 Por. byraésa 2012: 93; Tomuk 2012: 283-284.

3 Przytoczone ponizej przyklady na wszystkich poziomach systemu pochodza z pracy bByraésa 2012.
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— przypadek: cerkiewnostowianskie koncoéwki (ne maoetimecv na coinsr;
yeoousl Tocnodesu);

— powr6t formy wotacza — nie tylko w odniesieniu do o0sob, ale i przedmio-
tow (bamrowrxa Huxonae;, O, lleeme mecxazannou uucmomuvl; Patwo motl);

— odmiana przymotnikow — uzycie tzw. pelnych form (noausie
npunazamensuvie) (vecmuvia ukonvl; Yecmuaco Kpecma; mnozas nema).

Dearchaizacja na poziomie stowotworstwa przejawia si¢ np. w ,,reanimacji’”’
przymiotnikow dzierzawczych utworzonych wedlug wzoru cerkiewnostowian-
skiego, por.: Xpucmos, ados, Hoes, I'ocnodenv™.

W sktadni wskaznikiem dearchaizacji sg konstrukcje niezgodne z nor-
matywnym rzadem przyimkowym, por. np.: z przyimkiem o: cmor o mpex
Hooickax; Hawt o Xpucme Opam, socnumamscs o Tocnode; z przyimkiem mo:
no npuwecmsuu; no Omue naw cireoyem Tpuceamoe® itp.
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Towards a model of confrontative study of the language
of Orthodoxy and Catholicism

The work presents a preliminary proposal for a model of confrontative study of the
language of Orthodoxy and Catholicism.

A confrontative study refers to a type of comparison in which the objects being
compared are equal, that is, the description of none of them is initial. Equality of
the studied objects is achieved with the help of fertium comparationis, understood
as an intermediary language, consisting of units of meaning and relations between
them (compatibility rules). When comparing language denomination codes, the inter-
mediary language is built at the level of the text — its units are genres that appear
in religious texts.

At the first stage of comparison, directed from meaning to form, a list of gen-
res in the field of two types of texts is determined: analytically-systematizing and
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empirical. This division is basic from the point of view of semantics and language
form, and thus from the point of view of observation and analysis methods. At this
stage, several genres are examined and compared in terms of the concepts and their
content that are fundamental to the texts of a given genre, as well as from the
point of view of intertextuality essential for religious discourse: references to the
Holy Scriptures, Traditions (for example Church Fathers) and dogma. Also at this
stage, the processes occurring in the field of the list of genres are investigated: the
emergence of new genres and modification of the existing ones.

At the second stage, the object of comparison, directed from form to meaning,
is the linguistic characteristic of genres in two aspects: the presence and intensity of
feature of the biblical language in lexis, morphology, syntax in a given genre, and
its own feature of lexis, morphology, and syntax of individual genres. At this stage,
processes in the field of form are also taken into account and relate to the linguistic
differentiation of the sacred and secular in Orthodoxy and Catholicism.

Key words: religious language, confrontative study, Orthodoxy, Catholicism, genres
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