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sigzka Tomasza Szlendaka i Krzysztofa Olechnic-

kiego pt. Nowe praktyki kulturowe Polakow. Megace-
remonialy i subSwiaty, wydana w tym roku przez Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, traktuje o przemianach
sfery uczestnictwa w kulturze w posttransformacyj-
nej Polsce. Jej gtéwnym celem jest rozpoznanie, wyja-
Snienie i opis tych przeksztalcen prowadzony w ter-
minach antropologicznej koncepcji kultury. Zdaniem
autoré6w mozna dzi§ w Polsce wyrdzni¢ dwie nowe
formy uczestnictwa w kulturze, rézniagce sie stop-
niem twoérczego zaangazowania uczestnikow. Pierw-
sza z nich - ,zrytualizowany karnawal” — skupiona
jest wokoét przestrzeni imprez kulturalnych, takich
jak festiwale muzyczne, festyny czy Swieta miasta.
Baza drugiej — nazwanej ,budowaniem alternatyw-
nych subswiatéw kulturowych”™ - jest sie¢. Wsrod
przyczyn przeksztalcen sfery uczestnictwa autorzy
wskazuja wplyw wzorcow kultury konsumpcyjnej
oraz dominacje linearnoSci w kulturowym doswiad-
czaniu i konstruowaniu czasu. Namys! teoretyczny
nad konsumeryzmem i linearnoscia jako czynnikami
ksztattujacymi uczestnictwo poparty jest w ksiazce
bogatym materialem empirycznym z badan tereno-
wych przeprowadzonych w trakcie kilkunastu rodzi-
mych megawydarzen kulturalnych oraz w ramach
netnografii szeSciu celowo dobranych spotecznosci
internetowych.

T. Szlendak, K. Olechnicki, Nowe praktyki kulturowe Polakéw. Megaceremo-
nialy i subswiaty, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 11.
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Ksiazke otwiera Wprowadzenie, w ktérym autorzy przedstawili teoretyczne
podstawy przeprowadzonych badan i wylozyli jego gléwne tezy. Dwie najob-
szerniejsze czesci zawierajg interpretacje materialu empirycznego. W pierwszej
z nich, Megaceremonialy. RoZowe ogrody, Tomasz Szlendak opisuje pejzaz ponad
dwudziestu polskich imprez kulturalnych, obserwowanych przez badaczy w la-
tach 2013-2014. Znalazly sie wsréd nich wydarzenia o réznej skali i prestizu, ad-
resowane do zréznicowanej publicznosci: Audioriver, Przystanek Woodstock,
OFF-Festival Katowice, Tauron Nowa Muzyka, Coke Live Music Festival (obecnie
Krakoéw Live Festival), Air Show w Radomiu, Lato z Radiem w GnieZnie, Obchody
750-lecia Nowego Warpna polaczone z cykliczna impreza Swieto Leszcza, IX Bo-
rzeckie Swieto Grzyba, Festiwal Fantastyki ,Falkon” w Lublinie, Piknik Country
& Folk w Mragowie, Castle Party Dark Independent Festival w Bolkowie, Open’er
Festival 2014 w Gdyni, Festiwal Kultury Kresowej w Mragowie, 17. Festiwal Pio-
senki Zeglarskiej Charzykowy w Charzykowach, Festiwal Smaku w Grucznie,
Dni Unistawia, Mazurska Noc Kabaretowa, XVIII Miedzynarodowy Festiwal Pio-
senki i Kultury Roméw w Ciechocinku, 8. Festiwal Filmu i Sztuki ,Dwa Brzegi”
w Kazimierzu nad Wistg, festiwal Literacki Sopot. Druga cze$¢ ksigzki, autorstwa
Krzysztofa Olechnickiego, pt. Subswiaty. Na wyspach odszczepionych znaczen —
mniej rozbudowana, cho¢ nie mniej ciekawa etnograficznie — zawiera wyniki
netnografii ukierunkowanej na badanie praktyk kulturowych i motywacji uzyt-
kownikow szeSciu spotecznosci internetowych: hyperreal.info, gildia.pl, digart.pl,
butwbutonierce.pl, piwo.org, wizaz.pl. Czesci empiryczne oddzielone sg od siebie
interludium autorstwa Tomasza Szlendaka zatytulowanym Ostentacja jako nor-
ma, w ktérym autor, odnoszac sie do koncepcji Thomasa S. Smitha, przyglada
sie wzrastajacej wspotczesnie roli stylu w konstruowaniu jednostkowych pro-
jektow tozsamoSciowych, co wynika jego zdaniem z zastepowania spotecznych
wyznacznikéw statusu przez zmienne o charakterze kulturowym. Prace zamyka
autorefleksyjny rozdziat Samokrytyka, tematy niedobadane. Czy dwubieqgunowy
model ttumaczy wszystko?, w ktorym autorzy przedstawiaja racje przemawiajace
za przyjeta przez nich strategig klasyfikacji form uczestnictwa. W zakonczeniu
ksigzki znajdziemy takze obszerny Aneks metodologiczny.. bardzo szczegbtowo
omawiajgcy zalozenia prowadzonych badan oraz zastosowane narzedzia badaw-
cze, ktory z pewnoscig przyda sie adeptom badan jakosciowych.

Przemiany, jakim po roku 1989 zaczely podlegac¢ praktyki kulturowe Polakdw,
badacze opisuja w postaci siedmiu hastowych tez: ,o0 rutynizacji karnawatu”,
»0 kulturalnych kapsutach czasu”, ,0 koncentracji wydarzeniowosci”, ,,0 rosnacej
efektywnosci zarzadzania czasem praktyk kulturalnych”, ,o wyrojeniu sie usie-
ciowionych subswiatéw kulturowych”, ,,0 zré6znicowaniu nowych form praktyk
kulturalnych ze wzgledu na aktywny lub bierny stosunek do wspéttworzenia
kultury” oraz w postaci tezy-syntezy ,,0 zastepowaniu spolteczenstwa przez kul-
ture” . Pierwsze cztery tezy sg istotne dla zrozumienia praktyk wpisanych przez
autoréw w model ,rytualizacji karnawatu”. Teza pigta odnosi do alternatywnego
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modelu praktyk usieciowionych, ktére, zdaniem badaczy, angazuja jednostki dy-
stansujace sie od reprezentowanej przez event kultury gtéwnego nurtu. Teza sz6-
stalokuje model event — sie¢ w obszarze pytan o przyjeta przez badaczy koncepcje
uczestnictwa w kulturze, ktére pojmuja oni za Markiem Krajewskim jako ,proces
wlaczania danego elementu [...] w pewna sytuacje uregulowang kulturowo” . Teza
siédma z kolei sygnalizuje potrzebe namystu nad relacjg kultura - struktura oraz
konsekwencjami zerwania zwigzku miedzy nimi, by mozliwa byla realizacja ide-
atéw demokracji w spoteczenstwach o wysokim wskazniku nieréwnosci.
Szlendak i Olechnicki zauwazajg, ze wiekszo$¢ oferowanych w ramach kultu-
ry instytucjonalnej wydarzen kulturalnych przebiera dzi§ forme ,wielowymia-
rowych przedsiewzie¢ karnawatopodobnych”™. W zwigzku z tym karnawat wraz
z szeregiem jego atrybutéw powszednieje. Paradoksalnie nie prowadzi to jednak do
zmiany formuly, w jakiej prezentowane sg publicznosci kulturowe dobra, lecz do
jej powielania, o czym $wiadczy duza podaz réznego typu festiwali, festynow czy
Swiat regionu i innych tego typu wydarzen. Autorzy ksiazki ttumacza, ze zjawisko
to jest efektem wysitku podejmowanego przez organizatoréw zycia kulturalnego
w Polsce, by sprostaé¢ gustom publicznos¢. Z badan Szlendaka i Olechnickiego wy-
nika ponadto, ze Polacy zdajacy sie na kulture gtéwnego nurtu uczestnicza w niej
zgodnie z rytmami, jakie narzucajg organizatorzy eventéw. Wydarzenia koncen-
truja sie wokoét wakacji czy swiat kalendarzowych bedgcych rodzajem ,kultural-
nych kapsut czasu”. Jak zauwazaja autorzy, kapsuly same w sobie stanowig rodzaj
wabika kuszacego wizjg zawieszenia codziennych obowigzkéw i kontaktu z in-
nymi — mozna wiec przewidzie¢ z duzym prawdopodobienstwem, ze przyciaggna
publicznosé niezaleznie od tresci, jakie zaproponuja. Z punktu widzenia organi-
zatoréw, ktory badacze czesto w ksigzce pastiszuja, istotne jest jednak, by tresci te
prezentowane byly symultanicznie, w wielozmystowych pakietach, w przestrzeni
umozliwiajgcej swobodne poruszanie sie miedzy miejscami, w ktérych cos wia-
$nie sie dzieje. Sposéb, w jaki Polacy korzystaja z kultury ,,upakowanej” w wyda-
rzenia, jest zatem, jak ttumacza socjologowie, $cisle podporzadkowany zasadzie
efektywnosci i dziataniowym skryptom charakterystycznym dla czasoprzestrzeni
pracy . W oparciu o te skrypty zorganizowanych jest dzi§ wiele aktywnosci, w tym
takze zakupy. Réwniez dlatego udziat w wydarzeniach kulturalnych coraz czesciej
przypomina czas spedzany w centrum handlowym. Sposéb funkcjonowania kul-
tury instytucjonalnej w Polsce bylby zatem, w ujeciu Szlendaka i Olechnickiego,
odzwierciedleniem stanu potrzeb kulturowych, ktére ksztalttowane sg przez ze-
wnetrzne wobec nich sily konsumeryzmu i linearnej temporalnosci. Polacy nie
majg dzi$ na nic czasu - zdaja sie twierdzi¢ autorzy — dlatego chetnie uczestni-
cza w megawydarzeniach, w ramach ktérych proponuje sie im skondensowang

Autorzy ksigzki postuguja sie stowem ,iwent”.
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w czasie, wielozmystowa rozrywke “. To wiasnie deficyty w budzecie czasowym
oraz wzrastajgca potrzeba potwierdzenia wlasnej tozsamosci w kontakcie z po-
dobnymi sobie stanowia, zdaniem Szlendaka i Olechnickiego, gléwng motywacje
uczestnictwa w kulturze eventu.

Wrylaniajacy sie z pierwszej czesci ksigzki obraz nowego, ,ziwentyzowanego”
uczestnictwa niepokoi przede wszystkim dlatego, ze pokazuje podporzadkowa-
nie praktyk odgérnym zasadom i regulacjom, ktére redukuja przestrzen oddolnej
kreatywnosci w zakresie sposobéw realizowania przez uczestnikéw ich antropo-
logicznych potrzeb. Udzial w eventach nie jest jednak, zdaniem autoréw, jedynym
sposobem wlgczania sie Polakéw w kulture. Wielu z nich poszukuje dzis kulturo-
wego spelnienia poza przestrzenia megawydarzen, nawet jesli z udziatu w nich
catkowicie nie rezygnuje. Przestrzenig kulturowego fermentu, ekspansywnie dzi$
zagospodarowywana przez poszukujgcych czegos wiecej niz wielozmystowe atrak-
cje megaceremonialéw, jest internet. Zdaniem autoréw ksigzki to wtasnie w sieci,
dzieki rozwojowi interaktywnych serwiséw Web 2.0, mozemy obserwowac zjawi-
sko gwaltownego namnazania sie alternatywnych subswiatéw kulturowych.

Przez subswiaty autorzy rozumiejg ,internetowe spolecznosci podzielajgce
tworzong przez siebie kulture, zogniskowane wokét dowolnej idei, aksjonorma-
tywnie w mniejszym badz wiekszym stopniu odrebne, tworzgce autonomiczne
uniwersum intelektualno-poznawcze, ktére pozwala chcacym tego uczestnikom
na odseparowanie sie od szerszego spoteczenstwa”'. Z przedstawionych w ksigz-
ce netnograficznych badan nad sub$wiatami wynika, ze praktyki podmiotéw
angazujacych sie w ich wspéttworzenie charakteryzuje wieksza niezaleznosc¢
tworcza niz ma to miejsce w przypadku praktyk obserwowanych w przestrzeni
eventdw. Po czeSci wigze sie to prawdopodobnie, choé autorzy nie formutujg tego
wniosku jako$ szczegélnie wyraznie, ze zréznicowaniem zasad porzadkujacych
obie te przestrzenie. Lad poszczegdlnych subswiatow wytwarzany jest oddolnie
i w taki sposoéb sie go tutaj negocjuje oraz z dnia na dzien odtwarza. Stanowi to
oczywisty kontrast z odgérnie zaprogramowang przestrzenia eventow, w ktorych
dziataniowe skrypty egzekwowane sg od wielu przez niewielu (jak na przyktad
w przypadku kontroli rzeczy osobistych przed wejsciem na festiwal muzyczny).
Do opisania subswiatéw Olechnicki i Szlendak uzywaja okreslenia ,wyspy od-
szczepionych znaczert”, zaproponowanego przez Carla Mayera . Swiaty te tworza
bowiem rodzaj ,socjowysepek” charakteryzujacych sie natezong wewnetrzng
wymiang komunikacyjna. W efekcie tej wymiany konstruowany jest specyficzny
know-how sub$wiata, ktéry stanowi rodzaj kulturowej zapory bronigcej spotecz-
nos¢ przed tym, co znajduje sie na zewnatrz. Rozbicie rzeczywistoSci spolecznej
na socjowysepki subswiatow jest, zdaniem autoréw ksigzki, przejawem zjawiska
polegajacego na zastepowaniu struktury przez kulture, czyli na oderwaniu jed-
nostkowych projektéw tozsamosSciowych od pozycji w strukturze spotecznej i pel-
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nionych funkcji. Procesy zastepowania spoteczenstwa przez kulture nie redukuja
jednak potrzeby przynaleznosci. Wydaje sie wrecz, ze ja wzmacniaja. Przedsta-
wiona w ksigzce netnografia subswiatéw dobrze to pokazuje. Pozycje w subSwie-
cie buduje sie jednak nie w oparciu o zmienne spoteczne, lecz ptynacy z doswiad-
czenia autorytet osobisty i wiedze.

Czytelnicy zainteresowani problematyka wspoélnotowosci zauwaza, ze wy-
laniajgca sie z badan Olechnickiego i Szlendaka koncepcja subswiatéw bardzo
przypomina zaproponowang w latach dziewiec¢dziesigtych koncepcje ,wspo6lnot
refleksyjnych” Scotta Lasha . Podobnie jak u Lasha praktyki ,subswiatowiczow”
podlegaja wewnetrznie przyjetym zasadom postepowania w sferze rzeczywisto-
Sci praktycznej, co stanowi zrédto dystynkcji i poczucia przynaleznosci. Z tym ze
w przypadku subswiatéw punktem wyijscia zawigzywania sie takich wspolnot
nie jest przestrzen miejska, lecz sie¢. Nie znaczy to jednak, ze autorzy oddziela-
ja od siebie sfery online i offline. Dla badaczy mediéw koncepcja alternatywnych
subswiatow kulturowych w sieci moze okaza¢ sie ciekawa ze wzgledu na ufun-
dowanie jej na zatozeniu o zwigzku miedzy tymi sferami. Stwierdza sie tutaj, ze
rzeczywisto$¢ online jest jedynie pewnym nowym wymiarem funkcjonowania
praktyk komunikacyjnych, ktoéry przylega do rzeczywistosci offline. Potwierdza-
ja to obserwacje autoréw poczynione w trakcie badan jakosciowych: to, czym
»SubSwiatowicze” dzielg sie w sieci, jest §ciSle powigzane z tym, co robig poza nia.

Dla wyjasnienia przemian uczestnictwa w kulturze, przybierajacych zrekon-
struowane wyzej formy rytualizacji karnawatu i ucieczki w subswiaty, autorzy
ksigzki postuguja sie kategoria czasu. Uwazaja bowiem, ze to, w jaki sposéb spote-
czenstwa konceptualizujg czas, wplywa na forme praktyk kulturowych, w ktére
angazuja sie ich czlonkowie. Szlendak i Olechnicki twierdzg, ze temporalna wy-
obraznia polskiego spoteczenstwa zorganizowana jest wokét dwoch czaséw kul-
turowych: ,czasu linearnego” i ,,czasu quasi-cyklicznego” . Pierwszy z nich — do-
minujacy - jest takze rodzajem brzemienia, ktére prébujemy z siebie zrzuci¢. To
wiasnie miedzy innymi w potrzebie ,wyrwania sie z czasu linearnego” ' autorzy
Nowych praktyk kulturowych Polakéw.. upatruja przyczyn rosngcej popularnosci
megaceremoniatéw. Oferujg one bowiem substytut zanikajgcego w zsekularyzo-
wanych spoteczenstwach Zachodu czasu cyklicznego, ktorym jest czas quasi-cy-
kliczny. Mozliwos¢ ucieczki od czasu linearnego, ktora kusza megaceremoniaty,
jest jednak, zdaniem Szlendaka i Olechnickiego, jedynie pozorna, poniewaz line-
arnos$c jest wpisana w czas quasi-cykliczny. Funkcjonuje on jak swoista ,hybryda,
forma przejSciowa pomiedzy czasem linearnym a cyklicznym, kt6ra opiera sie na
logice czasu linearnego, cho¢ forme ma zblizona do czasu cyklicznego” .

Zob. S. Lash, Refleksyjnosc i jej sobowtdry: struktura, estetyka, wspélnota, [w:] U. Beck, A. Giddens, S. Lash, Moderni-
zacja refleksyjna. Polityka, tradycja i estetyka w porzqdku spotecznym nowoczesnosci, thum. J. Konieczny, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2009.
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Skoncentrowane wokoét kategorii czasu wyjasnienie przemian uczestnictwa
w kulturze jest pod wieloma wzgledami ciekawe, wydaje sie jednak niepetne. Nie
problematyzuje bowiem roli, jakg w ksztattowaniu potrzeb kulturowych odgry-
wajg czynniki blizsze praktyce, na przyklad takie, jak niedofinansowanie pro-
gramoéw z zakresu edukacji kulturowej czy neoliberalizacja polityk kulturalnych
uzalezniajgca funkcjonowanie sektora kultury od jego rentownosci. Eksplikacji
takiej mozna zatem zarzuci¢, ze odwraca uwage od strukturalnych uwarunko-
wan funkcjonowania sektora kultury w Polsce. Ponadto warto zauwazy¢, nawig-
zujac na przyktad do formutowanych juz w latach szeS¢dziesiatych rozstrzygnieé
Herberta Marcusego, ze potrzeby w zakresie kultury nie ksztattuja sie samorzut-
nie, lecz sg przedmiotem modelowania . Rozpoznania te po czeSci wybrzmiewa-
ja, kiedy event pokazuje sie w ksigzce jako produkt festiwalizujgcej sie kultury
instytucjonalnej badz wtedy, gdy w czeSci po§wieconej subswiatom tlumaczy sie
praktyki internetowych spotecznosci w kategoriach oporu wobec skomercjali-
zowanej kultury gtéwnego nurtu. Konsekwencji tego rozpoznania nie wyrazo-
no jednak w ksigzce wprost, co mozna uznac za pewien jej brak. Trudno takze
catkowicie zgodzi¢ sie z obserwacjg autoréw dotyczaca zdominowania dziatalno-
Sci instytucji kultury przez mysSlenie eventowe. Pomija ono bowiem caly szereg
dziatan prowadzonych przez krytycznie nastawionych edukatoréw i animatoréw
kulturowych, nierzadko zwigzanych przeciez z instytucjami kultury, ktérzy nie
daza do produkcji megawydarzen, lecz koncentruja sie na pobudzaniu potencja-
low tkwigcych w lokalnych spotecznosciach i ich kulturach, na przyktad w ra-
mach dziatan z zakresu animacji kulturowej, edukacji medialnej, artystycznej czy
antydyskryminacyjnej.

Ciekawym elementem proponowanej w ksigzce koncepcji przemian uczest-
nictwa w kulturze jest proba ujecia praktyk kulturowych w relacji do kontekstu
przestrzennego, w ktérym mozna je zaobserwowac. Uchwycenie tego zwigzku
jest szczegblnie wyrazne w pierwszej czesci, poSwieconej eventom, w ktorej opis
praktyk, takich jak miedzy innymi: ,walesanie sie i przygladanie ludziom”, ,zbio-
rowe nieinterakcje”, ,konsumpcja i zabawa ludyczna” czy ,cyfrowtaczanie” ", po-
przedzony jest analizg sposobu uporzadkowania przestrzeni eventéw odwotujaca
sie do kategorii ,niemiejsca” i ,nieczasu”'. W drugiej czesci ksigzki watek ten roz-
wijajg fragmenty ukazujace sie¢ jako podstawe proceséw wytaniania sie nowych
kultur oraz odnoszgce sie do tekstualnosci sub§wiatowego interfejsu. Szkoda, ze
dostrzezonemu problemowi przestrzennosci praktyk kulturowych nie poswieco-
no wiecej uwag o charakterze teoretycznym. Dziwi na przyktad, zwlaszcza w kon-
tekscie analizy przestrzeni eventéw, brak odniesien do prac z nurtu actor-network
theory.

Nowe praktyki kulturowe Polakow. Megaceromonialy i subswiaty to ksiazka wpi-
sujgca sie w szerszy nurt badan prowadzonych ostatnio nad uczestnictwem

Zob. H. Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy. Badania nad ideologiq rozwinietego spoleczeristwa przemyslowego,
thum. S. Konopacki i in., Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1991.

T. Szlendak, K. Olechnicki, Nowe praktyki kulturowe Polakow..., dz. cyt., s. 123-153.
Tamze, s. 55-66.
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w kulturze, ujmujacych kulture w terminach antropologicznych, dostrzegaja-
cych praktyki kulturowe w tym, co wczesniej lokowano poza ich obrebem. Lek-
ture uzupeini wydana w roku 2014 praca zbiorowa Praktyki kulturalne Polakow
w ktoérej znajduja sie teksty Rafata Drozdowskiego, Barbary Fatygi, Mirostawa
Filiciaka, Marka Krajewskiego i Tomasza Szlendaka. Mozna jg tez czytac tacznie
z wydana w roku 2017 publikacjg Diagnoza w kulturze pod redakcja Marka Kra-
jewskiego i Agaty Skoérzynskiej .

W wielu miejscach omawianej ksigzki przydatoby sie zastosowanie brzytwy
Ockhama, poniewaz trudno sie niekiedy porusza¢ w zaproponowanym gaszczu
zatozen wyrazonych w jezyku metafor. Nie zaszkodzitoby jej takze precyzyjniej-
sze wylozenie stanowiska autoréw w sprawie przyjetej przez nich koncepcji kul-
tury i kulturowych praktyk — z jednej strony wskazuja oni na antropologiczna
koncepcje kultury jako podstawe swojego modelu uczestnictwa, z drugiej jed-
nak blisko im do o$wieceniowej wizji kultury zakorzenionej w tradycji Bildung.
Mimo to czytelnikom i czytelniczkom zainteresowanym przemianami form
uczestnictwa w kulturze warto te ksigzke poleci¢ — zaréwno jako bogate zrédio
jakosciowych danych empirycznych, jak i gorzka diagnoze stanu wiezi spolecz-
nych w posttransformacyjnej Polsce. Ponadto lektura dostarczy odpowiedzi na
pytania, dlaczego Amon Tobin nie powinien rezygnowac z noszenia festiwalo-
wej bransoletki, co mieszkancy Bolkowa mys$la o uczestnikach Castle Party oraz
dlaczego internetowa spolecznos¢ domowych piwowaréw nie lubi ciekawskich
nowicjuszy.
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