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Stowarzyszenia Polskie Gry
Wideo. Prowadzi badania

z zakresu game studies,
dotyczace miedzy innymi
krajobrazu wirtualnego,
doswiadczenia gracza i réz-
nych form wystepowania
gier w kulturze. Przygoto-
wuje prace doktorska po-
Swiecong nostalgicznemu
wymiarowi gier wideo.

Interpretatywny stownik terminéw kulturowych 2.0
stanowi rozszerzong wersje publikacji z 2014 roku.
Pierwszy stownik byt rezultatem wspétpracy Zachod-
niopomorskiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli
oraz Instytutu Polonistyki i Kulturoznawstwa Uni-
wersytetu Szczecinskiego. Doktoranci Wydziatu Filo-
logicznego prowadzili zajecia dla maturzystéw, anali-
zujac ich kompetencje nie tylko w zakresie czytania
literatury, ale tez znajomoSci szerszych kontekstow
kulturowych. Trzeba réwniez dodaé¢, ze poprzedni
stownik zawieral dos¢ klasyczne hasta, jak na przy-
ktad: biografia, autobiografia, tozsamos¢. W czasie
warsztatow oraz w publikacji bedacej ich podsumo-
waniem zaproponowano interpretatywne podejscie
do zagadnien wspoélczesnej kultury. Jerzy Madejski —
koordynator przedsiewziecia — przywolujac klasycz-
na pozycje Interpretacja kultur.. Clifforda Geertza,
zwraca uwage na istotno$¢ tytutowego zagadnienia
oraz zwigzanych z nim narzedzi: ,Nie mamy obecnie
zwykle klopotu z wyjasnieniem jakiej$ kategorii [...].
Natomiast nie zawsze wiemy, jak z niej zrobi¢ uzytek
w czytaniu literatury™. Wspoélczesnie coraz wiecej
nowych zjawisk, przede wszystkim z pola literatury,

1 ]. Madejski, Wstep. Skrypt, stownik, leksykon, [w:] Interpretatywny stow-
nik terminow kulturowych, pod red. J. Madejskiego, S. Iwasiowa, Zachodnio-
pomorskie Centrum Doskonalenia Nauczycieli, Szczecin 2014, s. 6.
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wymyka sie prébom ujecia w kontekscie biograficznym czy historycznym. Dlate-
go tak wazne staje sie dla autoréow catego przedsiewziecia podkreslenie znaczenia
innych narzedzi - filozoficznych, socjologicznych czy kulturoznawczych. Chodzi
wiec nie tyle o uprzystepnienie wiedzy akademickiej, wszak dysponujemy juz
dobrze opracowanymi stownikami, ile raczej o to, by pokaza¢, jak sobie radzic
z humanistycznymi pojeciami, jak studiujgc ich wieloznacznos¢, mozna jedno-
cze$nie porzadkowa¢ Swiat kultury, jak za pomoca aktywnosci interpretacyjnej
uczestniczy¢é w kulturze. Idea zatem, ktéra stoi za pomystem, aby tworzy¢ stow-
niki interpretatywne, jest jasna — interpretacja jest droga, ktéra wiedzie nas do
~praktykowania kultury”.

Interpretacja nie tylko jest stowem kluczem, mysla przewodnig catej publikacji,
ale przede wszystkim buduje pomost pomiedzy szkolnym a akademickim podej-
Sciem do czytania utworéw literackich, a takze innych tekstow kultury. Pierwszy
stownik z 2014 roku jest zatem traktowany jako drogowskaz wyznaczajacy nowe
kierunki edukacji polonistycznej zwigzanej z ,kreatywnym tworzeniem tek-
stéw, stawianiem odwaznych tez i dochodzeniem do nieoczywistych wnioskow
interpretacyjnych”™.

Idea ta kontynuowana jest w Interpretatywnym stowniku terminow kulturo-
wych 2.0. Tym razem tematyka zawezona jest do zagadnien zwigzanych z media-
mi, dziennikarstwem, kulturg cyfrowa i edukacja medialng. Autorzy postawili
sobie jednak o wiele trudniejsze i bardziej ryzykowne niz w wersji pierwszej za-
danie. Wiekszo$¢ analizowanych hasel nie ma ani ustabilizowanego znaczenia,
ani trwalej pozycji w polszczyznie. Czesto wywodza sie one z mowy potocznej
i zmieniajg swoje sensy chocby dlatego, ze rzeczywisto$¢ medialna, z ktérej po-
chodza, sama jest plynna i nieustannie sie przeksztalca. Kazdemu z nas sprawia
ktopot. Wyrazem tych rozterek jest refleksja Umberta Eco: ,Terazniejszo$¢ znam
wylacznie z ekranu telewizyjnego, natomiast Sredniowiecze — bezposrednio™.
Wiasnie dlatego interpretacja stanowi nie tylko merytoryczna, ale i techniczng
o$ konstrukcyjng catej publikacji. Podobnie jak w przypadku pierwszej wersji
stownika tu takze wprowadzony zostat podziat na definicje danego terminu oraz
jego interpretacje. Kazdy wpis opatrzony jest tez bibliografig oraz tagami, ktére
odsylajg nas do innych, pokrewnych haset.

Zastosowana metodologia pozwala Swiadomie zrezygnowac z objasniania ca-
loSci, systemowego ogladu zjawisk. Dzieki temu mozna opowiadac o nich relacyj-
nie, konfrontowa¢ definicje, tworzy¢ rézne semantyczne skojarzenia, sieciowaé
pojecia. Cho¢ autorzy nie majg ambicji calosciowego i systemowego wyjasniania
zjawisk, to dzieki przyjetej strategii budujg taka konstrukcje, ktéra porzadkuje
jaki$§ fragment kultury i pozwala w sposéb wyczerpujacy zaprezentowac po-
szczegblne zagadnienia. Definicje nie ograniczaja sie do podania suchych faktéw,
staraja sie raczej zestawiac¢ r6zne podejscia.

2 U. Panka, Stowo od wydawcy. Wyzwanie interpretacyjne edukacji, [w:] Interpretatywny stownik terminow kulturo-
wych, dz. cyt., s. 4.

3 U. Eco, Dopiski na marginesie ,Imienia Rozy”, [w:] tegoz, Imie Rozy, ttum. A. Szymanowski, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1987, s. 598.
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Przyktadowo hasto ,gra” zawiera nie jedna, a trzy definicje wraz z zaznacze-
niem punktéw wspélnych oraz réznic, ukazujacych zmieniajacy sie stosunek
do opisywanego medium. W drugiej czeSci hasta zaprezentowane definicje
wykorzystane sa do objasSnienia zwigzkéw pomiedzy klasycznymi grami a ich
cyfrowymi odpowiednikami na przykiadzie komputerowej gry przygodowej
The Secret of Monkey Island (LucasArts, 1990). Mozna postawi¢ autorce zarzut, ze
w omoéwieniu wykorzystuje przyktady, ktore nie sg czytelne dla mlodszych od-
biorcéw. Majac na uwadze edukacyjny charakter stownika, nalezatoby powotaé
sie na bardziej aktualne tytuly, jak choc¢by popularne Pokémon Go opisywane
w czesci poSwieconej aplikacjom mobilnym. Cho¢ analiza nie wyczerpuje moz-
liwosci interpretacyjnych zwigzanych z tymi zjawiskami, to w zamian pokazuje,
w jaki spos6b mozemy wykorzysta¢ konkretne narzedzia do tworzenia wiasnych
tekstoéw, inspirujac i zachecajac tym samym do podejmowania takich wyzwan.

Warto tez podkresli¢, ze autorzy sg Swiadomi nie tylko niestabilnosci przywo-
lywanych poje¢, lecz réwniez tego, ze ich sensy czesto sie dezaktualizuja, starzeja.
Dlatego szukaja nowych okreslen do interpretacji okrzeptych juz haset, tak by
moc je na nowo metodycznie opracowac. Oprocz definicji, ktére zamykajg zna-
czenie pojecia, konserwujg je, autorzy oferuja interpretacje, ktore otwieraja nowe
mozliwosci jego odczytania i tym samym chronig przed dezaktualizacja. W kon-
tekscie wspomnianego tu hasta Magdalena Cielecka rozwaza w zwiagzku z tym
klasyczne definicje gier i zabaw (Johana Huizingi, Rogera Caillois) po to, by szu-
kaé w nich zaréwno starych senséw, jak i nowych jakosci. Stawia przed czytelni-
kiem ciekawe pytania, na przyklad: ,czy [...] jedna z klasycznych gier wideo moze
nie by¢ grg™4. Pozwala to czytelnikowi spojrze¢ na nowo na jego dotychczasowe
podejscie do elektronicznej rozrywki. Autorka hasta proponuje bowiem szukaé
odpowiedzi na to pytanie w innych kontekstach (ludologicznych). Ujawnia w ten
sposob, ze gra jako artefakt sama przyczynia sie do tworzenia nowych definicji.

Z kolei w hasle dotyczacym serialu stawiane s3 istotne pytania o ,zwrot tele-
wizyjny” i kategorie posttelewizji. Moglyby one wskazywac, ze analizie poddana
bedzie kategoria wspoétczesnego serialu (gléwnie telewizji HBO). I cho¢ autorka
tego hasta spetnia oczekiwania czytelnika, to juz na poziomie definicji przywo-
tuje istotne pytania o to, czy polskie seriale (Czterej pancerni i pies i Stawka wigk-
sza niz zycie) mozna wpisa¢ w nurt telewizji jakosciowej (quality tv). Natomiast
w ramach interpretacji hasta pokazuje pewne ,éwiczenia interpretacyjne”, na
oczach czytelnika odrabia zadanie polegajace na interpretacji kontentego serialu,
w tym przypadku Bez tajemnic. Nie podejmuje jednak analizy zjawiska, jakim sg
wspotczesne praktyki ogladania seriali.

Tak wiec oprocz prezentowania klasycznych uje¢ i przyktadéw w hastach ,gra”
czy ,serial” autorzy stownika starajg sie takze wyjasniac zjawiska, ktore pojawi-
ly sie w mediach stosunkowo niedawno. Do interpretacji wykorzystuja aktual-
ne wydarzenia. Ciekawym przykladem jest hasto ,hejt”. Analizie jest tu poddana

4 M. Cielecka, Gra, [w:] Interpretatywny stownik terminow kulturowych 2.0, pod red. . Madejskiego, S. Iwasiowa,
Zachodniopomorskie Centrum Doskonalenia Nauczycieli, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego,
Szczecin 2017, s. 54.
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sytuacja medialna (lub zestaw ,ofert medialnych™), na ktéra sktadaja sie wywia-
dy, wpisy na forach, w mediach spotecznoSciowych, rekonstruowane sg takze
rézne gtosy w danej sprawie. Dochodzi do zapetlenia sytuacji interpretacyjnej,
w ktorej juz owe oferty sg interpretacjami (,mikrointerpretacjami”). Namnozenie
sytuacji w tym konkretnym hasle jest dobrym przykladem prezentujacym zaloze-
nia stownika i speliajgcym tym samym obietnice znacznego rozszerzenia pola,
po ktérym poruszamy sie, chcgc wyjasni¢ dane zjawiska.

Autorzy poszczegélnych hasel chetnie postuguja sie przyktadami i cho¢ to ry-
zykowna strategia, bo przyktady réwniez sie starzeja, to stownik z czasem moze
bardzo zyskac. Interpretacje same stang sie Zrodtem informacji o tym, jak w okre-
sie, kiedy pisano ksigzke, mySlano o danym zjawisku. Dodatkowo jest to wazne
dla zachowania ciagtosci refleksji nad mediami.

Analizy i interpretacje, oprécz wyjasnienia na przyktadach konkretnych ter-
minéw, rekonstruuja podstawowe zalozenia medioznawstwa i wprowadzaja
je do tej dyscypliny. Medioznawstwo to charakteryzujgca sie juz wypracowang
tradycja praktyka badawcza. Na poziomie szkoly Sredniej jest ona jednak zupet-
nie zaniedbana. A wspomniany przez autorke hasta ,gra” spér wokét definio-
wania klasycznych gier przygodowych, toczacy sie miedzy literaturoznawcami
a ludologami, cho¢ dzieje sie na marginesie medioznawstwa, to dotyczy takze
tej dziedziny.

W poszczegdlnych hastach i ich konstrukeji widoczna jest idea przy$wiecajaca
twoércom stownika. Publikacja nie konkuruje z wielkimi wydawnictwami i nie
tworzy kompletnego kompendium wiedzy o danym zestawie zjawisk. Interpre-
tacja, jak pisze jeden z redaktordéw, ,nie tyle jest operacja zmierzajgca do obja-
Snienia rzeczywistoSci (zrozumienia jej sygnatow), ile ma na celu stworzenie fun-
damentéw, na ktérych budowana jest rzeczywisto§c™. Dlatego jako kompetencja
powinna by¢ rozwijana na wszystkich etapach edukacji, nie tylko na szczeblu
akademickim. Zadaniem tego ostatniego jest z kolei zbudowa¢ pomost taczacy
uniwersytety ze szkotami §rednimi.

Zalozenia Interpretatywnego stownika terminéw kulturowych 2.0 wydaja sie
o tyle zasadne, ze jest on skierowany do konkretnego odbiorcy. W tym przypadku
redaktorzy wielokrotnie podkreslajg, ze jest to stownik skonstruowany przede
wszystkim na uzytek uczniéw i nauczycieli. Koncepcja interpretatywnosci nie
jest w naukach humanistycznych czyms$ nowym oraz nie musi o sobie przypo-
minaé, chociazby za pomocg zwrotéw w ramach konkretnych dyscyplin. Jednak
w edukacji szkolnej, wiréd nauczycieli i uczniéw, moze stanowi¢ przeciwwage
dla tradycyjnych strategii czytania i rozumienia tekstéw kultury. Powinna in-
spirowac do podejmowania dalszych wysitkéw interpretacyjnych, wychodzenia
poza potoczne myslenie ku refleksji krytycznej. Stownikéw nie czytamy od de-
ski do deski, nie jest to nigdy rzetelna i wnikliwa lektura. Raczej siegamy po nie

5 Redaktorzy stownika proponuja okreslanie tym terminem réznych rodzajow tekstow, takze tych tworzonych
przez nas kazdego dnia w postaci postéw, komentarzy na portalach spolecznosciowych. Takiego typu oferty sg réw-
niez traktowane jako interpretacje.

6 S.Iwasiow, Interpretatywnosc 2.0, [w:] Interpretatywny stownik terminow kulturowych 2.0, dz. cyt., s. 5.
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wtedy, gdy rzeczywisto$¢é przestaje by¢ oczywista i przezroczysta, gdy zmusza nas
do refleksji i szukania wyjasnien. Recenzowany tu stownik spetnia oczywiscie te
funkcje. W moim odczuciu jednak zbyt oszczednie obchodzi sie z hastamii w wg-
skim stopniu stosuje narzedzia teorii krytycznej. Na usprawiedliwienie dodac
trzeba, ze nie jest to ,krytyczny”, lecz ,interpretatywny” stownik terminéw kultu-
rowych. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze lamigc stereotypy szkolnej edukacji, osmieli
zaréwno nauczycieli, jak i uczniéw do zagladania za fasady, testowania strategii
demaskatorskich, polegajacych na ,zdolnoSci patrzenia na sytuacje z punktow
widzenia konkurencyjnych systemow interpretacji™.
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