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Abstract

The article indicates the importance of the category of experience in the interpreta-
tion of oral history recordings. Using the “stepwise” model of interpreting records, the
article shows how the category of experience interacts with other possible levels of
understanding of the story: language (narration), autobiographical memory, histori-
cal context and informational content.
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[...] historie z dawien dawna pojmowano jako wiedze o cudzym do§wiadczeniu®.

Dos$wiadczenie - obok pamieci, narracji i dyskursu, tozsamo$ci, interpretaciji
i reprezentacji - jest jedna z tych podstawowych, zywo dyskutowanych kategorii
w dzisiejszej humanistyce, bez ktérych trudno sie obej$¢. Rozwazania wokét zna-
czenia tego pojecia, datowane przynajmniej od Michela de Montaigne’a i Francisa
Bacona, sg przedmiotem kolejnych prac kulturoznawcéw i filozoféw®. Amerykari-
skihistoryk Martin Jay méwiwrecz o, klebowisku konkurencyjnych, czesto nie-
zgodnych ze sobg znaczen, ktére z biegiem czasu narosty wokét tego niezwykle-
go stowa”. Nawet jesli odrzucimy bardziej laboratoryjne konteksty uzycia tego
terminu, ktérymi postuguje sie filozofia nauki (gdzie jest ono raczej synonimem
eksperymentu®), to sama teoria historii ostatnich trzech dekad dostarcza wy-
starczajacej iloSci materiatu, by oméwieniem ,do$wiadczenia historycznego”
wypelnié niejeden artykut czy ksigzke. Do tego nalezy doda¢ jeszcze, ze autorzy
wielu prac historycznych czesto siegaja po stowo ,doswiadczenie” w potocznym,
zdroworozsagdkowym znaczeniu, bez potrzeby jakiegokolwiek precyzyjnego de-
finiowania go, niektdérzy za$ tacza sens potoczny i metaforyczny?®.

1 Pracapowstala w wyniku realizacji projektu badawczego o nr 2016/21/p/Hs3/02641 finan-
sowanego ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki.

29

2 R.Koselleck, ,Przestrzeri doswiadczenia” i ,horyzont oczekiwari” - dwie kategorie historyczne,
[w:] idem, Semantyka historyczna, oprac. H. Ortowski, Poznaf 2012, s. 363.

3 Kompleksowo ujmuje to Martin Jay: M. Jay, Piesni doswiadczenia. Nowoczesne amerykariskie
i europejskie wariacje na uniwersalny temat, ,Horyzonty Nowoczesno$ci”, t. 69, Krakéw
2008. Zob. takze: D. Wolska, Odzyska¢ doswiadczenie. Sporny temat humanistyki wspéiczes-
nej, ,Horyzonty Nowoczesnoéci”, t. 99, Krakéw 2012; Nowoczesnos¢ jako doswiadczenie,
red. A. Zeidler-Janiszewska, R. Nycz, Krakéw 2006; Nowoczesnos¢ jako doswiadczenie. Dy-
scypliny - paradygmaty - dyskursy, red. eidem, Warszawa 2008.

4  M.]Jay, op. cit., s. 565.

5 M. Czarnocka, DoSwiadczenie w nauce. Analiza epistemologiczna, Warszawa 1992.

6 W przypadku historii méwionej, a w szczegélnosci historii Zagtady, pojecie to nabiera
czesto podwdjnego sensu. W pracy Barbary Engelking, Zagtada i pamieé. Doswiadczenia
Holocaustu ijego konsekwencje opisane na podstawie relacji autobiograficznych, Warszawa
1994, chodzi zaréwno o potoczne, jak i przenosne znaczenie: indywidualne przezycia oraz
wyjatkowe ,zdarzenie” (doswiadczenie graniczne) w dziejach. W tym kontekscie zob.
tez: K. KaZmierska, Biografia i pamie¢ na przyktadzie pokoleniowego doswiadczenia ocalonych
z Zagtady, Krakéw 2008. Zob. takze dyskusje na temat mozliwosci lub niemozliwosci ja-
kiejkolwiek reprezentacji doswiadczen Holokaustu: J. Leociak, Doswiadczenia graniczne.
Studia o dwudziestowiecznych formach reprezentacji, Warszawa 2009.

Stowa , do$wiadczenie” uzywa sie tez czesto w socjologii biografistycznej, przy czym
w tym wypadku jako ,,dodwiadczenia biograficznego” i oznacza ono proces ustanawiania
sensu wlasnej biografii w toku narracji o przesztosci (np. ,doswiadczenie transformacji
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W niniejszym artykule czerpie z tych wysublimowanych rozwazan w takim
zakresie, w jakim jest to potrzebne, by zaproponowaé wykorzystanie teoretycz-
nego pojecia ,,do§wiadczenia” w praktyce interpretacyjnej historii méwionej. Na
boku zostawiam rozwazania o zasadnosci rozumienia do§wiadczenia historycz-
nego z jego epifanicznym i egzystencjalnym charakterem w tekstach Franka
Ankersmita’ czy hermeneutyczne rozumienie do$wiadczenia przez Hansa-Ge-
orga Gadamera jako ludzkiego bycia-w-§wiecie, procesu otwartego wciaz na nowe
do$wiadczenia, w ktérym zakorzeniona jest wiedza kazdego cztowieka, takze
historyka®. Zamiast konkretnej definicji proponuje praktyczne, lecz sitg rzeczy
nieprecyzyjne przyblizenie mozliwych zastosowan pojecia dos§wiadczenie. Moim
celem jest przekonanie czytelnikéw, ze moze by¢ ono w tym konteks$cie narze-
dziem, ktérego badacz lub badaczka uzywa do rozumienia nagrania rozmowy”.
Co wiecej, uzywa go w potaczeniu z innymi kategoriami, a nie zamiast nich. Nie
stoi to w sprzeczno$ci z méwieniem o narracji i pamieci z jednej czy zawartosci
faktograficznej wywiadu i Zrédle historycznym z drugiej strony, ale daje mozli-
wos¢ unikniecia dychotomii miedzy nimi; przeptyniecia miedzy Scylla skrajnego

ustrojowej”, ,doswiadczenie cierpienia”, ,do$wiadczenie migracji”, ,do§wiadczenie woj-
ny” itp. - wszystko jako przyktady ,doswiadczen biograficznych” w tekécie podrecznika
K. Kazmierska, K. Waniek, Autobiograficzny wywiad narracyjny. Metoda - analiza - technika,
16d7Z 2020. Zob. takze: K. Kazmierska, Doswiadczenia wojenne Polakéw a ksztattowanie tozsa-
mosci etnicznej. Analiza narracji kresowych, Warszawa 1999; F. Schiitze, Analiza biograficzna
ugruntowana empirycznie w autobiograficznym wywiadzie narracyjnym. Jak analizowaé au-
tobiograficzne wywiady narracyjne, [w:] Metoda biograficzna w socjologii. Antologia tekstéw,
red. K. KaZzmierska, Krakéw 2012, s. 141-278.

7  F. Ankersmit, Sublime Historical Experience, Stanford 2005. W szerszym kontekscie oma-
wiaja ja m.in.: E. Domanska, Doswiadczenie jako kategoria badawcza i polityczna we wspét-
czesnej anglo-amerykariskiej refleksji o przesztosci, [w:] Nowoczesnosé jako doswiadczenie.
Dyscypliny..., s. 130-142; eadem, Historia egzystencjalna, Warszawa 2012, s. 48-68; D. Wolska,
op. cit., s. 69-85; J. Sawicka, Oryginalnos¢ doswiadczenia historycznego w ujeciu Franka An-
kersmita, ,,Folia Philosophica”, t. 33 (2015), s. 169-185; T. Falkowski, Blaski i cienie reprezen-
tacji historycznej, ,Rocznik Antropologii Historii”, . 3 (1/2013), nr 4, 5. 107-113. Zob. takze
recenzje Johna H. Zammito, , Sublime historical experience” by Frank Ankersmit, “The Journal
of Modern History”, t. 79 (1/2007), s. 166-167, https://doi.org/10.1086/517549 (dostep: 10 X1
2020 1.) czy Michaela S. Rotha, “Sublime historical experience” by F.R. Ankersmit, “History
and Theory”, t. 46 (1/2007), 5. 66-73.

8  H.-G.Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, Warszawa 2007, s. 306-420.
Zob. interpretacje Gadamerowskiej hermeneutyki: P. Dybel, Granice rozumienia i interpre-
tacji. O hermeneutyce Hansa-Georga Gadamera, Krakéw 2004. Por. takze hermeneutyczng
interpretacje do§wiadczenia historii méwionej: P. Filipkowski, Historia méwiona jako her-
meneutyka losu. Doswiadczenie przedtekstowe, , Teksty Drugie”, r. 8 (1/2018), s. 40-60.

9  Niezaleznie od tego, czy interpretuje si¢ wlasny wywiad, czy nagrany przez kogo$ inne-
go. Abstrahuje tu od kwestii historii méwionej jako do§wiadczenia spotkania drugiego
czlowieka, jakie jest udziatem oséb rozmawiajgcych. Ciekawie wiasnie o tym watku pisze
Agata Tatarenko (dawniej: Stolarz), zob. np.: A. Stolarz, , Dzielenie si¢ pamieciq”. Praktyka
iteoria historii méwionej, Lublin 2016, s. 123-135.
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konstruktywizmu a Charybda naiwnego realizmu. Wychodzac od wnioskéw, ja-
kie ptyna z dyskusji o sensie ,,dos§wiadczenia”, pokazuje nastepnie miejsce tej ka-
tegorii w siatce poje¢ historii méwionej, proponujac zarazem ,,schodkowy” model
interpretacji opowiesci, w ktérym kategoria ta odgrywa kluczows role.

Co to jest doswiadczenie?

Zacznijmy od samego stowa. Ryszard Nycz wskazuje na cztery mozliwe znaczenia
wyrazu ,doswiadczaé” 1) ,poddaé prébie”, 2) ,,doznaé, zaznaé”, 3) ,dowiesé, udo-
wodnié”, 4) ,okazaé, o§wiadczyé, daé §wiadectwo”*°. Podobnie Internetowy stownik
jezyka polskiego pwN wskazuje az na cztery mozliwe pola semantyczne ,,doswiad-
czenia™

1. 0g61 wiadomosci i umiejetnosci zdobytych na podstawie obserwacji i wtasnych przezyé;

2. wydarzenie, zwlaszcza przykre, ktére wptyneto na czyjes zycie;

3. wywotywanie lub odtwarzanie zjawiska w sztucznych warunkach;

4. w filozofii: caloksztatt procesu postrzegania rzeczywistosci lub ogét postrzezonych fak-

(11
tow .

Na pierwszy rzut oka widaé, ze dla historii méwionej istotna bedzie przede
wszystkim ta druga definicja (,wydarzenie [...], ktére wptyneto na czyjes zycie”),
plynnie przechodzaca w pierwszg (,wiadomosci i umiejetnoéci zdobyte na pod-
stawie wtasnych przezy¢”): ,doznaé¢” i ,,oéwiadczyé”. Wszak o pewnych wydarze-
niach z czyjego$ zycia dowiadujemy sie wytacznie z retrospektywnej autobiogra-
ficznej opowiesdci o nich. Takie rozumienie uzupetnia znacznie obszerniejsza,
cho¢ niesprzeczna z poprzednia, wyktadania, ktérg daje Oksfordzki stownik filozo-

ficzny:

Doswiadczenie sklonni jesteémy ujmowac¢ jako strumien prywatnych przezyé, wiadomych
jedynie przezywajacemu podmiotowi lub - w najlepszym razie - luzno zwiazanych z jaki-
mikolwiek wydarzeniami wystepujacymi w §wiecie zewnetrznym lub w do§wiadczeniu in-

g (g . T
nych. Strumien éw to tre$¢ $wiadomego zycia cztowieka “.

Od razu jednak pojawiajg sie dwa problemy. Po pierwsze: skoro chodzi tylko
o prywatne przezycia, zapisane jedynie w czyjej$ swiadomosci, to w jaki sposéb
mozemy mie¢ do nich dostep? Po drugie: czy istnieje jakikolwiek zwigzek miedzy

10 Nowoczesnos¢ jako doswiadczenie..., s. 14.

1 Doswiadczenie, [w:] Stownik jezyka polskiego Pwn, https://sjp.pwn.pl/szukaj/
do%C5%9Bwiadczenie.html (dostep: 71x 2020 1.).

12 S.Blackburn, Oksfordzki stownik filozoficzny, red. J. Woleriski, wyd. 2, Warszawa 2004, s. 90.
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dodwiadczeniem a czymkolwiek zewnetrznym wobec samej §wiadomo$ci? Autor
tej samej definicji zauwaza wskazany problem, dlatego od razu dodaje, ze:

[tlakie ujecie prowadzi do catkowitego oddzielenia umystu od §wiata [...] W tej sytuacji wiek-
szo$¢ wspbtczesnych badan ma na uwadze wypracowanie mniej problematycznej koncepcji
do$wiadczenia, uczynienie go obiektywnie dostepnym, tak by to, jak kto$ przezywa $wiat,
bylo w zasadzie réwnie poznawalne jak to, w jaki sposéb trawi pozywienie. W dziele tym
zaczyna sie od wskazania, ze przezycia maja tres¢: jest nig sam Swiat, $wiat taki, jaki sie nam
jawi - ze ma sie tak, badz inaczej, a to, jaki sie nam wydaje, odbija sie w publicznie dostep-
nych stowach i zachowaniach. Moja wiasna wieZ z moim wiasnym doswiadczeniem powstaje
za poérednictwem wspomnien, rozpoznan i opiséw - wszystko to jest wytworem zdolnosci,

dzieki ktérym wchodze réwniez w interakcje z innymi*®,

Trudno o zwiezlejsze zakreslenie ram stosowania pojecia ,,doswiadczenia”.
W dalszej cze$ci artykutu rozwine w kontekscie historii méwionej mysli wyrazo-
ne w poszczegdlnych zdaniach tego dtuzszego cytatu z encyklopedycznego hasta:
(1) do$wiadczenia (ale nie same przezycia) innych ludzi moga by¢ intersubiektyw-
nie dostepne, (2) dlatego, ze ich tre$é¢ zbudowana jest z kontekstéw bardziej lub
mniej nam - jako badaczom i rozméwcom - znanych oraz (3) zapisanych w indy-
widualnej pamieci autobiograficznej, lecz (4) wyrazonych w spotecznie przeciez
istniejacym jezyku.

1. Doswiadczenia innych ludzi moga by¢ dla nas dostepne

By przyjaé to zalozenie i unikngé kryzysu reprezentacji ,rzeczywistos¢ sobie
- opowiesci sobie”, o ktérym pisat Piotr Filipkowski', potrzebne jest jeszcze
jedno drobne rozréznienie semantyczne, mianowicie na: ,przezycie” i ,do-
$wiadczenie”. Z grubsza odpowiada ono dwém niemieckim terminom: Erlebnis
i Erfahrung®®. Erlebnis - jak zauwaza za Martinem Jayem Dorota Wolska - lezace
u podstaw catej Diltheyowskiej koncepcji rozumienia, charakteryzuje sie: intui-
cyjnoscia, przedrefleksyjnoscia, swoistg bezposrednioscia oraz intensywnoscia
emocjonalng. Te witasciwosci ,przesadzaty o atrakcyjnosci tego pojecia, ale tez
stawaly sie furtka do nadmiernego subiektywizmu i irracjonalizmu w trakto-
waniu do$wiadczenia”. Jesli wiec traktujemy o tym aspekcie do§wiadczenia,

13 Ibidem,s.90-91.

14  P.Filipkowski, Historia méwiona jako historia faktyczna albo jak ,,odantropologizowaé” opowiesci
o przesztosci?, ,,Rocznik Antropologii Historii”, r. 5 (2015), nr 8, s. 91. W duzej mierze méj tekst
jest inspirowany refleksjami Piotra Filipkowskiego zawartymi w tym tekscie.

15 Tak samo w jezyku czeskim mamy: prozitek (przezycie) - zkusenost (do§wiadczenie). Préz-
no natomiast szuka¢ takiego zréznicowania w angielszczyznie czy jezyku francuskim.

16 D.Wolska, op. cit., s. 43.
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ktéry jest pierwotna i niedostepng nikomu tresicig $wiadomosci, to méwimy
wtasnie o ,przezyciu”. Nawet najbardziej szczery, bogaty w emocje i zwierzenia
wywiad historii méwionej nie pozwoli nam jednak w sposéb metodologicznie
uprawniony powiedzie¢ czegokolwiek o czyich$ przezyciach z przesztosci. Mamy
za to dostep do doswiadczenr w znaczeniu Erfahrung, czyli przezyé niejako prze-
trawionych (rozwijajac metafore uktadu pokarmowego), ubranych w stowa, pod-
danych refleksji, a w przypadku historii méwionej - widzianych z perspektywy
czasu". Dyskusja filozoficzna na temat senséw obu tych poje¢ w niemieckiej fi-
lozofii (poczawszy od fenomenéw i noumenéw u Kanta) ma bogata i wielowatkowa
historie, lecz na potrzeby historii méwionej wystarczy - jak sadze - takie proste
rozréznienie. Nie wiemy dokladnie, jak bliskie jest czyje$ przezycie do przekaza-
nego nam do$wiadczenia, ale wiemy, ze z reguty zwigzek miedzy nimi istnieje.
Jesli kto$ opowiada o tym, ze czego$ sie bat albo ze z jakiego$ powodu sie cieszyt,
to przekazuje nam - postugujac sie pojeciem stosowanym przez Tomasza Rakow-
skiego - swoja ,wiedze pewng” o wlasnym doswiadczeniu z przesziosci'®. Mozna
tu tez postuzy¢ sie innym porecznym rozréznieniem, ktére zaproponowat kiedys
Alfred Schiuitz: ludzie wyrazaja swoje przezycia tworzac - wlasnie za pomoca je-
zyka - swoje konstrukty pierwszego stopnia, ktére nastepnie badacze opisuja za
pomoca swoich kategorii - konstruktéw drugiego stopnia®. Anijedni, ani drudzy
nie robia tego jednak w sposéb zupetnie dowolny.

2. Treécig ludzkich doswiadczen jest rzeczywistosé (historyczna)

Rozmdwey opowiadajg nam o $wiecie, ktérego juz nie ma - zgodzi sie z tym chyba
kazdy oralista i kazda oralistka. Wiecej, mozna by rzec, ze to wlasnie jest istotg
historii méwionej: z pamieci wywotujemy opowieséci o minionym lub - w najlep-
szym razie - zmienionym $wiecie. Swiata tego z reguty nie do$wiadczyt badacz
stuchajacy opowiesci (albo nie do§wiadczyt go tak, jak jego rozméwea), nie moze
wiec konfrontowaé czyich$ do§wiadczen z wlasnymi. Moze jednak odwotywacé sie
do swojej wiedzy na ten temat i wlasnego zakorzenienia historycznego - nieko-
niecznie jako nadrzednego autorytetu, ktéry zawsze weryfikowatby prawdziwosé
opowiedzianych do§wiadczen (bo nasza wiedza jest przeciez niepelna, postuguje

17 Martin Jay zwraca uwage, ze stowo Erfahrung pochodzi wszak od fahren (jecha¢) i podkre-
$la ten wymiar ,,podrézowania”, przemieszczania si¢ w stosunku do wlasnych przezy¢,
z jakim mamy do czynienia przy tym wlasnie pojeciu. M. Jay, op. cit., s. 26-29.

18  T.Rakowski, Historia méwiona i Zrédta etnograficzne jako ,wiedza pewna”. Przypadek post-
transformacyjnej historii Torgutéw w zachodniej Mongolii oraz historii wsi Broniéw w centralnej
Polsce, ,Rocznik Antropologii Historii”, ®. 5 (2015), nr 8, . 59-90.

19  A. Schiitz, Potoczna i naukowa interpretacja ludzkiego dziatania, [w:] Kryzys i schizma. An-
tyscjentystyczne tendencje w socjologii wspdtczesnej, red. E. Mokrzycki, t. 1, Warszawa 1984,
s.137-192.
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sie uogélnieniami i moze byé po prostu btedna), ale raczej po to, by odnosié¢ indy-
widualne do$wiadczenia do mozliwych kontekstéw spotecznych. Istotniejsze jest,
ze rozméwca takze przyjmuje, ze jego stuchacze operuja jaka$ wiedza czy wyobra-
zeniami o rzeczywisto$ci historycznej, o ktérej méwi, a ponadto, ze jego opowiesé
bedzie odnoszona do tych wyobrazeni. Nie chodzi tylko o proste sprawdzenie wia-
rygodnosci przywotanej faktografii - to akurat w mojej opinii jest najmniej waz-
ne - ale przede wszystkim o przekonanie o tym, ze poszczegélne do§wiadczenia
muszg dla rozméwcy brzmieé¢ zrozumiale i prawdopodobnie. Dlatego jeste$my
w stanie tatwiej uwierzy¢, gdy ktos opowiada o spotkaniu z Edwardem Gierkiem
(nawet jeéli faktycznie do takiego spotkania nie doszto) niz o spotkaniu z miesz-
kanicem innej planety.

,Osobiste §wiadectwo wytworzone w rozmowie posredniczy pomiedzy jed-
nostkowsa pamiecig a §wiatem spotecznym”?° - jak trafnie ujeta to Lynn Abrams.
Taki mechanizm hermeneutycznego kota w historii méwionej (opowieéé o do-
$wiadczeniach - wyobrazenia i wiedza o konteks$cie tych doswiadczeri - prze-
konanie o wiedzy i wyobrazeniach na temat kontekstu wlasnych doswiadczen
- ,uwiarygodnianie” opowieéci o doswiadczeniach) odréznia ja od zwyklej fikcji
i pozwala wiarygodnie rozumieé czyje$ opowiesci w kontekscie rzeczywistosci
historycznej.

3. Do§wiadczenia w historii méwionej biora si¢ z pamieci autobiograficznej
Koto hermeneutyczne miedzy opowiadajacym o swoim zyciu i stuchajacym go,
to niejedyna ni¢ taczaca opowie$¢ historii méwionej z rzeczywistoscig minio-
na. Réwnie wazna jest sama pamie¢ autobiograficzna. Dobrze wiemy, ze pamieé
ludzka nie zapisuje w wierny sposéb informacji o faktach i zdarzeniach. Retro-
spektywne opowiesci o wlasnym zyciu majg czesto zaburzong czy sptaszczona
chronologie, wiele podobnych zdarzen zlewa si¢ w nich w jedno uogdlnione do-
$wiadczenie, czesto myla sie fakty (kto?, gdzie?, kiedy?, ile?), a na wspomnienie
pewnego zdarzenia naktadajg sie wszystkie péZniejsze dosdwiadczenia i momenty
przywolywania pierwotnego wspomnienia®’. Do tego dochodzi wptyw pamieci
zbiorowej - komunikatywnej i kulturowej - na ktéry jestesmy sita rzeczy podatni.
Doswiadczenie, jak obrazowo ujal to Reinhart Koselleck:

20 “The personal testimony produced in the interview mediates between personal memory
and the social world”, zob.: L. Abrams, Oral History Theory, London-New York 2010, s. 6-7.

21 T. Maruszewski, Pamie¢ autobiograficzna, Sopot 2005. Zob. takze nieco odmienng, bardziej
neuropsychologiczng perspektywe, ktéra pokazuje relatywna trwato$é pewnych tresci
pamieci i samych mechanizméw pamietania: E. Goldberg, Jak umyst rosnie w site gdy mézg
sie starzeje, Warszawa 2014, s. 132-158.

44



Marcin Jarzgbek

[...] wkazdym czasie sklada sie ze wszystkiego, co mozna przywolaé ze wspomnieri wlasne-
go i wiedzy na temat obcego zycia. Pod wzgledem chronologicznym wszelkie do§wiadczenie
porusza sie skokowo ponad czasami, nie tworzy ciagto$ci w sensie addytywnej prezentacji
tego, co minione. Jest ono raczej - by postuzy¢ sie obrazem Chrisa Meiera - poréwnywalne ze
szklanym oknem pralki, za ktérym od czasu do czasu pojawiaja sie rozmaite kawatki koloro-

wej bielizny, obracane w bebnie??.

To wszystko prawda, ale jednocze$nie wydaje sie oczywiste, ze narracja oparta
na wspomnieniach jest czyms$ innym niz wylacznie fikcja lub li tylko wariantem
spotecznie uzgodnionej wizji przeszlosci. Przyjmujac wszystkie konsekwencje
zwrotu jezykowego w historii méwionej?*’, musimy mimo wszystko zgodzié sie
z tym, ze osoba opowiadajaca jest z reguty przekonana, ze méwi prawde, ze opo-
wiada o tym, co rzeczywiscie sie dziato i czego rzeczywiscie doswiadczyta. W tym
sensie tworzy historie autentyczna. Tak samo zaklada przeciez oralistka i orali-
sta prowadzacy wywiad, tak samo my$limy przeciez o wtasnych wspomnieniach.
Dopuszczamy rzecz jasna utomno$¢ wlasnej pamieci (nie trzeba by¢ neurologiem
czy psychologiem, by to wiedzie¢), wiemy tez, ze kto§ moze nas oktamywaé?*. To
przekonanie o prawdziwo$ci wlasnych wspomnien polega jednak na tym, ze za-
pamietujemy nie same informacje, ale wta$nie do§wiadczenia, czyli te informacje
czy przezycia z przeszlosci, ktére miaty lub majg dla nas jakie$ konkretne zna-
czenie. Tre$cig opowiesci autobiograficznej sa wspomnienia o do§wiadczeniach,
a dopiero trescig doswiadczen sa takie czy inne informacje i konteksty z rzeczy-
wistoéci historycznej. Szukajac zawarto$ci informacyjnej w historii méwionej
- co, cho¢ dyskusyjne, jest przeciez czesto praktykowane - musimy przepuscic ja
przez kilkuwarstowowy filtr: do§wiadczen,, mechanizméw pamieci autobiogra-
ficznej oraz - last but not least - sposobéw formowania opowiesci.

4.Doswiadczenia w historii méwionej wyrazone sa w jezyku / w opowiesci

Simon Blackburn w przywotanej wyzej stownikowej definicji méwi, ze doswiadcze-
nie ,,odbija sie w publicznie dostepnych stowach i zachowaniach” i kazdy z nas po-
trafi je wyraza¢ dzieki tym samym zdolno$ciom, ktérych uzywamy w komunikacji

22 R.Koselleck, op. cit., s. 365.

23, Poprostu nie ma jednej historii méwionej, lecz istnieje historycznie i - by tak powiedzie¢
- paradygmatycznie uwarunkowana wielo$¢ sposobéw jej praktykowania i teoretyzowa-
nia o niej. Przy czym centralny podzial stanowisk wyznacza tu stosunek do zwrotu jezy-
kowego czy kryzysu reprezentacji”, zob.: P. Filipkowski, op. cit., s. 97.

24 Zresztg oba te czynniki - niecelowe przeinaczenia wynikajace ze stabosci pamieci oraz
celowe przektamania - do§wiadczeni oralisci potrafig nierzadko wychwyci¢ wtasnie dzie-
ki dobrej orientacji w kontekscie historycznym oraz wskazaniu sprzecznosci w strukturze
narracji.
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z innymiludZzmi. Nasze dos§wiadczenia sg intersubiektywnie komunikowalne - to
dobra wiadomo$¢®®. Druga strong tego samego medalu jest jednak fakt, ze sama
forma narracji wplywa na to, co i w jaki sposéb méwimy o naszych doswiadcze-
niach®®. Wiemy o tym dobrze nie tylko z wlasnych doswiadczen z historig mé-
wiona, ale tez cho¢by z badant Haralda Welzera dotyczacych niemieckiej pamieci
komunikatywnej o 11 wojnie $§wiatowej?”. W opowiadaniu o swoich wspomnie-
niach postugujemy sie toposami i utartymi strukturami retorycznymi, gatunka-
mi mowy?%; opowiadamy tak, jak pozwala nam znajomo$é jakiego$ jezyka (kodem
prostym lub bardziej rozbudowanym), ale tez tak, by rozméwce zaciekawié, poru-
szy¢, czy rozbawié. Nie trzeba wcale przyjmowaé mocnej wersji hipotezy Sapira-
-Whorfa oraz twierdzié, ze ,jezyk méwinami”, by zgodzi¢ sie, ze sposéb jezykowe-
go wyrazenia opowie$ci o doswiadczeniach tworzy ramy nadajace im konkretny
ksztalt®.

25 Tutakze z pomoca przyjs¢ moze Alfred Schiitz: ,Pozostajac w obrebie potocznego do-
$wiadczenia traktujemy po prostu bezdyskusyjnie to, ze czlowiek moze zrozumieé swego
blizniego i jego dziatania, réwniez to, ze moze on komunikowa¢ sie z innymi, poniewaz
zaklada, ze inni rozumieja jego dziatania, takze to, ze wzajemne rozumienie ma swoje gra-
nice, ale jest wystarczajace dla wielu praktycznych cel6w”, zob.: A. Schiitz, op. cit., s. 153.
Istnieje rzecz jasna ryzyko, ze kto$ przekaze opowies¢ o swoim doswiadczeniu w sposéb
niezrozumiaty lub ze zostanie ono zrozumiane btednie (jak w niemal kazdej interakcji
w naszej codziennosci).

26 Paul Ricoeur méwi wrecz, ze nasza tozsamo$¢ jest ,tozsamoscia narracyjng”: ,Zaréwno
wypowiadajacy, jak i dzialajacy maja swoja historie. W tej wlasnie mierze tozsamosé
osobowg ujmowang w trwaniu mozna okresli¢ jako tozsamoé¢ narracyjna, wypadkowa
spéjnosci, jaka daje kompozycja fabuty i niezgodnosci wywotanej przez perypetie przed-
stawionej akcji”, zob.: P. Ricoeur, Drogi rozpoznania. Wyktady Instytutu Nauk o Cztowieku
w Wiedniu, Krakéw 2004, s. 89-90.

27 H.Welzer, Materiat z ktérego zbudowane sq biografie, [w:] Pamig¢ zbiorowa i kulturowa. Wspét-
czesna perspektywa niemiecka, ,Horyzonty Nowoczesnoéci”, red. M. Saryusz-Wolska, t. 80,
Krakéw 2009, s. 39-57.

28 Por. B. Witosz, Genologia lingwistyczna. Zarys problematyki, Katowice 2005. Refleksja nad
tym, ze w mowie takze postugujemy sie utartymi formami, wzieta swéj poczatek z folk-
lorystyki oraz z prac Michaita Bachtina. Zob.: M. Bachtin, Problem gatunkéw mowy, [w:]
idem, Estetyka twérczosci stownej, Warszawa 1986, s. 348-402. Na polskim gruncie prekur-
sorka takiego ujecia byta m.in. Stefania Skwarczynska. Zob.: J. Bartminski, Jak opisywaé
gatunki mowy?, ,Jezyk a Kultura”, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” nr 3456, t. 23 (2012),
s.13-32.

29 Dobrze widaé to np. w pracy Wiktorii Kudeli-Swiatek, Odpamietanie. O historii méwionej
na przyktadzie narracji kazachstariskich Polakéw o represjach na tle narodowosciowym i religij-
nym, Krakéw 2013. Zob. takze: Historia méwiona w Swietle etnolingwistyki, ,Humanistyka
wobec tradycji i wspélczesnosci”, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, S. Wasiuta, t. 2,
Lublin 2008.
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»Schodkowy” model interpretacji: narracja - pamie¢ - do§wiadczenie - kon-
tekst historyczny - informacje

Czas teraz uporzadkowaé poszczegdlne elementy wywodu i dopasowaé je do sie-
bie. Proponuje tu kilkustopniowy, hierarchiczny model interpretacji nagran hi-
storii méwionej z ,,géry” do ,,dotu”, nazywany tu ,,schodkowym”. Najpierw nalezy
zwrdci¢ uwage na strukture jezykowsa narracji, wskaza¢ w niej wystepujace topo-
sy czy tez gatunki mowy. Nastepnie uchwycié te jej momenty, w ktérych dostrzec
mozna wplyw mechanizméw funkcjonowania naszej pamieci - tak na poziomie
indywidualnym (np. sptaszczenie chronologii czy efekt lampy btyskowej), jak
i zbiorowym (np. uzywanie faktografii, fraz czy kategorii pamieci zbiorowej lub
kulturowej). Dopiero potem warto, analizujac poszczegélne fragmenty, pytaé, ja-
kie do$wiadczenie rozméwca pragnie nam w nich przekaza¢®®. By méc na to od-
powiedzieé, musimy z reguty odnosié te opowiesci do wtasciwych im kontekstéow
historycznych. Wreszcie na samym konicu tej drogi, jesli juz zajdzie taka koniecz-
nos$¢, mozna szukaé w owych zapisach dosdwiadczent konkretnych informacji fak-
tograficznych.

Ten liniowy porzadek kolejnych krokéw interpretacyjnych i przechodzenia
od jednego do drugiego etapu, ktéry tu proponuje, wynika gltéwnie ze wzgledéw
praktycznych. W samej opowiesci poszczegdlne poziomy sg miedzy soba powia-
zane, a interpretacja - zapetlona. Kategoria dodwiadczenia jest jednak w tym
ujeciu kluczowym ogniwem tanicucha pojeé, ktéra taczy poszczegdlne poziomy
interpretacji wywiadéw historii méwionej. Jesli zadajemy sobie jedynie pytanie:
jak przeszto$¢ jest pamietana lub jak zostata opowiedziana w czyjej$ narracji bez
podejmowania préby weryfikacji faktografii, to czeicig odpowiedzi jest wskaza-
nie dodwiadczen, ktére sa trescig tej narracji oraz formy ich wyrazenia. Podobnie
w drugg strone: jesli tylko interesuje nas wytuskiwanie owych informacji z tresci
relacji, to za kazdym razem musimy uwzglednia¢ wyzsze poziomy, przynajmniej
do poziomu doswiadczenia, tzn. pytania o to, do wyrazenia jakiego dodwiadczenia
owe fakty w opowiesci zostaty wykorzystane i w jakim kontekscie sie pojawiajg,
a takze jakie jest ich miejsce w czyjej§ pamieci autobiograficznej i w jaki sposéb
zostaly opowiedziane.

Model ,,schodkowy” a badania biograficzne

To oczywiscie skrétowe i wstepne przedstawienie modelu, ktéry mozna, jak sadze,
stosowaé z powodzeniem w praktyce interpretacyjnej. Wymaga on podejscia in-
terdyscyplinarnego oraz podstawowego przyswojenia kompetencji i poje¢ z takich
obszardéw, jak m.in.: teoria literatury i lingwistyki, psychologia pamieci, historia

30 Podobne spojrzenie, cho¢ nieco inaczej ujete, proponuje tez Piotr Filipkowski, zob.: idem,
op. cit.
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czy antropologia filozoficzna. Pod tym wzgledem model ,,schodkowy” nie rézni sie
od wypracowanych szczegétowo narzedzi w metodzie wywiadu autobiograficz-
nego®'. Nie wchodzac jednak w szczeg6towe rozwazania, poniewaz podobiefistwa
i réznice w podejsciu do interpretacji relacji w historii méwionej i socjologii bio-
grafistycznej powinny by¢ przedmiotem catkiem odrebnej analizy, mozna tylko
bardzo skrétowo zaznaczy¢, ze podobnie jak ona, zaproponowane podejécie za-
ktada, ze interpretacja poszczegélnych fragmentéw opowiesci musi odbywac sie
w kontekscie catej relacji. To za$ oznacza, ze jest to model bardziej czasochlonny
niz inne taktyki analizy duzych zbioréw wywiadéw poprzez np. kodowanie frag-
mentéw tresci, jak robi sie to w socjologicznych badaniach jakosciowych. Rekom-
pensata za to jest w omawianym modelu - jak to czesto bywa w podejsciu idiogra-
ficznym i interpretacyjnym - uzyskanie glebi znaczen, jaka mozemy wydoby¢
z analizowanego materiatu.

Podobnie do metodologii badan biograficznych model ,,schodkowy” umozliwia
interpretowanie zaréwno wilasnych, jak i wezes$niej przez kogo$ nagranych roz-
moéw. Jednoczeédnie pozwala uniknaé¢ najstabszego - w moim przekonaniu - ak-
sjomatu badan biograficznych o homologii miedzy opowiescig o biografii a prze-
biegiem biografii. Zamiast tego musimy przyja¢ znacznie bardziej wiarygodne,
ale i mniej problematyczne zatozenie, ze tre$cia opowiesci o biografii s czyje$
sprzetrawione” zyciowe do$§wiadczenia, jak owa kolorowa bielizna pojawiajaca
sie w drzwiczkach pralki z metafory Kosellecka, majac jednak na uwadze, ze ich
tresé, kolejnosé i sposéb opowiedzenia sg wypadkowa czynnikéw z kilku réznych
poziomdéw.

Zamiast podsumowania - z powrotem do do§wiadczenia

Przedstawiony tu ,schodkowy” model interpretacji nagran historii méwionej
pomyslany jest jako narzedzie integrujace istniejace juz wybrane podejscia, a nie
odrzucajace je. Stad wystarczy, jak sadze, wylozenie go w sposéb zwiezly i pozwo-
lenie poszczegdlnym badaczkom i badaczom na wydeptywanie samodzielnych
Sciezek interpretacyjnych na poszczegélnych jego poziomach i miedzy nimi. Mo-
del ma by¢ porecznym narzedziem pracy - ,taktem, nie wedzidtem”.

Nawet jednak jesli taki kilkupoziomowy schemat nikogo nie przekona, to
ufam, ze méj artykut zwrdcit uwage na fundamentalne miejsce kategorii do-
$wiadczenia w jakimkolwiek podejsciu do wspomnien i relacji. ,Rozumiane
w taki sposéb, pojecie to - jak stwierdza Martin Jay - ktadzie nacisk na zwia-
zek miedzy pamiecia a dos§wiadczeniem, wspierajacy przekonanie, ze kumula-
tywne do$wiadczanie stanowi¢ moze rodzaj madrosci, ktéra przychodzi dopiero

31 Por.: K. Kazmierska, K. Waniek, op. cit.
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o zmierzchu”?2 Bez uwzglednienia tego tracimy kluczowa, istotowg wrecz ceche
historii méwionej. Nie jest ona ani dowolnie skomponowana opowiescig, ani zbio-
rem uszeregowanych informacji o przesztosci. Historia méwiona jest autentyczna
i osobista opowiescig o zyciowych do§wiadczeniach. I to prawdopodobnie stanowi
jej najwieksza wartos¢.

32 M. ]Jay, op. cit., s. 28.
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Summary

The article indicates the importance of the category of experience in the interpre-
tation of oral history recordings. This concept - one of the key theoretical catego-
ries encountered in discussions in the contemporary humanities - enables avoid-
ance of the dichotomy between the search for facts on the one hand and purely
narrative or memory interpretation on the other. Starting from the distinction
between “experience” and “experiences,” the article points to the possibility of
capturing experiences in oral history accounts. Although the human memory does
not faithfully record information about facts and events, it also does not only cre-
ate fiction, and the subjective truth of a story is an element that cannot be ignored
during its interpretation. Using the “stepwise” model of interpreting records, the
article shows how the category of experience interacts with other possible lev-
els of understanding of the story: language (narration), autobiographical mem-
ory, historical context and informational content.
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