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Praska Wiosna jest we wspdlczesnej historii panistwa czechostowackiego
bez watpienia wydarzeniem kluczowym, ktére miato szczegélne znaczenie
takze dla europejskiej historii XX w. Zmiany polityczne w Czechostowacji
w pierwszej polowie 1968 r. stanowily osamotniona wsréd panstw znajdu-
jacych sie pod dominacja radziecka prébe ,,odgérnej” reformy systemowej,
zmierzajacej ku pelnej demokratyzacji 6wczesnego spoteczenstwa. Préba
ta od samego poczatku napotykata jednak na opér za strony innych krajéow
bloku wschodniego i ostatecznie zostala potepiona przez przedstawicie-
li obozu socjalistycznego jako proces zagrazajacy podstawom calego sy-
stemu. Interwencja zaprzyjaznionych armii, do ktérej doszto w nocy z 20
na 21 sierpnia 1968 r., zapisala sie¢ w historii czechostowackiej jako jeden
z tych momentoéw, kiedy Czechoslowacja zostala pozostawiona sama so-
bie. Wydarzenia sierpniowe, podobnie jak Monachium 1938 r., zapisaly sie
wiec na trwate w swiadomosci wiekszo$ci mieszkancow jako ,,dni zdrady”.

' Niniejszy tekst powstal w ramach projektu GA CR ,Ceska spole¢nost v obdobi tzv.
normalizace a transformace: zivotopisnd vypravéni” (reg. ¢. P410/11/1352).



206

Ji¥i Hlavacek

Z lekka przesada mozna powiedzie¢, ze to samo pokolenie, ktére w 1945 r.
witalo czolgi radzieckie okrzykami radosci i bzami, w 1968 r. obrzucilo te
same wojska obelgami i zapalonymi butelkami. Jezeli chodzi o wydarze-
nia sierpniowe motyw zdrady nie odnosi sie jednak jedynie do zdrajcow-
-okupantéw, ale takze do kolaborantéw z wlasnych szeregdéw, ktérzy dobrze
odnalezli sie w nadchodzacym okresie tzw. normalizacji.

Cecha charakterystyczna okresu normalizacji jest przemiana wewnetrz-
na, ktora, niczym czerwona ni¢, przewija si¢ przez historie rezimu komu-
nistycznego w Czechoslowacji. Wielka role w przemianie pojedynczych
obywateli i grup odgrywaja pojecia abstrakcyjne zwiazane z pozytywnie
rozumianymi emocjami i cechami (honor, odwaga, moralno$¢, patriotyzm)
z jednej strony i pojecia majace raczej negatywne konotacje (tchérzostwo,
brak kregostupa moralnego, karierowiczostwo) z drugiej strony. W tym
przypadku z perspektywy klasycznej historiografii nie da sie obiektywnie
oceni¢ wzajemnej relacji obu biegunéw tego procesu, poniewaz kazdy czlo-
wiek w tym okresie przezywal swoja wlasna, wyjatkowa historie.

Wiasnie dlatego przy badaniu okresu Praskiej Wiosny tak wazne jest
poswiecenie uwagi nie tylko wydarzeniom politycznym, tzw. wielkiej histo-
rii, ale takze indywidualnym losom ,,zwyktych ludzi”. Narracje biograficzne
wlaczone w kontekst epoki moga nam poméc w lepszym zrozumieniu in-
tencji, ktére motywowaly ,,odwaznych patriotéw” czy ,zacieklych norma-
lizatoréw” do podejmowania konkretnych dziatan. Chociaz wspomnienia
$wiadkéw nie nalezg by¢ moze do najbardziej wiarygodnych narzedzi prze-
kazywania wydarzen historycznych, ich rola w procesie poznawania nie-
dawnej historii jest niezastapiona. Wypowiedzi osobiste, w swej wyjatkowo-
$ciiindywidualnosci, moga przyblizy¢ ,ducha epoki”, a wiec te autentyczna
atmosfere, ktorej znajomo$¢ umozliwia lepsze zrozumienie podstawowych
wzoréw i motywoéw postepowania bohateréw tamtych wydarzen. Wyko-
rzystanie metody oral history umozliwia co wiecej postepowanie, ktére
w przypadku analizy klasycznych Zrédet pisanych jest z zasady niemozliwe:
rozszerzenie poznania dzigki ,dwukierunkowemu procesowi”. Obecnosé
badacza przy procesie wytwarzania zrédla historycznego stwarza wyjatko-
wa mozliwo$¢ ukierunkowania czy uzupelnienia relacji swiadka poprzez
stawianie pytan. Ta wyjatkowa wlasciwos¢ zyskuje na znaczeniu wszedzie
tam, gdzie o badanej rzeczywisto$ci nie mamy zadnych pisemnych relacji

2 P. Thompson, The Voice of the Past. Oral History, Oxford 1978, s. 111.
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albo gdy Zrédet jest dos¢, ale nie mozemy by¢ pewni ich autentycznosci czy
wiarygodnosci, co jest charakterystyczne szczegdlnie dla dokumentéw wy-
tworzonych w warunkach reziméw autorytarnych czy totalitarnych.

Czas wzmozenia zaangazowania obywatelskiego i marzen o reformach
systemu komunistycznego tradycyjnego stalinowskiego typu w spoleczen-
stwie czechostowackim wiosna 1968 r. byl krétki, mimo to nalezy go uznac za
wydarzenie par excellence mityczne, stanowigce zrédlo calego szeregu teorii,
stereotypdw i klisz wspoéttworzacych tozsamo$¢ narodu czeskiego. Pamieé
zbiorowa czy spoleczna — a wiec to, ,,co i jak” spoteczenstwo pamieta i zapo-
mina, jak ksztaltuje swoje dzieje i jak patrzy na swoja historie — jest w istocie
kompromisem i wyrazem tej tozsamosci, ktdra jest formowana i podtrzymy-
wana przez konkretne grupy, zaréwno o charakterze oficjalnym, jak i nieofi-
cjalnym®. W przypadku armii jest to wyobrazenie ,bohaterskiej przesztosci”,
cze$ciowo zbudowane na obrazie ,Zolnierzy, ktérzy nie stracili swego hono-
ru” i sprzeciwili sig, cho¢by biernie, okupacji swojej ojczyzny.

Pamie¢ zbiorowa zdefiniowa¢ mozna jako ,0gdt przejawow, ktore nie
tylko odstaniajg, uwidaczniajq |...] albo prowadzg do przemyslenia wyste-
powania przesztosci, [ale maja takze za zadanie] budowac strukture tozsa-
mosci grupy lub narodu, a wiec definiowac je i odrézniac od innych poréw-
nywalnych bytéw*. W kazdym przypadku ten ogét przejawéw jest skutkiem
procesu spofecznego, ktérego jawnym celem jest przedstawienie pewnego
obrazu przeszlosci. Historia powstaje bez przerwy w wyniku kolejnych ak-
tualizacji i jest wlgczana do przesztosci®. Pamie¢ zbiorowa nie jest wiec
pewnikiem, ale konstrukcja spoteczna. Pamie¢ konkretnej zbiorowosci
jest wyznaczona poprzez relacje z grupa obecnie zyjaca. Grupa spoleczna,
ktora jest konstruowana jako ,spoteczno$¢ wspomnienia”, pielegnuje swo-
ja przeszlo$¢ przede wszystkim w kontekscie niezalezno$ci i trwania. We
wlasnym obrazie, podkresla sie to, co odréznia od $wiata zewnetrznego,
podczas gdy réznice wewnetrzne traca na znaczeniu. Co wiecej, taka grupa
stwarza sobie z uptywem czasu poczucie wiasnej tozsamosci i w ten sposob

3 Zob.: Oteviend minulost. Autobiografickd sociologie stdtniho socialismu, red. Z. Ko-
nopdsek, Praha 2009, s. 88—89.

4 Zob.: H. Rousso, K déjindm kolektivni paméti. Postvichystické obdobi, [w:] Déjiny
a pamét: vybér francouzskych studii o vztahu déjin a paméti vilek, odboje a kolabo-
race, wyb. i red. K. Barto$ek, Praha 1993, s. 60.

5 Zob.: Z. Vasi¢ek, F. Mayerovd, Minulost a soucasnost, pamét a déjiny, ,Soudobé dé&ji-
ny”, R. 11 (2004), cz. 4, 5. 10-32 i 5. 18.
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fakty zachowane we wspomnieniu sq zazwyczaj selekcjonowane i porzgd-
kowane z perspektywy relacji korespondencji, podobieristwa i kontynuacji.
Wiaze si¢ z tym problem falsyfikowania wydarzen z przesztosci. Wedlug
Marice’a Halbwachsa’, wspomnienie jest w duzym stopniu rekonstrukcja
przeszlosci, przy ktérej wspomagamy sie danymi zaczerpnietymi z teraz-
niejszosci i innymi rekonstrukcjami z minionego okresu, z ktérych wylania
sie juz zmieniony obraz przesztosci.

Artykul niniejszy ma na celu z jednej strony ogdlne zaznajomienie czy-
telnikéw z forma i przebiegiem czystek normalizacyjnych w Czechostowa-
ckiej Armii Ludowej (Ceskoslovenska lidovéd armada — CSLA) na poczatku
lat 70., z drugiej strony przyblizenie refleksji tego procesu we wspomnie-
niach bezposrednich uczestnikéw — $wiadkéw wywodzacych sie sposréd
zwolnionych czlonkéw armii. W pracy niniejszej wykorzystano rozmowy
przeprowadzone metoda oral history w latach 2009—2012 i §wiadectwa pi-
semne bezposrednich uczestnikéw wydarzen w szeregach zolnierzy zawo-
dowych®. Sredni wiek narratoréw wahat sie w badanym okresie w granicach
30—40 lat. Wielu z nich dosy¢ dobrze pamietalo traume wojny i wybierajac
zawod, kierowalo si¢ miedzy innymi pragnieniem uniemozliwienia po-
wtérzenia podobnego konfliktu w przysztosci. Inni wstapili do wojska, bo
dawalo to mozliwo$¢ wykonywania satysfakcjonujacej pracy. Z cala pew-
noscia istnialy takze duzo bardziej prozaiczne powody, dla ktérych wste-
powano do wojska: darmowa odziez, wyzywienie i mieszkanie, a do tego
ponadprzecietne wynagrodzenie.

W przeciwienistwie do ,armii klasowej” lat pie¢dziesiatych, rekrutowa-
nej z kadr robotniczo-chlopskich, na poczatku lat 60. armia czechoslowa-
cka byla juz catkowicie nowoczesna i profesjonalnie wyszkolona armia Blo-
ku Wschodniego, ktéra wytrzymywata poréwnanie z dwczesnymi sitami

6 Zob.:]. Assmann, Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvi-
nutych kulturach starovéku, Praha 2001, s. 40.

7 Zob.: M. Halbwachs, Kolektivni pamét, Praha 2001, s. 113.

8 Chodzi o zbiér ponad 50 rozméw i dwéch toméw pisemnych §wiadectw czlonkéw
Wojskowego Stowarzyszenia Rehabilitowanych Armii Republiki Czeskiej (Vojenské
sdruzen{ rehabilitovanych Armady Ceské republiki), ktére zrzesza bylych zotnierzy
zawodowych i cywilnych pracownikéw administracji wojskowej, ktérzy byli w latach
1948-1989 przesladowani z powodéw politycznych i na podstawie ustawy ¢. 87/91
Sb., lub ustawy ¢. 119/90 Sb., rehabilitowani na drodze sagdowej lub pozasagdowej. Sto-
warzyszenie liczy obecnie okolo 1000 czlonkéw.
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zbrojnymi Zwiazku Radzieckiego’. Korespondowaly z tym wydatki prze-
znaczane na proces modernizacji, ktére w duzym stopniu obciazaly budzet
panstwa. W Czechostowacji regularne naktady na obrone stanowity w la-
tach szesc¢dziesiatych ogétem niemal 10% budzetu paristwa'®. Rezim komu-
nistyczny nadawat armii, jako jednemu z najwazniejszych organéw wtadzy
w spoleczenstwie totalitarnym, kluczowe znaczenie, czego skutkiem byly
takze drastyczne srodki normalizacyjne, podjete wobec tej grupy obywateli
po sierpniu 1968 r. Ogétem w ramach czystek normalizacyjnych w latach
1968-1974 z armii czechoslowackiej zwolniono ponad 10 ooo Zolnierzy za-
wodowych'.

Interwencja w sierpniu 1968 r., ktérej celem bylo stlamszenie ,kontr-
rewolucji i prawicowych zywioléw” w Czechostowacji, byla zaskoczeniem
dla wszystkich (moze z niewielkimi wyjatkami) cztonkéw armii. Owczesne
rozkazy, wydane przez ministra obrony narodowej Martina Dzure i pre-
zydenta republiki Ludvika Svobode, nie braty pod uwage oporu zbrojnego.
Zolnierze musieli wiec zosta¢ w koszarach i nie pozostalo im nic innego,
niz obserwowac wkraczajace jednostki ,zaprzyjaznionych” armii. Swéj sto-
sunek wobec okupacji kraju mogli wyrazi¢ jedynie przez przyjecie postawy
tzw. biernego oporu.

Terminem najczesciej uzywanym przez narratoréw do okreslenia inter-
wengcji, ktéra miata miejsce w nocy z 20 na 21 sierpnia 1968 r., jest ,,okupacja”.
Zaraz po niej pojawia sie okreslenie ,bratnia pomoc” z oczywistym pejora-
tywnym zabarwieniem, a dopiero potem neutralne slowa, takie jak ,inter-
wencja”, ,wkroczenie wojsk”, ,inwazja” itp. Wydarzenie to jest we wszystkich

9 Por. np. C. Rice, Sovétsky svaz a ceskoslovenskd armdda 1948-83, Praha 2005,
S. 31.

10 Wydatki wojskowe Czechoslowacji wynosity: w roku 1960 — 8,8 mld K¢s (tj. 8,5% bu-
dzetu), 1965 — 10,1 mld K¢s (tj. 8,3% budzetu), a w 1970 — 14,9 mld K¢s (tj. 7,7% budze-
tu); K. Stépének, P. Minatik, Ceskoslovenskd lidovd armdda na Rynu, Praha 2007,
s. 117.

11 Wedlug danych Centralngo Zarzadu Kadr (Hlavni kddrové sprava) do 1 grudnia
1970 . cztonkostwa w KSC pozbawionych zostalo 7770 zolnierzy etatowych, z tego
6601 oficeréw (85% wszystkich) i 1169 rotmistrzéw i chorazych. Z ogélnej liczby po-
krzywdzonych 52,4% zostalo wykluczonych z partii komunistycznej, a 47,6 uniewaz-
niono czlonkostwo. Poniewaz proces postepowania stuzbowego przy odejsciu ofice-
ra z armii byl formalnie bardzo skomplikowany i czasochlonny, do tej daty z armii
zwolniono na razie tylko 677 zolnierzy etatowych. Zob.: S. Chrastil, Normalizace
Ceskoslovenské armddy na pocdtku 70 let, Brno 2002, s. 124—125.
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relacjach uznawane za tragiczne, jest réwniez przyczyna p6zniejszego odej-
$cia narratoréw od ideologii komunistycznej. W analizowanych narracjach
gléwna role odgrywa motyw ,zdrady”. W pierwszej fazie owa zdrada ma
charakter czego$, co przychodzi z zewnatrz: suwerenne panstwo, jakim
byla Czechostowacja, zostalo ,,skrytobdjczo” (w nocy, ,we $nie”), ,napadnie-
te”, co wiecej, przez ,zaprzyjaznione armie” innych (obcych) panistw, przy
»milczacej zgodzie” Zachodu. O ile przy rozliczaniu wydarzen z sierpnia
1968 r. przewaza pozytywne rozumienie tozsamosci zbiorowej na pozio-
mie narodowym i zawodowym, w po6zniejszej fazie, w efekcie rozpoczecia
tzw. normalizacji, zdrada staje si¢ stopniowo kwestia ,wewnetrzng” tymi,
ktorzy zdradzajg, nie sa juz ,,oni” (Sowieci, Uktad Warszawski, Zacho6d), ale
»my” Czesi (normalizatorzy, koledzy, przyjaciele, komunisci). W tym kon-
tekscie Sierpien 1968 urasta do rozmiaréw osobistej i zbiorowej tragedii.
Znaczaca cze$¢ wspomnien narratoréw z tego czasu to narracje emo-
cjonalne, przyréwnujace sierpniowa interwencje do okresu tzw. dykta-
tu monachijskiego, a konkretnie do ogloszenia powszechnej mobilizacji
w marcu 1938 r.: ,Bylo jasne, ze walczy¢ nie bedziemy, ale powiem panu,
ze chcielismy! Ale nie wiedzieliSmy jak, bo w armii, nawet jak wojsko chce
walczy¢, musi mie¢ dowddcow, ktorzy je do tego boju poprowadza. Jezeli
moge wroci¢ troche do historii, na chwilke. Rok 1938, pierwsza, druga
mobilizacja! Mdj tato tam by}, przeciwko Niemcom i przyszed! ten rozkaz
prezydenta; wszystko rozpuscié¢, nie walczy¢. My wszyscy chcieliSmy i§¢
walczy¢, byto nam wszystko jedno, czy stracimy zycie czy nie, ale nie mie-
liSmy oficera zadnego. Wielu oficer6w nawet wtedy stanetaby na czele,
ale ten matly oficer potrzebuje znowu tego wyzszego. I tak to idzie, az na
sama gore, ale tam to juz bylo uciete i po prostu nie bedzie si¢ walczy¢.
Ale bylismy zdecydowani walczy¢ do upadtego”?. Narratorzy po$wiecaja

12 Wywiad z R.C. przeprowadzil J. Hlavacek, V 2010 r. Wszystkie cytaty z wywiadéw
wykorzystane w niniejszym artykule zostaly opracowane stylistycznie i gramatycz-
nie w taki sposéb, by nie zmienia¢ ich znaczenia ani indywidualnych cech wypowie-
dzi narratora, byly przy tym usuniete powtarzajace sie slowa, zdania niedokoriczone
itd. Wywiady zostaly przeprowadzone w zgodzie z kodeksem etycznym Czeskiego
Towarzystwa Oral History. W pierwszym wywiadzie biograficznym narrator byt
proszony o swobodng opowie$¢ o swoim dotychczasowym zyciu. W drugim, czes$-
ciowo strukturalizowanym/ustrukturyzowanym, narrator odnosit sie do wcze$niej
ustalonego kregu zagadnien. Wywiady byly nagrywane na dyktafon, nastepnie do-
slownie przepisane, anonimizowane i zfozone w prywatnym archiwum autora.
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takze wiele miejsca szczegétowemu wyliczaniu wlasnych odczu¢ i nastro-
jow tamtej ,przelomowej” nocy (,batem si¢”, ,,skrecalo mnie w zotadku”,
»ta niepewnos$¢ byta straszna”).

Rozgoryczenie wynikajace z faktu, ze armii czechostowackiej nie umoz-
liwiono stawienia oporu jednostkom dokonujacym inwazji, jest jednak przez
narratorow zawsze z pozniejszej perspektywy racjonalizowane przez rzeczowa
analize sytuacji, ktorej czescia jest (tradycyjnie) szczegélowy przeglad liczebno-
$ci i sktadu jednostek uczestniczacych w interwencji'’. Wyliczenie to prowadzi
zwykle do konstatacji, ze jakikolwiek zbrojny opdr ze strony Czechostowackiej
Armii Ludowej bylby zbyteczny i skoniczylby sie ,ogromnym przelewem krwi”,
wiec z punktu widzenia wojskowego wlasciwie nic innego nie dalo sie zrobic:
»Wielu z nas myslalo, ze powinni$my sie za to [op6r zbrojny] wzigé. Ale z reka
na sercu, czy ci z Zachodu przyszliby nam z pomocg, czy skonczyloby sie tak
jak z Monachium? Wie pan, to byla w tamtym czasie chyba dosy¢ trudna decy-
zja. A jezeli nas wczesniej [w 1938 r.] sprzedal Chamberlain, to teraz [w 1968 r.]
w Ameryce tez by machneli na nas reka. Z powodu takiego matego kraiku nie
poszliby na otwarte starcie z Ruskimi [...] Wielka zdrada bylo to, ze z Ruskimi
poszed! Uklad Warszawski. Co moglismy zrobi¢? Zmiazdzyliby nas catkowi-
cie. To by byta masakra. Svoboda podjal wlasciwa decyzje, ocenit sytuacje jak
zolnierz i wiedzial, ze opér nie miatby sensu”*.

W tym momencie pojawiaja si¢ takze najczesciej typowe klisze na temat Cze-
chéw jako ,narodu serwilistow”. Stereotyp ten pojawia sie w narracjach zreha-
bilitowanych zotnierzy jako specyficzny transferowany motyw rozmowy z pol-
skim oficerem, ktérego kulminacja jest rzekoma rozmowa miedzy oficerami cze-
chostowackim a polskim o przeszlosci narodowej, w ktérej Polacy to ,odwazny
naréd, ktéry nie pozwoli sobie skaka¢ po glowie”, podczas gdy Czesi sa oceniani
jako ,nardd, ktéry zawsze zegnie kark”". Historie te znalez¢é mozna u dziesieciu

13 Pierwszy interwencyjny rzut wg szacunkéw dysponowal 27 dywizjami réznych ro-
dzajéw wojsk (150 ooo zolnierzy), 6300 czolgami, 2000 dziatami, 550 samolotami
bojowymi i 250 transportowymi; K. Stépanek, P. Minatik, Ceskoslovenskd lidovd
armdda na Rynu, Praha 2007, s. 121.

14 Wywiad z S.B. przeprowadzil J. Hlavacek, IV 2010 1.

15 Wedlug Haralda Welzera, ,transferowanie” wymaga aktywnego oswojenia prze-
kazywanej treéci, tzw. narracje przekazywane ustnie wymagaja pewnego punktu
stycznego, ktéry moze by¢ wlaczony we wlasne doswiadczenie zyciowe i §wiat wy-
obrazen stuchacza, przy tym narracja sama w sobie musi mie¢ charakter osobistego
przezycia. Pod tymi warunkami narracja staje sie transferowalna, tzn. z cudzej staje
sie wlasna. H. Welzer, S. Mollerovd, K. Tschuggnallova, Miij déda nebyl ndcek. Na-
cismus a holocaust v rodinné paméti, Praha 2010, s. 29.
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narratoréw, bez wzgledu na ich stopiert wojskowy, funkcje czy formacje: ,,Cie-
kawa byla dyskusja z jednym polskim oficerem, ktéry miat racje wtedy, kiedy
powiedzial, ze my [Czesi] jesteSmy wlasnie tchérzliwym narodem, ktéry nie
zastuzyt sobie na wolno$¢é: Wy byliscie do tego momentu najwierniejszymi so-
jusznikami Zwigzku Radzieckiego, robiliscie wszystko, co oni [Rosjanie] chcie-
li. Wy nigdy nie walczyliScie o swoja wolnos¢, zawsze skladaliscie bron! My
[Polacy] walczylismy nawet w sytuacji, kiedy wiedzielismy, ze nie moze nam si¢
udad i Ze poniesiemy ogromne straty. Zapamietajcie sobie, ze za chwile znowu
bedziecie najwierniejszymi sojusznikami i znowu bedziecie stucha¢! To mi po-
wiedzial i odszed!. Kiedy sobie to przypominam, mysle, ze miat racje. Polacy
zyskali wolno$¢ sami, Stowacy zyskali wolno$¢ sami. Mozliwe, ze to z powodu
tego trzydziestego ésmego roku, kiedy sie popatrzy na historie, to my zawsze
jako$ tam sobie radzili§my”*.

W sierpniowych dniach dowddztwo armii, jako calo$¢, poparto kierow-
nictwo partii, reprezentowane przez reformatorska grupe skupiona wokét
Alexandra Dubéeka. Swiadcza o tym takze setki partyjnych i stuzbowych
rezolucji z szeregéw armii, nawolujacych do konsekwentnego kontynuowa-
nia polityki rozpoczetej po styczniu i wspierajacych uzgodnienia XIV Zjaz-
du Komunistycznej Partii Czechostowacji (Komunisticka strana Ceskoslo-
venska — KSC). Zmiana pogladéw pojedynczych przedstawicieli Komitetu
Centralnego (Ustiedni vybor — UV) KSC i ,tymczasowe” wejécie bratnich
wojsk mialy pokaza¢, ze klimat spoteczny w CSSR zaczyna sie zmienia¢ i ze
predzej czy pézniej dojdzie do ponownej ,konsolidacji” stosunkéw.

Odwotanie Dubceka, a nastepnie ,wybdr” Gustawa Husdka w kwietniu
1969 r., przyniosly szereg zmian, szczegélnie w zakresie pracy kadrowe;j.
Zmiana na stanowisku pierwszego sekretarza UV KSC nie byla przy tym
oczywiscie przyjmowana z entuzjazmem i traktowana byla jako zapowiedz
zastosowania ,twardych normalizacyjnych” $rodkéw". Chociaz pierw-
sze kontrole rozpoczely sie juz na poczatku roku, teraz miato dojs¢ do ich
zdecydowanego zaostrzenia. W maju takze minister obrony narodowej
odwotal ponad dwiescie komitetéw organizacyjnych Zwiazku Czechosto-

16 Wywiad z K.M. przeprowadzit J. Hlavagek, V 2010 r. Por. np.: Z. Cetovsky, Prepadeni
vojsky Varsavské smlouvy, Olomouc 2001, s. 181, 197-198.

17 Juz z pierwszej informacji z 25 kwietnia 1969 r., przeznaczonej wylacznie dla pierw-
szego sekretarza Gustava Husika, dowiedziat sig, ze potowa funkcjonariuszy KSC
ocenia nowy sktad prezydium UV KSC zdecydowanie negatywnie, a kolejnych 10-15%
przyjmuje postawe wyczekujaca. J. Madry, Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho
normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych sil, Praha 1994, s. 68.
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wackich Oficeréw i Chorazych i Zwiazku Lotnikéw. Organizacje te staly
sie tez przedmiotem zainteresowania Kontrwywiadu Wojskowego, ktéry
przeprowadzit dochodzenie wobec organizatoréw, by znalez¢ podstawy do
ich karnej degradacji'®. Majowe plenum ustanowifo najwazniejsze priory-
tety nowej polityki: odnowienie jednosci partii zgodnie z podstawowymi
wytycznymi marksizmu-leninizmu, przywrécenie przewodniej roli partii,
szczeg6lnie w organizacjach spolecznych i w organach Frontu Narodowego
(Narodni fronta) oraz w organach panstwowych, umocnienie funkcjono-
wania wszystkich ogniw panstwa socjalistycznego jako organu klasy ro-
botniczej i ludu pracujacego, skonsolidowanie gospodarki czechostowackiej
i w koncu strategiczne uregulowanie relacji z ZSRR i innymi krajami so-
cjalistycznymi w duchu dobrej przyjazni. Juz za kilka miesiecy mialo sie
okaza¢, ze dowddztwo armii z cala pewnoscia nie bedzie w zaden sposéb
opozniac realizacji tych zalozen.

Pierwszym $rodkiem normalizacyjnym byt rozkaz nakazujacy kazde-
mu zolnierzowi zawodowemu sporzadzenie obowiazkowego aneksu do
zyciorysu, ktérego tres¢ stanowi¢ mial dokladny opis wtasnej aktywnosci
podczas tzw. okresu kryzysowego, w tym odpowiedz na pytanie: ,Jaki jest
Pana stosunek do kwestii wejscia wojsk na nasze terytorium?”*”: ,Zacze-
la si¢ weryfikacja. Musialem napisa¢ swoj zyciorys, ktéry byl interesujacy
szczegblnie w zakresie tych [sierpniowych] wydarzen. Oczywiscie, ze ja
bylem jednym z tych, ktérzy mieli zwyczaj pisa¢ prawde, wiec napisalem,
ze przysiegalem prezydentowi i ludowi tego kraju wierno$¢ i jezeli prezy-
dent republiki Svoboda oznajmil, Ze chodzi o niezgodne z prawem wkro-
czenie, to ja przeciez nie bede przeciw panu prezydentowi! Tak to niemal
co do slowa wypisatem. No i to juz byl pierwszy pretekst, potem odby-
waly sie rozmowy weryfikacyjne ze wszystkimi”*’. Jesienne miesiace 1969
r. opisa¢ mozna jako szeroko zakrojona kampani¢ zlozona z réznego ro-
dzaju dzialan, zebran aktywu, wiecéw i posiedzen, ktérych celem bylo

18 Przy analizie dzialalnoéci obu tych organizacji miedzy XIII Zjazdem KSC a majo-
wym plenum UV KSC w 1969 r. zostaly one okreslone przez Centralny Zarzad Po-
lityczny jako reakcyjne, przy czym wladze w nich sprawowa¢ miala grupa prawico-
wych oportunistow.

19 Aneks do zyciorysu zawieral 48 szczegélowych pytan zwiazanych z aktywnoscia
i pogladami politycznymi w latach 1967-1969, przy czym pytania nie dotyczyly jedy-
nie wlasnej osoby, ale takze czlonkéw rodziny i wspétpracownikéw.

20 Wywiad z J.B. przeprowadzit J. Hlavacek, III 2010 1.
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rozprzestrzenienie normalizacji w szeregach armii. Nastepny okres prze-
biegal, jako calo$¢, pod znakiem ,procesu oczyszczania” CSLA. Weryfi-
kowano dziatalno$¢ i poglady pojedynczych czlonkéw armii, szczegélnie
z okresu wydarzen sierpniowych. Powolywano komisje kontrolne i rewizyj-
ne, wykorzystywano rézne narzedzia represji wobec ,,prawicowych opor-
tunistéw, rewizjonistéw, neoliberaléw i zwolennikéw drugiego centrum”,
jak nazywano wszystkich, ktérzy staneli po stronie ,socjalizmu z ludzka
twarzg”*. Istnialy w zasadzie dwie podstawowe linie nacisku normaliza-
cyjnego w armii, ktérych kombinacja okazala si¢ bardzo skuteczna — $rodki
polityczne (partyjne) i stuzbowe (wojskowe).

Przyslowiowym ,mlotem na czarownice” w rekach normalizatoréw
staly sie przede wszystkim dwa dokumenty. Pierwszym z nich byla ,In-
formacja o przypadkach naduzycia sit i érodkéw CSLA w dniach sierpnia
1968 r.” (,,Zprava o pripadech zneuziti sil a prostredki CSLA v srpnovych
dnech 1968”). Informacja ta katalogowata inicjatywy i poglady patriotycz-
ne czlonkéw armii w dniach okupacji sierpniowej, az do czasu powrotu
przedstawicieli czechostowackich z Moskwy. Szczegélowa i obszerna in-
formacja przedstawiala m.in.: 81 przypadkéw ,naduzycia” srodkéw faczno-
$ci, dziesiatki przypadkéw naduzycia urzadzen drukarskich i kopiujacych,
jak réwniez préby ukrycia ich dla celéw dalszej dzialalnosci nielegalnej, wy-
dawanie periodykéw informacyjnych skierowanych do armii, ale takze do
szerokiej opinii publicznej, i dziesiatki inicjatyw jednostek armii na korzys¢
partyjnych i paiistwowych instytucji regionalnych (réwniez tych najistot-
niejszych, np. formowanie tajnych sztabéw rezerwowych i organizowanie
obrony obiektéw i sprzetu wojskowego)*”. Inng instrukcja normalizacyjna,

21 Postawa postepowania normalizacji mialo sta¢ sie opracowanie szczegétowych ana-
liz rozwoju politycznego w armii miedzy XIII a XIV zjazdem na wszystkich szczeb-
lach, ktérych forma i zasady byty $cisle okreslone przez Centralny Zarzad Polityczny
(Hlavni politickd sprava). Kazda analiza musiata obowigzkowo dotyczy¢ konkret-
nych punktéw dotychczasowej historii: pazdziernik 1967, styczen 1968, konferencja
i komitety przygotowawcze w armii, ogélnowojskowa konferencja w Bratystawie,
sierpien 1968, plenum listopadowe, wnioski kierownictwa UVKSCz7y stycznia 1969,
tzw. kryzysowe sytuacje miedzy styczniem a kwietniem (szczegélnie ,palachidada”
i zamieszki hokejowe), a takze kwietniowe i majowe plenum 1969 r. Niektdrzy ofice-
rowie znalezli si¢ wigc w bardzo dwuznacznej sytuacji, kiedy jako funkcjonariusze
nie zgadzajacy si¢ z polityka normalizacyjna przeznaczeni do bliskiego odej$cia, mu-
sieli pisa¢ analizy podporzadkowane éwczesnym tendencjom.

22 S, Chrastil, Normalizace Ceskoslovenské armddy na pocdtku 7o. let, Brno 2002,
S. 111.



Poczqtki tzw. normalizacji w czechostowackiej Armii Ludowej...

okreslajaca sposoby postepowania z eksponentami prawicy, stat sie doku-
ment , Polityczno-organizacyjne zabezpieczenie styczniowego plenum UV
KSC i wymiany legitymacji partyjnych w 1970 r.” (Politicko organizaéni
zabezpeceni lednovéhoo pléna UV KSC a vymény stranickych legitimaci
v roce 1970), ktory zupelnie bez ogrodek sugerowat, by ze wskazanymi oso-
bami nie prowadzi¢ dlugich dyskusji, ale w trybie przyspieszonym przysta-
pi¢ do pozbawienia ich czlonkostwa czy do wykluczenia z KSC*. Komisje
rewizyjne skupialy sie przede wszystkim na czterech gltéwnych grupach
probleméw, byly to: kwestionowanie wiodacej roli partii, indywidualne
przypadki postaw antyradzieckich przed sierpniem, w sierpniu i po nim,
brak zgody na polityke normalizacyjna, ostabianie zdolno$ci bojowej armii
poprzez naduzycie srodkéw armii**,

Najczestszym sposobem, ktérym wyzsze instancje staraly sie przeciw-
dziala¢ ,negatywnym wplywom” danej osoby na pozostatych wojskowych
bylo przeniesienie do innej formacji. Nastepne w kolejnosci bylo wykresle-
nie z KSC, ewentualnie bezposrednie wykluczenie. Takim partyjnym pro-
cedurom towarzyszyly czesto burzliwe dyskusje, przy czym niejednokrotnie
dochodzilo do sytuacji, w ktérej organizacja partyjna wstawiala sie za kan-
dydatem do wykluczenia. Procedure trzeba wiec bylo kilkakrotnie powta-
rza¢. Bardziej zakamuflowana metoda, ktéra zastosowano wéwczas wobec
calego spoleczenstwa, byla wymiana legitymacji partyjnych na poczatku
1970 r. Po wykluczeniu z partii nastepowalo, w réznych odstepach cza-
sowych, zwolnienie z armii zgodnie z przepisem Kadr-1—1 ¢l. 50, pism. c,
a wiec z powod6w politycznych®.

23 Tylko podczas wymiany legitymacji partyjnych w 1970 r. odej$¢ musiato 70% kadry
w nomenklaturze prezydenta republiki, wymieniona zostala wigekszo$¢ dowédcoéw
armii, ponad 40% dowddcéw dywizji, wiekszo$¢ ciata pedagogicznego Wojskowej
Akademii Politycznej (Vojenska politickd akademie) i kierownikéw w aparacie par-
tyjnym w armii. Ogélnie podczas przegladéw w armii z partii zostalo ,wyrugowa-
nych” 10 465 czltonkéw, czyli prawie 20%, ibidem, s. 125.

24 Do dzi$ nie jest jasne, czy byly przygotowane dokladne spisy zolnierzy, ktérzy mieli
opusci¢ armig w ramach tych czystek. Zrédta pisane nie wspominaja o tym, jednak
w niektdrych relacjach pojawiaja si¢ wzmianki o tym, Ze na posiedzeniach dowédz-
twa byly prawdopodobnie ustnie ustanawiane wskazniki liczbowe. W oficjalnych
statystykach liczba oficeréw, ktérzy byli zwolnieni z powodéw politycznych, jest
rozproszona w wielu podgrupach o réznych uzasadnieniach.

25 Armia stosowala przy tym rézne metody, by ,proces oczyszczenia” przedstawi¢ opi-
nii publicznej we wlasciwym $wietle i wraz z zolnierzami niewygodnymi dla rezimu
zwalniala takze oficeréw sprawiajacych problemy. Jako gléwne powody zwolnienia
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Wspomnienia ,ofiar” czystek normalizacyjnych w wojsku sa w ogrom-
nym stopniu zdominowane przez éwczesna atmosfere spolecznag, ktéra opi-
sa¢ mozna stowami ,upadek i zmiana sytuacji spolecznej”. Narratorzy cze-
sto wskazuja na oportunizm karierowiczéw, ktérzy bez wstydu wyrzucali
swoich dotychczasowych kolegéw za burte tylko po to, by zapewni¢ sobie
awans sluzbowy, czesto od razu o kilka stopni. Wydarzenia bezposrednio
po okupacji radzieckiej jawia si¢ $wiadkom jako znaczeniowo najistotniej-
sze w refleksji tamtego okresu, poniewaz stwarzaja przestrzenn do obrony
wlasnych postaw i pogladéw. W relacjach narratoréw na plan pierwszy wy-
suwaja sie takie pojecia jak honor, ojczyzna, odwaga i moralno$¢. Kluczowa
role odgrywa tu pojecie (zolnierskiego) ,honoru”. Na te ceche charakteru
$wiadkowie wskazuja najczesciej, kiedy uzasadniaja i wyjasniaja motywy
swojej niezgody na okupacje. Wida¢ wiec, ze ,w korpusie oficerskim dru-
giej polowy lat sze$¢dziesiatych musiala juz istnie¢ dosy¢ jednoznacznie
sformufowana $wiadomos¢ wojskowej, zawodowej i oficerskiej dumy i ho-
noru, ktére miaty charakter powszechny i nie byly zwigzane bezposrednio
z obowiazujacym ustrojem, chociaz chodzilo w przewazajacej wiekszosci
o aktywnych czlonkéw partii komunistycznej”?*.

Biorac pod uwage, ze zolnierzom nie zostal wydany bezposredni rozkaz
»obrony ojczyzny”, nie mogli swego sprzeciwu wobec interwencji wyrazi¢
aktywnie (,bojem”), ale wylacznie w sposéb bierny, poprzez postawe nie-
zgody. Podstawa ,honorowego” zachowania byla wiec osobista decyzja, by
konsekwentnie trwaé/broni¢ swoich przekonan (wsparcie dla idealéw pra-
skiej wiosny, sprzeciw wobec interwencji) bez wzgledu na przebieg kontroli
partyjnych”. Istotnym elementem przy podejmowaniu decyzji przez nar-

najczesciej wymieniano: brak predyspozycji, brak profesjonalizmu, ewentualnie
naduzywanie alkoholu. Zob.: L. Sochor, Vzhiiru do oblak: ceskoslovenské letectvo
w letech 1948-1989, Praha 2000, s. 47; M. Vacek, Generdl studené vdlky, Praha 2004,
s. 50.

26 Sierpieri 1968 r. przynidst krétkotrwaly, tym bardziej jednak znaczacy przelom w roz-
woju tozsamosci korpusu oficerskiego CSLA. Zdecydowana wigkszo$¢ zolnierzy za-
wodowych (95%), jak wskazuja 6wczesne badania, uwazatla, ze ,ingerencja obcych
wojsk w CSSR byla pomylka, ktéra zaszkodzita prestizowi socjalizmu na §wiecie”,
M. Koldinska, I. Sedivy, Vilka a armdda v éeskych déjindch, Praha 2008, s. 308.

27 Komisje rewizyjne skupialy sie przede wszystkim na czterech gtéwnych grupach
probleméw, byly to: kwestionowanie wiodacej roli partii, indywidualne przypadki
postaw antyradzieckich przed sierpniem, w sierpniu i po nim, brak zgody na polity-
ke normalizacyjna, oslabianie zdolno$ci bojowej armii poprzez naduzycie srodkéw
armii, S. Chrastil, op. cit., s. 125.
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ratoréw staje sie osobiste rozumienie moralnosci i sumienia®®: ,Ja zawsze
myslalem, Ze oficer [czes. Dostojnik — przyp. tlum.] jest od slowa godny
[dostojny — przyp. ttum.]. A kiedy chciato si¢ zachowac¢ godno$¢, trzeba byto
odejs¢”. [...] ,Ja zlozylem w wieku 17 lat przysiege, ktora, jak uwazam, do
dzi$ mnie obowiazuje. A przysiegatem, ze nie bede zalowac sit i srodkéw
do obrony swojej ojczyzny, Republiki Czechostowackiej, ludowej demo-
kratycznej republiki Czechostowackiej, a w razie potrzeby poswiece takze
zolnierze] zgodzi¢ sie z wkroczeniem wojsk, bo wystapilibySmy przeciw
przysiedze”’. Narratorzy sami o sobie w kilku przypadkach méwia jako
o0 ,zolnierzach, ktdrzy nie stracili honoru” i w ten sposéb otwarcie stawiaja
sie w opozycji wobec tych zotnierzy, ktérzy po 1968 r. pozostali w wojsku,
co w ich interpretacji oznacza, ze przynajmniej hipotetycznie/pozornie
musieli zgodzi¢ sie na interwencje. Takie postepowanie interpretowane jest
przez narratoréw jako ,niehonorowe” i ,obludne”®. Potepienie wkroczenia
wojsk staje si¢ w ten sposoéb przejawem ,bohaterstwa”, podczas gdy cicha
zgoda jest postrzegana jako dowdd ,tchoérzostwa™ ,Dla nas [zrehabilitowa-
nych Zotnierzy] to byla kwestia honoru. Nie jestem choragiewka na wietrze
na wiezy jakiego$ tam kosciota, zebym zmienial zdanie zgodnie z tym, skad
akurat zawieje. [...] Nie bede przeciez podpisywa¢ suplementu do zyciory-
su, gdzie jest napisane, ze w sierpniu Rosjanie przyszli nas uratowac, ze to
byla bratnia pomoc, kiedy jest po prostu jasne, ze to byla zwyczajna okupa-
cja! A ci, co to podpisali, a jeszcze pdzniej posypali sobie glowy popiotem,
ze zbladzili, jak si¢ o tym moéwilo, wiec oni stracili swéj honor, ale za to,
oczywiscie, nadal byli na sluzbie. Kazdy musial oceni¢, czy bedzie umiat

z tym zy¢"*,

28 Kazdy czyn czlowieka staje sie cze$cia jego osobistej historii, w ktérej bedzie stad
obok wielu innych, z ktérymi bedzie takze poréwnywany. Jeéli zobowiazanie wobec
siebie samego i wobec zobowiazujacej przeszlosci zwyciezy, powstaje etyka honoru,
J. Sokol, Z. Pinc, Antropologie a etika, Praha 2003, s. 10.

29 Wywiad z S.B. przeprowadzil J. Hlavécek, IV 2010 1.

30 Wywiad z R.C. przeprowadzil J. Hlavécek, V 2010 r.

31 Niemniej, paradoksalnie, tylko trzech sposréd trzydziestu narratoréw w tej sytua-
cji wybrato dobrowolne odejscie z armii jeszcze zanim zaczeto wdrazaé w praktyce
$rodki normalizacyjne (aneksy do zycioryséw, rozmowy kadrowe, wymiana legity-
macji partyjnych itd.).

32 Wywiad z ].J. przeprowadzit J. Hlavacek, XI 2012 r.
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Ocena tego etapu zycia z perspektywy czasu jawi sie jako ,megaloman-
ska”. Zazwyczaj zwraca si¢ uwage na wyzej wspomniane momenty i nieza-
chwiane poglady osobiste z tamtego czasu, miejscami jednak wyptywaja na
powierzchnie takze autentyczne uczucia, takie jak strach, refleksja nad sen-
sownoscia wlasnego wyboru i niepewnos¢, ktére nadaja badanemu temato-
wi ludzki wymiar. Pojawiaja sie tez twierdzenia uogélniajace — poczatkowo
okupanci sg potepiani jako calos¢, ale pdzniej narratorzy przypominajg so-
bie konkretne osobiste rozmowy i ocena ulega ztagodzeniu i racjonalizacji.
W tym kontekscie interesujace jest przesledzenie, w jaki sposdb narratorzy
spontanicznie wypowiadaja si¢ w pierwszym biograficznym wywiadzie na te-
mat konkretnych powodéw swego wykluczenia z partii i zwolnienia z pracy.
Jako przyktad przytoczmy jedna z odpowiedzi na pytanie ,jakie byty konkret-
ne powody zwolnienia Pana z armii?” , Ten powdd byt wlasciwie paradoksal-
ny, bo wyrzucili mnie za to, ze popieralem proces reform. Ten proces reform,
ktory byt wiosna 1968 r. w zasadzie oficjalna linig partii! Z tego powodu naj-
pierw wykreslili mnie z partii, a potem podczas kontroli bytem oceniony jako
niepewny z punku widzenia moralnego i politycznego, co w armii znaczylo
po prostu, ze nie mozesz pozostac na stuzbie. Tak, oczywiscie zaproponowali
mi, Ze moge, jak to si¢ méwi, posypac glowe popiotem i przyznad, ze bladzi-
fem, ale to bylo absolutnie przeciw moim osobistym pogladom juz potem. Je-
zeli jednak idzie o sama okupacje, nie bylem zadnym bohaterem. Co prawda
wtedy w sierpniu powiedzialem, Ze si¢ na to nie zgadzam, ale w tamtym cza-
sie to mowili wlasciwie wszyscy. Pech chcial, ze niektérzy o tym potem pa-
mietali. Ale z pewnoscig nie bylem w tych dniach zadnym bohaterem, zeby
stawa¢ przeciw Rosjanom czy Polakom z karabinem w reku”®.

Im glebiej dany temat jest analizowany, tym czesciej na powierzch-
nie wyplywa odkrycie, ze bohaterowie 6wczesnych wydarzen raczej slepo
ulegali presji okoliczno$ci, niz z rozmyslem staneli po stronie ,,oporu”,
$wiadomie ryzykujac zwolnienie z pracy, ktérej poswiecili cale swoje do-
tychczasowe zycie. Logiczny motyw, by ,jako$ przezy¢”, w koncu pojawia
sie w wiekszos$ci rozmoéw i jest ukrytym elementem wielu wypowiedzi
$wiadkéw. Do pewnego stopnia wplyw na to ma obecny zaawansowany
wiek narratoréw (8o—9o0 lat), co przejawia sie w tendencji do ponowne-
go tematyzowania i bilansowania swego minionego zycia i jego waznych
momentdéw, w tej grupie kojarzonych wlasnie z okresem Praskiej Wiosny.

33 Wywiad z K.C. przeprowadzil J. Hlavacek, XI 2012 r.
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Czystki normalizacyjne na poczatku lat siedemdziesiatych objety pét
miliona czlonkéw partii komunistycznej, ktéra wéréd krajéw bloku radzie-
ckiego miata, w stosunku do liczebnosci populacji, najwigekszy procentowy
udziat cztonkéw. Dotknely one przede wszystkim $rednia generacje oséb
urodzonych przed wojnag, ktére wstapily do partii w latach czterdziestych
i pie¢dziesiatych i w zyciu zawodowym w latach szes¢dziesiatych zblizaly
sie do szczytu kariery®*. Wzgledem tego ,okresu przejsciowego” narratorzy
najczesciej konstruuja swoje opowiesci za posrednictwem emocji i apelu
moralnego na poziomie pozytywnego postrzegania siebie samego. Wobec
postepowania pozostalych (,normalizatoréw”, komisji rewizyjnych, przelo-
zonych itd.) uzywaja za to wyltacznie negatywnych okreslen (tchérzostwo,
brak kregostupa moralnego, karierowiczostwo) czy przejawiaja pewna
pogarde. W tym przypadku nie gra roli przynalezno$¢ partyjna, ale jedy-
nie stosunek do procesu reform. ,Normalizatorzy” sa zli, bo uczestniczyli
w czystkach, nie dlatego, ze sa komunistami.

Jezeli pominiemy pewna grupe narratoréw, ktéra samych siebie stylizu-
je na bohateréw, wiekszo$¢ §wiadkéw byla zaskoczona twardym stanowi-
skiem, jakie wobec nich zajela wigkszos¢ z nowego politycznego aparatu,
na czele z Gustavem Husakiem: ,Potem [wiosna 1969 r.] zaczely sie te we-
ryfikacje i kontrole. W korncu na jednej z takich rozméw strawitem ponad
sze$¢ godzin i musze powiedzie¢, ze dopiero wtedy uswiadomitem sobie,
jakie wlasciwie konsekwencje moze mie¢ dla mnie moja postawa. Dzien
pozniej wykreslili mnie z partii, pensja natychmiast mi spadta, nie moglem
mie¢ pod soba zadnych ludzi, a potem to juz byla kwestia czasu, kiedy odej-
de do cywila”. Zwolnienie z armii jest zawsze traktowane jako krzywda
i niesprawiedliwo$¢. Wykluczenie z KSC stato si¢ w czasie tzw. normaliza-
cji stygmatem, ktoéry naznaczyt nie tylko narratoréw, ale w réznym stopniu
takze ich rodziny. Cho¢ dalsze losy narratoréw sa bardzo indywidualne
i w niektdérych aspektach nie mozna ich poréwnywaé — niektdérzy szukali
pracy ponad rok, inni ,tylko” kilka miesiecy, a jeszcze inni znalezli nowe
miejsce wlasciwie natychmiast — mozna stopniowa¢ poziom represji na
podstawie znaczenia, jakie przywiazuja do nich narratorzy i ilosci miejsca,
jaka im poswiecaja w narracji.

54 F. Mayerova, Cesi a jejich komunismus, Praha 2009, s. 82.
35 Wywiad z H\V. przeprowadzil J. Hlavacek, X 2012 .
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Wsrdd najczesciej wzmiankowanych znajduja si¢ problemy ze znalezie-
niem nowej pracy: ,I przyszla ta tutaczka w poszukiwaniu pracy. Wszyscy
wszedzie byli chetni do momentu, kiedy doszlo do pytania: dlaczego wtas-
ciwie odszed! Pan z armii? No, z armii mnie zwolnili z powodu niepewnos-
ci politycznej. No, towarzyszu, dla ciebie niestety miejsca nie ma! W koncu
nie moglem robi¢ nawet tego, czego sie wyuczylem [kantownik]. W Tatrze
[fabryka samochodéw] personalnik w koricu mi powiedzial: Co byscie, na
Boga, chcieli, nie powinniscie dosta¢ w ogoéle zadnej pracy nigdzie! A jak
mam wedlug was, utrzymac rodzing? Myslicie sobie, ze nas wasza rodzina
interesuje?”*® Pojawiaja sie problemy rodzinne, takie jak rozwod, w poje-
dynczych przypadkach takze mysli samobdjcze. Niemniej problemem naj-
bardziej podstawowym jest dla narratoréw zapewnienie odpowiedniego
wyksztalcenia dzieciom: ,,Z pracy musiata odejs¢ takze zona, ktéra wtedy
pracowala w urzedzie gminy. Wie pan, nie miatbym im [normalizatorom]
za zte, gdybym dostal po mordzie tylko ja, ale to, ze potrafili wyciaga¢ kon-
sekwencje wobec calej mojej rodziny, to mi troche wygladato na gestapo”.
Podobnie wyraza sie¢ takze inny narrator: ,Dzieci nie mogty kontynuowac
nauki, syn konczyt akurat dziewieciolatke i pisano koricowa opinie ze szko-
ty. Jak tylko dyrektorka napisala, Ze ojciec byl wykluczony z armii, to mogt
zdawac egzaminy dalej. Ale i tak nie zdat™®.

Chociaz narratorzy oceniaja pierwsza potowe lat siedemdziesigtych w ca-
to$ci negatywnie i na tej podstawie pdzniej wnosza o przyznanie im odszko-
dowan po 1989 1., jednoczes$nie, wraz z biegiem narracji, wskazuja na szczegdl-
na zdolno$¢ adaptacji (,mierzenia sie z czymkolwiek”), ktéra wiaza z uniwer-
salnym charakterem zawodu wojskowego: ,Zdziwilo mnie, kiedy zaczalem
prace w fabryce, zdziwila mnie ta ogromna przepas¢ intelektualna i stosunek
do pracy. Ja bytem od siedemnastego roku zycia w wojsku i po prostu dosta-
wilem sobie zadanie, ze bede stuzyt tyle, ile bedzie potrzeba. Za to dosta-
walem za darmo jedzenie, ubranie i do tego pobieralem jeszcze przyzwoite
wynagrodzenie. A tutaj nagle zobaczylem, ze oni [robotnicy] robig problem,
kiedy trzeba zosta¢ o dziesie¢ minut diuzej w pracy. To mnie tutaj z poczatku
naprawde wkurzalo. Ja w zasadzie kazdego dnia przekraczatem uzgodniona
norme tych odlewéw. W cywilu brakowalo porzadku i dyscypliny. Ale po-

36 Wywiad z K.M. przeprowadzil J. Hlavac¢ek, XI 2012 1.
37 Ibidem.
38 Wywiad z L.P. przeprowadzil J. Hlavacek, IX 2012 1.
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niewaz w armii czlowiek sie duzo tego nauczyl, bez probleméw szybko do-
pracowalem si¢ stanowiska kierownika dziatu handlowego™. Tego rodzaju
twierdzenia w réznych wariantach i formie stoja czesciowo w sprzecznosci
z ogblnie podzielana argumentacja narratoréw, opartg o motyw ,krzywdy”,
gdzie powtarza sie podkreslanie niemozliwych do oszacowania strat finanso-
wych, wynikajacych ze zwolnienia z armii.

Dopiero na ostatnim miejscu w wyliczeniu represji jest dlugotrwaly
dozér kontrwywiadu wojskowego i sluzb bezpieczeristwa. Pewna czesé
zwolnionych zolnierzy byla w zwigzku ze swoja postawa $cigana karnie
lub figurowata w wykazach ogélnopanstwowej operacji ,Norbert”, ktorej
celem byla likwidacja wcze$niej wytypowanych jednostek w przypadku
wyjatkowych wydarzen czy przy ogloszeniu stanu pogotowia zbrojnego
panstwa. Przywdédztwo polityczne mialo pozby¢ sie w ten sposéb poten-
cjalnych przeciwnikéw rezimu i glosicieli pogladéw antykomunistycz-
nych, a takze cztonkéw ich rodzin®*’. Chociaz zaledwie jeden z narratoréw
byl wymieniony w ewidencji operacji ,Norbert”, tej argumentacji uzywala
wiekszo$¢ swiadkow: ,My [Zolnierze] bylismy ludzmi, ktérzy znali takty-
ke wojenna, strategie i postugiwaliSmy sie wszystkimi rodzajami broni.
Bylismy dla nich [komunistéw] strasznie groZznym wrogiem. O tym si¢
nigdzie nie méwi, ale istnialy nawet listy, gdzie bylo napisane, kto z nas,
kiedy i pod jakimi warunkami bedzie zlikwidowany. Czyli bylismy wtasci-
wie obywatelami drugiej kategorii! A dzisiaj nikt nie chce tego zrozumie¢
ani przyzna¢, bo gdyby sie to [okupacja] stalo w latach piecdziesiatych,
to z nas, tych, ktérzy si¢ aktywnie sprzeciwiali, wiele by nie zostalo*"”.
Z poczatkowych ,bohateréw” okupacji staja si¢ wiec narratorzy stopnio-
wo w narracji ,ofiarami” normalizacji.

Ttumaczenie z jezyka czeskiego
Katarzyna Uczkiewicz

39 Wywiad z K.L. przeprowadzil J. Hlavacek, XI 2012 1.

40 Akcja byla zapoczatkowana w latach sze$édziesiatych, przy czym do zasadniczego
rozpracowania i stworzenia operacyjnych wykazéw os6b doszlo w latach 1970-1979,
a wykazy istniaty az do listopada 1989 r. Wyboér os6b z szeregéw armii, ktére beda
wymienione w wykazach, prowadzilo na najwyzszym szczeblu kolegium Minister-
stwa Obrony Narodowej. Zob.: E. Bej¢ek, Norbert, Brno 1996, s. 44. Material we-
wnetrzny Wojskowego Stowarzyszenia Rehabilitowanych (Vojenské sdruzeni rehe-
bilitovanych) — maszynopis.

41 Rozmowa z H.V. przeprowadzil J. Hlavacek, X 2012 r.
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The beginning of so
called ,normalisation”
in the Czechoslovak
People’s Army, as
recollected by witnesses

Ji¥i Hlavacek

The aim of the following article is to analyse the consequences of the Pra-
gue Spring on the Czechoslovak People’s Army on the strength of bio-
graphical accounts by direct participants of the events, and to compare
them with surviving documents from that period. The research project
has been carried out using the oral history method and refers to accounts
of soldiers laid off from the army as a result of the so-called normalisa-
tion purges that took place from the late 1960s until the mid-1970s. The
article presents the chronology of the normalisation methods used in the
army and the way they were applied both at official and party level. It also
discusses the consequences of these actions on the ordinary lives of the
witnesses and thus how reflections of those events were later portrayed

for the purpose of the study.





