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Na stronie lubelskiego Osrodka ,Brama Grodzka - Teatr NN” widnieje
tzw. Manifest Historii Mowionej, ktory zrodzit si¢ z potrzeby podkreslenia
wagi i roli realizowanego przez te instytucje programu ,Historii Méwio-
nej” przeznaczonego - wedlug zalozen - dla kazdej lokalnej spotecznosci.
W tekscie tym czytamy nastepujace ,,sze$¢ prawd historii méwionej™

»l.
2.

Historia kazdego czlowieka jest wazna.
Masz prawo zostawic¢ swoja opowie$¢ nastepnym pokoleniom.

3. Twoja historia jest nierozerwalna czescia historii miejscowosci,

w ktdrej zyjesz. To osobiste losy ludzi tworza najbardziej zywa

i emocjonalna historie kazdego miejsca.

Miejsce, w ktérym zyjesz (miasto, miasteczko, wie$) powinno by¢
odpowiedzialne za ocalenie i zachowanie Twojej opowiesci.
Wszystkie zarejestrowane opowiesci powinny by¢ dostepne do
wysluchiwania w miejscu, w ktérym sa przechowywane

oraz przez Internet.

Najbardziej naturalnym opiekunem programu Historii Méwionej
powinna by¢ Szkota™.

1 http://teatrnn.pl/historiamowiona/node/148 (dostep: 12 IV 2015 1.).
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Manifest... zainteresowal mnie z dwéch powodéw. Po pierwsze jest on
znakomita préba uscislenia tego, czym dla 0séb zwigzanych z tym osrod-
kiem jest praktykowanie historii méwionej; po drugie za$ wskazuje na
Scisty zwiazek pomiedzy historia méwiona a historia publiczna. Obie te
praktyki daja si¢ definiowac jako praktykowanie tzw. historii niekonwen-
cjonalnej czy tez ,historii ratowniczej” i sa wykorzystywane zwlaszcza do
opowiadania historii lokalnych spotecznosci. Manifest... nie uwzglednia
réwniez roli zawodowych historykéw w procesie zachowania wiedzy o hi-
storii lokalnej.

Dyskusje na temat wzajemnych powiazan historii méwionej i historii
publicznej poza Polska tocza sie od dawna’. W rodzimej historiografii hi-
storia publiczna czy tez ,stosowana” (podazajac za rozwazaniami Roberta
Traby®), nie bylta dotychczas rozpatrywana w kontekscie praktykowania hi-
storii mowionej. Tymczasem, tak jak historig publiczna, réwniez historia
moéwiona w Polsce zajmuja si¢ zaréwno badacze akademiccy, jak i osoby
niemajace uniwersyteckiej afiliacji: dziennikarze (zwlaszcza filmowcy i ra-
diowcy), muzealnicy, animatorzy kultury, a nawet arty$ci’. Istote wzajem-
nych powigzan i oddzialywan miedzy historia publiczna a historia méwiona
stanowi che¢ i potrzeba wspolpracy spoleczenstwa i wyspecjalizowanych
instytucji nad odtwarzaniem pamieci zbiorowej w przestrzeni publiczne;j.
Jest to naturalna konsekwencja dazenia do pozbawienia historykéw akade-
mickich monopolu na badanie przeszlosci, wynikajace z przekonania, ze
historig moze zajmowac sie kazdy.

Termin ,historia publiczna” (public history) opisuje duzy zestaw rozma-
icie definiowanych praktyk majacych na celu transfer wiedzy historycznej
ze $wiata akademickiego do przedstawien publicznych, w tym medidéw,

2 Oba terminy wprowadzita do literatury przedmiotu Ewa Domanska na réznych eta-
pach swojej refleksji historiozoficznej. Por.: E. Domarnska, Historie niekonwencjonal-
ne. Refleksje o przesztosci w nowej humanistyce, Poznan 2006; eadem, Historia ra-
townicza, ,Teksty Drugie”, 5 (2014), s. 12-26. W dalszych partiach artykulu oméwie
miejsce oral history w kazdej z tych koncepcji.

3 Por.]. Blatti, Public History and Oral History, ,The Journal of American History”, 77
(1990), nr 2 (Sep.), s. 615-625.

4 R.Traba, Historia stosowana jako subdyscyplina akademicka. Konteksty i propozycje,
[w:] Historia — dzis. Teoretyczne problemy wiedzy o przesztosci, red. E. Domarnska [et
al.], Krakéw 2014, s. 143-165.

5 Szerzej zob.: W. Baum, The Other Uses of Oral History, ,The Oral History Review”,
34 (2007), nr 1 (Winter-Spring), s. 13-24.
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oraz przedstawienie tejze wiedzy ogélowi spoleczenstwa (w postaci muze-
6w, sztuki, wydarzen upamietniajacych zdarzenia z przesztosci itd.). Prak-
tyki te sa na ogdt, cho¢ nie zawsze, domena zawodowych historykéw. W ta-
kim ujeciu historia publiczna jawi si¢ jako element kontaktu zawodowych
badaczy z publicznoscia. Ma to znaczenie zaréwno dla odbiorcéw, jak i dla
samego badacza, poniewaz ten, bedac zaangazowanym we wspomniane
praktyki, wypelnia swoista posluge spoleczna. Ale w opowiadanie prze-
sztosci moga by¢ zaangazowane osoby bez wyksztalcenia historycznego,
dzialajace w towarzystwach kulturalno-oswiatowych, mitosnikéw miasta
czy historii lokalnej lub samodzielni propagatorzy lokalnego dziedzictwa.
W nattoku definicji ,historii publicznej” mamy do czynienia z dyskusja
nad okreslaniem tego, co uznamy za ,publiczne” i co uznamy za ,historie’,
ale najistotniejszy problem ujawnia si¢ przy poszukiwaniu odpowiedzi na
pytanie o to, jak nazwac osobe, ktéra owa ,historie publiczng” praktykuje.
Definiujac zaw6d historyka poprzez przymiotnik ,,publiczny’; mamy bowiem
do czynienia z sytuacja, w ktdrej akceptujemy istnienie wyszkolonej grupy
profesjonalistow parajacych si¢ badaniami naukowymi w murach uniwersy-
teckich, ktérzy jednoczesnie odgrywaja role twércdéw czegos w rodzaju ,,pop
-historii” dla zwyklych ludzi®. Takie ujecie wyklucza jednak istnienie jakiej-
kolwiek inicjatywy oddolnej - czyli tego, ze jakas spotecznos¢ (publiczno$¢)
moze by¢ aktywnie zaangazowana w zachowanie pamieci o swojej historii
poprzez jej dokumentowanie. Tymczasem bardzo czesto ,,publiczny histo-
ryk” to nie wykladowca akademicki, a niezwiazany z uczelnia populary-
zator, lokalny aktywista i pasjonat, ktory potrafi przetozy¢ jezyk zrédet na
jezyk codziennej komunikacji, czytelny i zrozumiaty dla swoich odbiorcéw.
Straznikiem pamieci regionu staje si¢ przede wszystkim przez swdj zwia-
zek z lokalna spolecznoscia i nieraz bardzo mocno sie z nia identyfikuje.
Jesli nawet jest lub byl akademickim badaczem, to wciggniety w lokalna
dziatalnos¢ oddala si¢ od muréw uczelni, by sta¢ si¢ przede wszystkim
czescia lokalnej spotecznosci (publicznosci). W $rodowisku badaczy hi-
storii lokalnej wyrdzniaja sie takze tacy, ktorzy aktywnie dzialaja na rzecz
zachowania swojego regionalnego dziedzictwa na polu politycznym czy
samorzadowym, badz niegdys byli zaangazowani w tego typu dzialalnos¢.
Pod pojeciem historyka publicznego nalezaloby zatem rozumie¢ zaréwno

6 H. Kean, People, Historians, and Public History. Demystifying the Process of History
Making, ,The Public Historian”, 32 (2010), nr 3 (Summer), s. 25-38.
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zawodowych historykéw parajacych sie historia i ja promujacych w prze-
strzeni publicznej, jak i wszystkie osoby, ktére bardziej z zamitowania, ani-
zeli z zawodu, pielegnuja historyczna spuscizne i dbaja o jej zachowanie.
W tym ujeciu cecha wyrdzniajaca ,historyka publicznego” bedzie zatem
przede wszystkim aspekt jego pozaakademickiej publicznej postugi, nieza-
leznie od tego, czy reprezentuje on srodowisko uniwersyteckie, czy tez od-
grywa swoja publiczna role jedynie z racji swoich historycznych pasji mimo
braku zwigzkoéw ze $wiatem nauki.

Obywatelski, spoteczny wymiar historii méwionej od lat upatrywano
w dopelnieniu przez niag dotychczasowych zrédet historycznych, uzupet-
nianiu tzw. bialych plam, oraz zmianie perspektywy ogladu tych samych,
zdawaloby sie znanych i uznawanych za przelomowe w historii politycz-
nej, zdarzen. Dzieje sie tak dlatego, ze historia méwiona, rozumiana tu jako
koncepcja dzialania interdyscyplinarnego, umozliwia nam kontakt z do-
$wiadczeniem jednostkowym, niepowtarzalnym i nienaukowym, pomija-
nym przez zunifikowana historiografie narodowa’. W spos6b szczeg6lny
obywatelski charakter historii méwionej przejawit sie¢ w krajach postkomu-
nistycznych, w tym w Polsce.

W zasadzie juz tworca oral history, Paul Thompson, jako jeden z celéw
rodzacej si¢ dyscypliny upatrywal przeorientowanie historii spotecznej ku
»lepszej historii” i rzucenie radykalnego wyzwania jednostronnemu punk-
towi widzenia na sprawczos$¢ i wladze w historii: ,potrzeba historii, ktéra
kieruje do dziatania: nie, aby potwierdzaé, ale zeby zmienia¢ §wiat™. Ta
chec¢ zmian wynikala z tego, ze Thompson postrzegal w zawodowych histo-
rykach badaczy piszacych na zaméwienie, niewolnikéw kreujacych obraz
przeszlej rzeczywistosci pod dyktando wladzy. Ich pracy za$ przeciwsta-
wial spontaniczny ruch na rzecz zachowania pamieci rodzinnej, istniejacy
niejako réwnolegle z oficjalnym dyskursem’. Trudno powiedzieé, czy wy-
nikalo to z entuzjazmu i nadziei, ktére rodzity si¢ w zwigzku z powolaniem
do zycia nowej dyscypliny, czy z przekonania o tym, ze dotychczasowe
odmienne praktyki na jej tle wygladaja niezbyt korzystnie. Tak czy inaczej

7 J. Bartminski, O wartosciach stowa méwionego, [w:] Historia méwiona w swiet-
le etnolingwistyki, red. S. Niebrzygowska-Bartminska, S. Wasiuta, Lublin 2008,
S. 15-16.

8 P. Thompson, The Voice of the Past: Oral History, [w:] The Oral History Reader, red.
R. Perks, A. Thomson, London 1998, s. 27.

9 Ibidem, s. 19.
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uzytkowanie historii méwionej w juz istniejacych dyscyplinach humani-
stycznych i spolecznych zaowocowalo powstaniem nowej jako$ci badan.
Che¢ przeciwstawienia historii méwionej akademicko uprawianej historii
inspirowala do dziatania bardzo ré6zne srodowiska, z natury swojej funkcjo-
nujace poza akademia, a nawet poza oficjalnym obiegiem.

Dobrochna Kalwa, analizujac przed laty rozwdéj oral history w krajach
postkomunistycznych okreélita ten nurt jako ,obywatelsko-edukacyjny”.
Historia méwiona na tym obszarze stala si¢ bowiem narzedziem wydoby-
wania z niebytu historii z tzw. drugiego obiegu oraz nadawata im status
oficjalnej narracji historycznej, bedacej czym$ w rodzaju przeciw-historii
ze wzgledu na jej przeciwstawny charakter w stosunku do dotychczasowej
historiografii komunistycznej. Wéwczas prywatne wspomnienia nabywaty
ogromnej wartosci politycznej i propagandowej. Przedrukowywane w cza-
sopismach i gazetach pozwalaly spojrze¢ na historie ubiegtego stulecia nie
przez pryzmat ideologii wladzy, a oczyma prostego czlowieka. W wielu
krajach spontanicznie zrodzil si¢ ruch spoleczny majacy na celu ocalenie
ofiar systemu komunistycznego z niepamieci poprzez dokumentowanie ich
wspomnien'.

Ow aspekt ideologiczny, ktéry jest charakterystyczny dla historii mé-
wionej w kazdej spotecznosci posttotalitarnej, nie ominal zatem i rodzacej
sie z poczatkiem lat 9o. XX w. w Polsce historii méwionej. W tym przy-
padku historia méwiona miata sta¢ si¢ odpowiedzia na dotychczasowa
ideologicznie uformowang oficjalna wizje dziejéw, bedaca czescia polityki
panstwowej, ktorej celem bylo uksztaltowanie tozsamosci i $wiatopogladu
obywateli zar6wno na poziomie jednostkowym, jak i zbiorowym. Wéwczas
do glosu doszli ci, ktérzy chcieli opowiedzie¢ m.in. o znanych juz donio-
slych wydarzeniach z przesztosci w zupelnie inny sposéb. Przeprowadza-
nie wywiaddw, spisywanie wspomnien i oglaszanie ich drukiem stwarzato
mozliwo$é tzw. odzyskiwania pamieci. Owczesne praktyki gromadzenia
$wiadectw ofiar obu totalitaryzméw, niemieckiego i komunistycznego,
mialy dwa zasadnicze zadania: po pierwsze udowodni¢ zbrodniczy charak-
ter wladzy niemieckiej i komunistycznej oraz dostrzec w tragedii II wojny
Swiatowej i okresu komunistycznego wiele zapomnianych niegdy$ ofiar.

10 D. Katwa, Historia méwiona w krajach postkomunistycznych. Rekonesans, ,Kultura
i Historia”, 18 (2010), http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/1887 (do-
step: 12 IX 2014 1.).
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Wylaniajace sie ze wspomnien narracje o zestaniach na Syberie, powojen-
nych repatriacjach czy represjach w komunistycznej Polsce byly obrazami
wprost zaprzeczajacymi peerelowskiej historiografii''.

W Historiach niekonwencjonalnych Ewa Domarnska stawia teze, ze zro-
dzona z checi przepracowania traumy po komunizmie oral history stala sie
narzedziem do stworzenia totalnej, a nawet i totalitarnej przeciw-historii,
bedacej narzedziem zemsty wczesniejszych ofiar na aktualnie pokonanych
sprawcach. Wcale bowiem nie chodzito o wyréwnanie szans i nadanie gto-
su w przestrzeni publicznej, lecz o zastapienie jednej ,stusznej” wersji wy-
darzen, inng. Przy czym obie (kazda w swoim czasie) aspirowaly do bycia
jakoby jedyna obiektywna prawda o przesztosci'®.

Powstajace w oparciu o oral history publiczne przeciw-historie w krajach
postkomunistycznych pomogly wprawdzie usankcjonowa¢ nowy obraz histo-
rii XX wieku, aczkolwiek juz wczesniej, na skutek podporzadkowania dyskur-
su pamieci 6weczesnym wymogom politycznym i braku dostepu do archiwal-
nych dokumentéw, relacje $wiadkow historii i zachowane w pamieci rodzinnej
wspomnienia odgrywaty jedynego, cho¢ nieoficjalnego, Zrédta wiedzy o wyda-
rzeniach historycznych, ktére w oficjalnej wersji historii byly albo nieobecne,
albo wypaczone. Poniewaz historia méwiona okazata sie w tym przypadku je-
dynym narzedziem do pozyskania Zrédel koniecznych do reinterpretacji prze-
szlej rzeczywistosci, to nowy przekaz czerpal w gruncie rzeczy z tradycyjnych
form miedzypokoleniowej transmisji pamieci rodzinnej, ktéra petnila wazna
funkcje przekaznika odmiennej od oficjalnej wersji historii.

Zdaniem Dobrochny Kalwy w krajach bylego bloku komunistycznego
takie inicjatywy byly jedna z form dzialalnosci politycznej, ktérej celem
bylo przeciwdzialanie panistwowej kontroli nad historia: ,W efekcie histo-
ria méwiona w tym regionie byla w swoich poczatkach historia polityczna,
poniewaz postulat oddania glosu grupom wykluczonym — jeden z funda-
mentéw historii méwionej — oznaczal, inaczej niz w krajach zachodnich
demokracji, oddanie glosu przedstawicielom elit politycznych, intelektu-
alnych i kulturalnych, represjonowanych, zmarginalizowanych lub wyklu-
czonych z dominujacego dyskursu”*.

11 V. Kudela-Svjontek, Zabileni plami. Usna istorid viznacnih istori¢nih podij s'ogodni,
[w:] Suspil’ni zlami i povorotni momenti. Makropodii kriz" prizmu avtobiograficnoi
rozpovidi, L'viv 2014, s. 60-83.

12 E.Domariska, Historie niekonwencjonalne..., s. 3.

13 D. Katwa, op. cit., passim.
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Jak uwaza Piotr Filipkowski, to oddawanie glosu miato wéwczas by¢ ak-
tem historycznego uprzedmiotowienia §wiadka historii. Nie oczekiwano
jednak, aby to przeciwstawienie przeciw-historii wobec historii politycznej
pozwolito na uzyskanie zobiektywizowanej, neutralnej naukowej wiedzy
o przesztosci, gdyz pisarstwo historyczne w swej naturze jest intencjonalne
i zalezy od wyboréw natury etycznej i poznawczej dokonywanych przez
piszacego™.

Poza niewatpliwie politycznym aspektem historii méwionej w krajach
postkomunistycznych, by¢ moze najwazniejsze na tym tle wydaje sie uswia-
domienie faktu, ze akademicka refleksja nad historia méwiona zrodzila sie
w tych krajach wlasnie z praktyk pozaakademickich. A to dlatego, ze wy-
korzystanie oral history w pierwszych latach po upadku systemu komuni-
stycznego otwieralo nowe mozliwosci nie tylko dla historykéw, lecz przede
wszystkim dla dzialaczy spolecznych i dziennikarzy. Totez warto pamietac,
ze dwczesne praktyki historii méwionej przypominaty pod wzgledem for-
malnym bardziej ruch spoteczny, anizeli powazne studia nad narracjami
biograficznymi $wiadkéw. Wspdtczesni badacze historii méwionej zas, jako
przedstawiciele réznych dyscyplin akademickich postulujacy refleksyjne
podejscie do jej metodologii, w duzej mierze swoja wiedze na temat oral
history zaczerpneli poza murami akademii. Najczesciej wynikalo to z ich
zaangazowania w projekty spoteczne czy spoteczno-edukacyjne.

Akademicka i nie-akademicka historia méwiona
Jednakze mimo to nie udato sie unikng¢ podziatu na dwa w pewnym sen-
sie stronnictwa: akademickie i nie-akademickie. Marta Kurkowska-Budzan
przed kilkoma laty zauwazyta nawet, Ze ten stan rzeczy nie jest wyjatkowy
dla oral history, bo jest spuscizna odwiecznego podzialu w calej historio-
grafii. Chodzi tu o podzial miedzy ,profesjonalistami’, lub raczej ,,akade-
mikami’, bo gléwnie o instytucjonalng afiliacje tu chodzi, a historykami
»spofecznikami” (niekoniecznie amatorami bez historycznego wyksztalce-
nia) dzialajacymi samodzielnie lub w réznych lokalnych i srodowiskowych
instytucjach. W opinii Marty Kurkowskiej-Budzan bardzo dlugo badacze
ignorowali lub probowali doksztalca¢ lokalnych publicznych historykéw,

14 P.Filipkowski, Historia mowiona jako historia ratownicza, ,Teksty Drugie”, nr 5 (2014),

s. 30.
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ktorzy nie osiggali, w ich mniemaniu, ,wysokiego ¢” w wyrafinowanej,
wspolczesnej, post-postmodernistycznej metodologii. Uniwersyteccy ba-
dacze siggajacy w swoim warsztacie badawczym po historie méwiona przy-
pisywali lokalnej oral history i jej ,aktywistom” podobne cechy, jakie zawsze
historycy akademiccy przypisywali amatorom: brak krytycznej refleksji
nad natura skomplikowanego Zrédla, jakim jest autobiograficzna narracja;
to, ze ich przedsiewziecia dokumentacyjne i archiwizacyjne sa prostym
kolekcjonowaniem opowiesci; ze ogranicza czy wrecz zaslepia ich lokalny
(albo klasowy, genderowy itd.) ,patriotyzm”; ze dzialaja na zlecenie wladzy
lub okreslonych srodowisk ideowych (lub sa przez nie finansowane), a wiec
nie maja niezbednego w pracy badacza dystansu i nie sa ,niezalezni”; ze
edukacyjne (lub np. wystawiennicze) cele ich dziatalnosci sprowadzaja oral
history do poziomu anegdoty; ze dokumentali$ci amatorzy popetniaja ble-
dy juz na poziomie wywiadu itp.'®

Wprowadzenie do moich rozwazan podzialu na akademicka i nie
-akademicka historie méwiona nie bedzie zatem tu nowos$cia. Do nie-
dawna podzial ten wrecz narzucal si¢ samoistnie: byt intuicyjny i oczywi-
sty. W rzeczy samej, praktycy historii méwionej jeszcze dziesie¢ lat temu
nie dazyli do wypracowania podstaw teoretycznych swoich dzialan. Ich
celem bylo bowiem udostepnienie zgromadzonych narracji mozliwie sze-
rokiemu gronu odbiorcéw, zainspirowanie spotecznosci lokalnej do za-
chowywania pamieci o przeszlosci i kultywowania pamieci okreslonych
grup spotecznych, pomijanych w czasach PRL w dyskursie publicznym.
Faktem tez jest i to, ze pierwsze projekty naukowe i pierwsze inicjatywy
spoteczne z powodu skali dzialan oraz zréznicowanego poziomu meryto-
rycznego nie mogly ze soba konkurowac. Obecnie zas, gdy dostrzegamy
zaréwno proces profesjonalizacji instytucji kulturalnych, jak i uprzed-
miotowienie §wiadka historii w badaniach akademickich, mozemy moéwi¢
raczej o wzajemnych powiazaniach i inspiracjach. Tym bardziej, ze hi-
storia méwiona w Polsce nie weszta do kanonu dyscyplin akademickich,
i jest traktowana jedynie jako praktyka badawcza.

Moéj dylemat, z ktérym mierze si¢ na tamach tego artykulu, dotyczy
przede wszystkim tego, kto obecnie w polskiej historii méwionej odgrywa

15 M. Kurkovs'ka-Budzan, Hto vratué istoriii véeni ¢i kraéznavci?, [w:] Rol’ kraéznavstva
v social'no-ekonomicnomu i kul'turnomu rozvitku regionu, red. V. Kudela-Svjontek,
Vinnicé 2013, s. 22-24.
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pierwszoplanowa role, wytycza mainstream: naukowcy czy $rodowiska po-
zaakademickie? Kto jest obecny i kojarzony z historia méwiong w prze-
strzeni publicznej? Kierunek rozwazan bedzie zalezat od przyjetych defini-
cji publiczno$ci i mainstreamu, oraz tego, komu oddamy role outsideréw,
a komu awangardy.

Podzial historii méwionej w Polsce na ,profesjonalng” i ,amatorsky”
jest tu bezzasadny co najmniej z dwéch powodéw. Po pierwsze, w wyda-
niu akademickim bywa ona pozbawiona profesjonalnej refleksji metodo-
logicznej (np. gdy narracja biograficzna stuzy jedynie do zilustrowania
wywodu). Po drugie, niektére pozaakademickie osrodki kulturalne, nasta-
wione na wspéttworzenie publicznego obrazu najnowszej historii korzy-
staja z potencjalu i mozliwosci historii méwionej jako metody. Szukaja tez
nowych rozwiazan i docieraja do coraz szerszej grupy odbiorcéw, kreujac
obraz przeszlosci w mikro- i makroskali i petniac funkcje stuzebng na rzecz
lokalnych spotecznosci. Ponadto, funkcjonujac z réznych wzgledéw przy
murach akademii, nieustannie sie profesjonalizujg i powoli zatracaja swoj
pierwotny, awangardowy charakter. Traktowani zas jako ,nieprofesjonalna”
i nieformalna grupa badaczy, sa outsiderami sposréd badaczy akademicko
uprawiajacych historie méwiona w Polsce.

Spektakularny sukces, ktéry historia méwiona odniosta poza akademis,
niestety nie wiazal sie z rozwojem refleksji historiograficznej na jej temat.
Atrakcyjno$¢ i niewatpliwa perswazyjnos¢ historii méwionej, praktyko-
wanej i uobecnianej w przestrzeni publicznej, czyni ja obecnie powazna
konkurencja dla badan oral history w srodowiskach akademickich, zwtlasz-
cza w wymiarze etycznym. Ze wzgledu na swéj wernakularny charakter,
funkcjonuje ona przeciez w tradycji lokalnej'®. Dlatego zamiast podziatu
na profesjonalny i amatorski charakter historii méwionej przyjme w swym
wywodzie podzial na akademicka i nie-akademicka oral history.

Najtrudniejsza role w omawianym tu przypadku maja do odegrania za-
wodowi historycy, a zwlaszcza ci z nich, ktérzy sami praktykuja historie
moéwiona i postuluja refleksyjne do niej podejscie. Przez akademickie sro-
dowisko sa oni nadal traktowani jako ,niekonwencjonalni” outsiderzy, na-
tomiast dla ,historii publicznej” przez jakis czas petnili oni funkcje awan-
gardy, wytyczajac standardy i dzielac si¢ doswiadczeniem akademickim.

16 D. Filipkowski, Historia méwiona — jeszcze bardziej wernakularna?, ,Kultura Wspot-
czesna”, nr 5 (2015), s. 45—60.
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Nadal bowiem historiografia pozostawia historii méwionej funkcje ilu-
stracyjna, dopelniajaca inne Zrdédta historyczne postrzegane jako bardziej
wiarygodne, reprezentacyjne.

W tak zarysowanym kontekscie celem moich rozwazan bedzie rozwa-
zanie nad historia méwiong jako elementem historii publicznej praktyko-
wanej przez wybrane polskie instytucje spoleczno-kulturalne dokumen-
tujace wspomnienia ludzi. W centrum moich rozwazan znalazly sie cztery
flagowe (w mojej opinii) polskie osrodki dokumentacji wspomnien oraz
ich kolekcje nagran. Za takowe uznalam: Osrodek ,Brama Grodzka - Te-
atr NN” w Lublinie'’, Dom Spotkan z Historig/O$rodek KARTA w War-

szawie'®, Lodzkie Stowarzyszenie Inicjatyw Miejskich , Topografie”*® oraz

17 Of$rodek ,Brama Grodzka — Teatr NN” jest samorzadowa instytucja kultury dziala-
jaca w Lublinie. Realizowane przedsiewziecia kulturowe i artystyczne nawiazuja tam
do symbolicznego i historycznego znaczenia ich siedziby, Bramy Grodzkiej, zwanej
tez Brama Zydowska. Byla ona dawniej przejéciem pomiedzy miastem chrze$cijan-
skim i zydowskim, miejscem spotkania réznych kultur, tradycji i religii.

18 Celem realizowanym przez Dom Spotkan z Historia, instytucje kultury miasta
stofecznego Warszawy, jest popularyzowanie historii Polski i Europy Srodkowo
-Wschodniej w XX w., szczegélnie akcentujac skutki nazizmu i komunizmu na zie-
miach polskich. Dom Spotkan z Historia $cisle wspétpracuje z Osrodkiem KAR-
TA, niezalezng organizacja pozarzadows, od lat dokumentujaca historie¢ minionego
stulecia, oraz innymi organizacjami i srodowiskami w kraju i za granica. Aby na-
szkicowa¢ tematyke zgromadzonych w jego zbiorach nagran, warto przytoczy¢ te-
maty realizowanych przez Osrodek projektéw: ,Ocaleni z obozu koncentracyjnego
Mauthausen”; ,Polacy i Niemcy — XX-wieczna historia gminy Stara Kiszewa”; ,Ko-
biety wobec totalitaryzmu’”; , Szkoty polskie na Litwie w latach 1937-1991"; ,Legni-
ca w XX w. — miasto Niemcéw, Rosjan, Polakdw, Zydéw”; ,Historia na Wschodzie
— dawne Kresy Wschodnie II Rzeczypospolitej”; ,Niemcy w Polsce”; ,Krzyz—Kreuz
w XX w. — studium przypadku jednego miasta”.

19 Od 2011 1., we wspolpracy z Katedra Socjologii Kultury Uniwersytetu Lédzkiego,
»Topografie” zrealizowaty kilka projektéw, ktére zaowocowaly nagraniem okofo 100
wywiadéw. Sa to projekty dotyczace dziejow: Lodzi (np. projekt ,Powiedzie¢ mia-
sto”, w ramach ktdérego nagrywano wywiady z najstarszymi mieszkaricami Lodzi);
lokalnych elit kulturotwérczych (np. projekt ,Zycie dzietem” poswigcony dziata-
czom kulturalnym, ktérzy szczegélnie zastuzyli sie dla miasta); Uniwersytetu Lédz-
kiego (projekt ,1.6dz akademicka w biografiach”, w ramach ktérego nagrano wywia-
dy z pierwszymi absolwentami i kadra uczelni); ginacych zawodéw w Lodzi (projekt
»L6dzcy Rzemieslnicy”, podczas ktérego zgromadzono narracje os6b wykonujacych
unikatowe zawody).
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Osrodek ,Pamie¢ i Przysztos¢” we Wroctawiu®’. W tych pozaakademic-
kich srodowiskach coraz trudniej jednoznacznie okresli¢, czy uprawiaja
one historie z perspektywy akademickiej, czy tez sa wylacznie populary-
zatorami historii w przestrzeni publicznej*’. W tych o$rodkach bowiem,
niejednokrotnie wspéltworzonych przez osoby wywodzace sie ze srodo-
wiska akademickiego, widoczne sa inspiracje pochodzace ze $wiata na-
uki, a nie tylko z potrzeb dyktowanych przez spoleczne oczekiwania. Ze
wzgledu na te kontakty z zapleczem uniwersyteckim, wiele z projektow
realizowanych przez te osrodki ma bardzo dobre przygotowanie mery-
toryczne (a raczej metodologiczne). Oni tez przede wszystkim sa obecni
w historii publicznej jako uzywajacy nowych mediéw skuteczniejsi inter-
pretatorzy przeszlosci.

Chcialabym sie rowniez zastanowi¢ nad archiwistyka spoteczna, ktéra
uprawiaja wspomniane osrodki. W moim przekonaniu bowiem, poprzez
prowadzenie archiwum nagran swiadkow historii, realizuja one w pelni swoje
spoleczne zadanie: nie traktuja wiedzy zdobytej podczas realizacji projektow
jako wiedzy tajemnej, znanej waskiemu gronu specjalistéw z zakresu dzie-
jow najnowszych; czynia ja natomiast dostepna dla kazdego, kto wyraza che¢
poznania historii do§wiadczonej przez pojedynczego czlowieka. Co wiecej,

20 Osrodek ,,Pamie¢ i Przyszlo$¢” powstal w 2007 r. jako panstwowa instytucja kultury,
natomiast od 2009 r. jest samorzadowa instytucja kultury prowadzong przez miasto
Wroctaw. Cele instytucji, to promowanie polskiego dziedzictwa narodowego jako
waznego elementu europejskiego dziedzictwa kulturowego oraz dokumentacja i po-
pularyzacja powojennej historii Wroctawia i Dolnego Slaska. Istotnym elementem
realizacji tego zadania jest program dokumentacyjny ,Swiadkowie Historii”. Pod-
stawowym sposobem pozyskiwania relacji sa prowadzone przez o$rodek tematyczne
projekty zbierania $wiadectw, dotyczace np. zolnierzy Armii Krajowej, przedstawi-
cieli mniejszos$ci narodowych i etnicznych, dziataczy opozycji w PRL-u czy przesie-
dlenicéw z dawnych Kreséw Wschodnich II RP. Waznym elementem tych dziatan jest
prowadzony od 2011 r. program grantowy ,Oral history”, skierowany do mlodych
naukowcdw, zajmujacych sie dziejami ziem przytaczonych po II wojnie $wiatowej
do Polski. G. Koval’, Usna istorid u didl'nosti centru ,Pamdt’ ta majbutné”, [w:] Rol’
kraéznavstva..., s. 32-33.

21 Przykladowo, konceptualizujac projekt ,Pamie¢ Bydgoszczan”, jego autorzy podaja
wprost, ze metodologiczne przygotowanie tego projektu polegato na zapoznaniu sie
zjuz istniejacymi projektami oral history w obrebie historii lokalnej poprzez przegla-
danie stron domowych wspomnianych wyzej osrodkéw. Zob. A. Chlewicka, Pamiec
Bydgoszczan — archiwum historii méwionej — realizacja projektu, [w:] Kultura pa-
mieci. Studia i szkice, red. A. Chlewicka, T. Kawski, Bydgoszcz 2013, s. 216-217.
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archiwizacja relacji staje si¢ wspo6lna ptaszczyzna dla badaczy akademicko
uprawiajacych oral history i dokumentalistéw, bedacymi w zasadzie jej
praktykami.

W tle moich rozwazan bedzie za$ pozostawal tytulowy podzial na
»awangarde” i ,outsideréw’, bym na koncu mogta mozliwie wyczerpujaco
odpowiedzie¢ na pytanie o miejsce pozaakademickich praktyk oral history
w Polsce, na tle historii méwionej uprawianej akademicko.

Ratownicza historia méwiona

Historia méwiona w swym wymiarze ratowniczym ma za zadanie odpomina-
nie oraz upamietnianie wydarzen i spotecznosci pomijanych lub wypartych
z tzw. wielkiej historii. Istotna role odgrywa tu partycypacyjny sposéb kon-
struowania wiedzy na temat historii lokalnej przez zawodowych historykéw
i mito$nikéw lokalnej historii oraz spotecznos¢ bedaca przedmiotem badan,
przez co proces ten ma dialogiczny charakter. W tym ujeciu historia méwio-
na pozwala zachowac lokalne dziedzictwo na potrzeby lokalnej spolecznosci.
Ewa Domarnska pisze: ,Jest to przedsiewziecie wspdlnotowe, aktywizujace
miejscowa spolecznosc¢ i pelnigce funkcje zaréwno naukowo-poznawcze, jak
i spoteczno-integracyjne. W tym aspekcie wspiera ona nie tylko demokra-
tyzacje historii, lecz takze budowanie demokracji partycypacyjnej. [...] Pro-
mujac idee historii otwartej i tworzonej na potrzeby lokalnych spotecznosci,
historia ratownicza wychodzi poza obszar srodowiska akademickiego, prze-
kazujac i oddajac zbadang, zinterpretowang, zindywidualizowana przeszlo$¢
w rece jej prawowitych wlascicieli, tj. jej wspottwércow”*,

Marta Kubiszyn postrzega oral history jako metode zachowania niema-
terialnego dziedzictwa kulturowego w regionie. Jej zdaniem: ,rejestrowane
wspomnienia sa narzedziem nie tylko dla rekonstruowania wydarzen z prze-
szlosci, ale przede wszystkim dla poznawania wartosci i postaw odgrywa-
jacych znaczaca role w procesie budowania tozsamosci jednostek i grup”.
W tym tez znaczeniu historia méwiona jako forma dokumentowania

22 E.Domanska, Historia ratownicza..., s. 14.

23 M. Kubiszyn, Projekt ,, Historia méwiona miasta Lublina” Osrodka Brama Grodzka-
Teatr NN. Samorzgdowa instytucja kultury w dziataniach na rzecz ochrony wielo-
kulturowego dziedzictwa srodowiska lokalnego w jego niematerialnym wymiarze, [w:]
Niematerialne dziedzictwo kulturowe. Zakresy, identyfikacja, zagrozenia, t. 2, red.
J. Adamowski, K. Smyk, Lublin-Warszawa 2013, s. 75.
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i popularyzowania niematerialnego dziedzictwa srodowiska lokalnego
moze by¢ ujmowana: jako narzedzie stuzace do odkrywania przeszlosci
w jej ztozonym historyczno-spoleczno-politycznym wymiarze; jako forma
budowania relacji i zaciesniania wiezi miedzypokoleniowej; jako narzedzie
dzialania na rzecz ochrony tozsamosci historycznej i kulturowej; a takze
jako element wspierajacy rozwoj demokracji i spoteczenistwa obywatelskie-
go, m.in. poprzez wzmacnianie poczucia podmiotowosci jednostek i grup
oraz aktywizowanie spotecznosci lokalnej**. W ten sposéb osrodki kultu-
ralne przyjely na siebie funkcje niegdy$s monopolizowane przez badaczy
akademickich.

Praktykujac historie ratownicza w wydaniu lokalnym, analizowane
przeze mnie osrodki podejmuja inicjatywy nastawione na:

- zainteresowanie lokalnej spolecznosci rodzima historia oraz pobudze-
nie refleksji na temat lokalnego dziedzictwa, w tym dziedzictwa niemate-
rialnego, ktérym sa wspomnienia mieszkancéw tej spolecznosci;

- edukacje w zakresie historii méwionej i archiwistyki spolecznej, jako
akt powierzenia narzedzi do zachowania i kultywowania historii lokalnej
jej prawowitym wlascicielom.

W tym przypadku mamy tez do czynienia ze specyficzng grupa, ktéra
nazwalabym, w nawiazaniu do Dobrochny Katwy, ,historykami obywatel-
skimi” Zdecydowanie méwimy tu o pasjonatach, ktérzy utrwalaja prze-
sztos¢ z ich subiektywnego i lokalnego punktu widzenia. Realizujg oni te
cele poprzez nietypowe wystawy, liczne akcje edukacyjne, projekcje filmo-
we, spotkania ze §wiadkami, seminaria, warsztaty edukacyjne oraz prowa-
dza dzialalno$¢ wydawnicza.

Podobienstwa intencjonalne dostrzegam w przypadku projektéw: ,Mia-
stograf’, realizowanego przez t6dzkie ,Topografie’, ,Pociag do historii’, re-
alizowanego przez wroctawski Osrodek ,Pamie¢ i Przyszios¢’, ,Misteria
pamieci’; realizowanego przez ,Brame Grodzka - Teatr NN, oraz inicjaty-
wy ,Wylacz system’, realizowanej przez Dom Spotkan z Historia/Osrodek
KARTA w Warszawie.

Ten ostatni festiwal, ktory stanowi juz od kilku lat czes¢ warszawskich
obchodéw tzw. §wieta wolnosci, czyli Dnia Wolnosci i Praw Obywatelskich
(4 czerwca), ma inspirowa¢ do refleksji nad sensem przemian, ktére roz-
poczely sie w Polsce w czerwcu 1989 r. Na doroczny program skladaly sie

24 Jbidem, s. 81.
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happeningi, uliczne kino i teatr, koncerty, wystawy na Krakowskim Przed-
mies$ciu i taneczna fiesta w Elektrocieplowni Powisle. W 2014 r. pracowni-
cy Osrodka KARTA zaprezentowali przy tym czterdziestominutowy wybér
fragmentéw dzwiekowych, w ktérych swiadkowie opowiadaja o wydarze-
niach z okresu przetomu lat 8o. i 90. XX w.*

Z kolei lubelskie ,Misteria Pamieci” to wydarzenia artystyczne o charak-
terze spektaklu, ktére rozgrywaja sie¢ w przestrzeni miejskiej i na terenie nie-
istniejacego juz miasta zydowskiego, opowiadajac o zagladzie zydowskiej
dzielnicy w Lublinie w trakcie II wojny §wiatowej. W ramach powiazanego
z nim projektu ,Bramy Grodzkiej - Teatru NN, pt. ,Historia Méwiona’; od
1998 r. rejestrowano, opracowywano oraz upowszechniano relacje méwio-
ne dotyczace Lublina i Lubelszczyzny, od dwudziestolecia miedzywojen-
nego poczawszy, a na czasach wspolczesnych skonczywszy (dotad ponad
trzy tysiace godzin nagran). Te wspomnienia, zdaniem twércéw wirtualnej
ekspozycji, sa wazna czescia duchowego dziedzictwa kulturowego miasta,
a tematy poruszane w trakcie rozméw kraza m.in. wokét zycia codzienne-
go, szkolnictwa, wielokulturowosci, II wojny $wiatowej, Zaglady, stosun-
kéw polsko-zydowskich i zycia kulturalnego Lubelszczyzny.

Godny podkreslenia jest takze wymiar spoleczno-edukacyjny progra-
moéw ,Bramy Grodzkiej - Teatru NN, ktére sa wspdltworzone przez ucz-
niéw lubelskich szkot $rednich, jak projekt ,Zapomniana przesztos¢ — wie-
lokulturowe tradycje Lubelszczyzny” (2002—-2003). Celem nadrzednym
programu bylo przygotowanie mlodziezy do rozumienia swojej ,malej oj-
czyzny” i aktywnego uczestnictwa w jej zyciu. Program mial réwniez prze-
ciwdziala¢ ksenofobii, nietolerancji, rasizmowi i antysemityzmowi wéréd
miodych ludzi**.

Lodzkie Stowarzyszenie Inicjatyw Miejskich ,Topografie” takze jako za-
sadniczy cel swojej dzialalnosci uznaje che¢ ocalania z niepamieci historii
ludzkiego zycia zywej pamieci fodzian, ktérej nie sposéb znalez¢é w podrecz-
nikach. Srodkiem do realizacji tego zamierzenia jest gromadzenie historii

25 P. Jakubowski, Sprawozdanie merytoryczne z dziatalnosci Domu Spotkar z Historig
za okres: 1 stycznia — 31 grudnia 2014, http://www.dsh.waw.pl/UserFiles/sprawozda-
nia/DSHSPRAWOZDANIE2014.pdf (dostep: 30 1 2016 1.).

26 L. Kijek, P. Lasota, Program Historia Mowiona Osrodka ,Brama Grodzka — Teatr
NN”w Lublinie jako forma ocalania pamieci o Lublinie i LubelszczyzZnie — 15 lat dzia-
talnosci, [w:] Historia mowiona w Swietle nauk humanistycznych i spotecznych, red.
J. Szadura, S. Niebrzegowska-Bartmiriska, M. Szumito, Lublin 2014, s. 333—347.
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moéwionych mieszkancéw miasta. Efekty tych dziatan sa sukcesywnie udo-
stepniane na portalu miastograf.pl”. Lukasz Najder, zastanawiajac si¢ nad
spoleczna rola tego projektu pisal: ,Sam Miastograf powstat nie tyle w kon-
frontacji z 16dzka historia oficjalng, co z checi uzupelnienia jej o to, co sila
rzeczy bywa pomijane wtedy, gdy mowa jest o fundamentalnych wydarze-
niach, wielkich tragediach i wybitnych postaciach. Miastograf stanowi wcie-
lenie archiwistyki spotecznej i pokazuje, ze w dyskursie o miescie i jego spo-
tecznosci cigzar przesuwa si¢ ku mikrohistoriom, §wiadectwom prywatnym,
indywidualnym wspomnieniom, zwyczajnym, postronnym obserwatorom
i niewyrafinowanej kulturze materialnej. Miastograf to inicjatywa potrzebna
i pozyteczna, zwlaszcza w takim miescie jak £.6dz, ktére od dawna poszu-
kuje dla siebie adekwatnej tozsamosci i boryka sie ze szkodliwymi maskami
i kliszami narzuconymi jej przez innych (w tym miejscowych politykéw i wi-
zjonerow). Po «Lodzi czerwonej», «szarej Lodzi», Lodzi pavulonu i dzieci
w beczkach, po polskim Manchesterze i polskim Detroit, po Hollylodzi, pora
na £.6dz bedaca po prostu Lodzia, miastem niewolnym od codziennych trosk
i probleméw, ale zarazem wciaz sie rozwijajacym, inspirujagcym — miastem
bogatym w trudna, fascynujaca przeszios¢. Budowane oddolnie cyfrowe ar-
chiwum todzian to szansa na szczera opowie$¢ o takim wlasnie miescie”?,

Za przelomowe wydarzenie w historii stowarzyszenia uznaje pojawie-
nie sie pierwszej w historii obywatelskiej oral history w Polsce aplikacji na
urzadzenia mobilne z tresciami z ,Miastografu” Za pomoca tej aplikacji
uzytkownik moze znalez¢ fragmenty wywiadéw z rozméwcami, dotyczace
konkretnych miejsc w Lodzi, dzigki czemu mozna odby¢ niezapomniany
spacer po Lodzi §ladami wspomnien narratoréw , Topografii” Sciezki zosta-
ty utozone zgodnie z opowiesciami, w kolejnosci chronologicznej, topogra-
ficznej albo tez zupelnie przypadkowej”. Ta inicjatywa czyni historie lokal-
na jeszcze bardziej dostepna i wychodzi naprzeciw oczekiwaniom historii
publicznej funkcjonujacej w erze cyfryzaciji.

Wspomnienia §wiadkéw historii eksponowane sa takze na wystawach
organizowanych przez Osrodek ,Pamie¢ i Przyszlos¢” we Wroclawiu. Na
szczegblna uwage zasluguje ,,Pociag do historii” — wystawa multimedialna

27 http://www.miastograf.pl/content/historie_mowione_slider (dostep: 12 IV 2015 .).
28 g, Najder, Miasto, masa, archiwum, http://www.dwutygodnik.com/artykul/6133-
-miasto-masa-archiwum.html?fb_action_ids=10207311811689399&fb_action_
types=og.likes (dostep: 30 I 2016 1.).

29 https://play.google.com/store/apps/details?id=miastograf.app (dostep: 30 1 2016 r.).
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ulokowana w wagonach skladu kolejowego ciggnietego do kolejnych miej-
scowosci przez lokomotywe parowa. Celem ekspozycji byla prezentacja ka-
mieni milowych w powojennych losach tzw. Ziem Odzyskanych. Dziedzic-
two historyczne i kulturowe spotecznosci tych terenéw ukazane zostaly za
pomoca m.in. nagran §wiadkow historii. Zwiedzajacy wystawe moga uczest-
niczy¢ w programie edukacyjnym i kulturalnym (np. lekcje zywej historii dla
szkot, pokazy filméw, wieczory wspomnieri dla okolicznych mieszkancow)™.

Z kolei, w latach 2008—-2011 w regionalnej telewizji TVP Wroclaw z ini-
cjatywy Osrodka ,Pamie¢ i Przyszlo$¢” byt emitowany program ,Swiad-
kowie historii’; ktéry znalazl uznanie lokalnej spotecznosci. Mieszkaniec
Wroctawia i jednocze$nie byly zolnierz wolynskiej AK, Feliks Trusiewicz,
napisal o nim do ,Gazety Wroclawskiej”: ,[Program] ma znakomity wplyw
na budzenie pamieci narodowej, telewizja bowiem pokazuje §wiadkéw hi-
storii, a oni swoimi wspomnieniami przenosza widza do czaséw, w ktérych
rozgrywaly sie rozne wydarzenia historyczne. W moim odczuciu program
«Swiadkowie historii» tchnie autentyzmem, momentami wzrusza, a nade
wszystko poucza i budzi wrazliwo$¢ pamieci oraz szacunek dla ofiar, ktére
ponosili nasi przodkowie™",

Fragmenty znajdujacych sie w zbiorach wroctawskiego osrodka relacji
publikowane sa od 2008 r. w popularnonaukowym kwartalniku ,Pamig¢
i Przyszto$¢” oraz (z opracowaniem naukowym) w ukazujacym si¢ od 2011 1.
naukowym periodyku - ,Wroctawskim Roczniku Historii Méwionej”.

Istotne wydaja sie¢ motywacje podejmowania tego typu dziatan. Przy-
ktadowo na stronie domowej Osrodka ,Pamig¢ i Przysztos¢” definiowane
sa one w nastepujacy sposob: ,Nasz przepis na spotkanie z historia jest bar-
dzo prosty — pokazujemy historie w zywy, fascynujacy i budzacy emocje
sposob, nie zapominajac przy tym o poszanowaniu wartosci i idei, ktére od
poczatku towarzyszyly zatozycielom Osrodka”*.

Z kolei Tomasz Czajkowski z ,Bramy Grodzkiej - Teatru NN” zaznacza:
»Nasi respondenci opowiadaja o codziennosci, w ktérej przyszto im zy¢:

30 W. Kucharski, Edukacja historyczna miejskiej instytucji kultury na przyktadzie projek-
tow Osrodka ,Pamieé i Przysztos¢” z Wroctawia, [w:] Kultura pamieci..., s. 228-242.

31 F. Trusiewicz, Swiadkowie historii. Woly# usiany jest zapomnianymi polskimi grobami,
http://www.gazetawroclawska.pl/artykul/32095,swiadkowie-historii,id,t.html  (dostep:
30120167T.).

52 Kim jestesmy?, http://[www.pamieciprzyszlosc.pl/pl/kim-jestesmy (dostep: 30 I 2016 r.).
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przed wojna, w okresie okupacji i w PRL-u; wspominaja ulice, przy ktérych
mieszkali, sasiadéw, przedwojenne sklepiki i ich wlascicieli, zapamietane
z dziecinistwa kolory, zapachy i smaki. Przywotuja dramatyczne wydarzenia
z okresu okupacji i historii najnowszej. Zebrany material stanowi bezcenne
zrédlo informacji o miescie i o regionie. Naszym celem nie jest jedynie re-
jestrowanie i archiwizowanie méwionych relacji. Sa one udostepniane oraz
wykorzystywane w przedsiewzieciach edukacyjnych i artystycznych®.

Zbigniew Gluza, zalozyciel Osrodka KARTA, wielokrotnie podkresla
obywatelski charakter gromadzenia zbioréw, ktdére sa udostepniane przez
Dom Spotkan z Historig. Zreszta wlasnie ten element dziatalnosci wskazu-
je on jako impuls do powotania tej inicjatywy w ogdle.

»,Od poczatku tworzenia zasobéow KARTY nie pojawialy sie zadne
impulsy zewnetrzne — kolejne przedsiewziecia byly wlasng inicjatywa
czlonkéw zespotu. [...] Archiwum Wschodnie [jedna z inicjatyw Osrodka
KARTA - W.K.-S.] stalo sie federacja pojedynczych oséb, ktére nie repre-
zentowaly swoich pierwotnych srodowisk. Tworzylo sie¢ Srodowisko nowe,
ktérego cele formutowane byly niemal od zera, bez ogladania sie na inten-
cje instytucji-zalozycieli. [...] ZakladaliSmy, ze bedzie to ruch spoteczny,
pospolite ruszenie — wyrastalo ono z naszych doswiadczen i z czasem sta-
nowito publiczne potwierdzenie intuicji KARTY"**,

Z kolei w przypadku tédzkich ,Topografii” moja uwage zwrécita ukuta
przez te instytucje definicja historii méwionej (bardzo zreszta bliska z Ma-
nifestem... ,Bramy Grodzkiej - Teatru NN”). Oral history jawi si¢ tu jako
istota zachowania lokalnej pamieci, gdyz w tym ujeciu historyczna war-
to$¢ ma wszystko, co sie¢ wydarzylo, a kazdy z nas ma wazna historie¢ do
opowiedzenia, tylko by¢ moze o tym nie wie. Istotnym elementem historii,
rozumianej jako prywatne doswiadczenie, sa emocje z nim zwiazane, in-
terpretacje tego doswiadczenia. Osrodek ten, podobnie jak ,Pamiec i Przy-
szto$¢” czy Dom Spotkan z Historia, wspétpracuje z lokalnymi placéwkami
akademickimi.

Dostrzegam zatem w dzialalnosci analizowanych os$rodkéw inspira-
cje tym, co wiele lat temu glosila brytyjska organizacja Popular Memory

33 T. Czajkowski, Program Historia mowiona realizowany w Osrodku ,Brama Grodz-
ka — Teatr NN” w Lublinie, [w:] Historia mowiona w swietle etnolingwistyki, red.
S. Niebrzygowska-Bartminska, S. Wasiuta, Lublin 2008, s. 31.

34 7. Gluza, Archiwa osrodka KARTA, [w:] Archiwistyka spoteczna, red. K. Zietal,

Warszawa 2014, s. 27-28.
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Group, ktoéra postulowata uwzglednianie indywidualnej pamieci w ksztal-
towaniu tozsamosci lokalnej. Opowiadanie przeszlosci wykracza bowiem
poza standardy stawiane pracom akademickim, a tozsamo$¢ powinna by¢
konstruowana przy udziale wszystkich jej aktoréw, poniewaz przesztosé
jest czescia kazdego z nas i kazdy z nas jest czescia przeszto$ci®. Zebrane
relacje przez wszystkie te osrodki udostepniane sa w prasie lokalnej, sta-
nowia takze Zrédlo inspiracji dla reportazy radiowych, sa wykorzystywa-
ne w filmach dokumentalnych. W ten sposéb wspomnienia mieszkancéow
(czlonkéw powstajacej w ten sposob wspdlnoty pamieci) integruja lokalng
spotecznos¢, dzieki ktérej powstaje wielowatkowa historia miasta, na ktéra
skladaja sie setki ,historii méwionych’, poniewaz pamie¢ kazdego miesz-
karica jest dla publicznych historykéw z tych osrodkéw wazna i godna oca-
lenia od zapomnienia.

Reprodukowana przez te o$rodki publiczna historia méwiona jest hi-
storia popularyzatorska, obywatelska, opowiadang jezykiem tej konkretnej
spolecznosci, w ktdrej zostala wytworzona. Jest zatem w duzym stopniu
akceptowalna przez samych narratoréw, bo blizsza oryginalnemu brzmie-
niu ich wspomnien, bardziej nobilitujaca ich doswiadczenie i dokonania,
afirmujaca cierpienie — pojmowana jako zado$¢uczynienie za lata margina-
lizacji w zyciu spotecznym.

Podsumowujac dziatania tych instytucji, warto podkresli¢, ze ich stuzba
idei polega na uwrazliwianiu i zachecaniu do dzialania na rzecz zachowa-
nia pamieci w jej wieloéci i rozmaito$ci oraz poszukiwaniu nowych inter-
pretacji znanych z historii podrecznikowej wydarzen historycznych. War-
to podkresli¢, ze istotng czes¢ ich dzialalnosci stanowi popularyzowanie
zgromadzonego materialu poprzez wystawy i ekspozycje, ktérych celem
jest zainteresowanie widza wydarzeniami z historii Polski i tym samym po-
zwolenie mu na emocjonalne zblizenie sie do przeszlosci poprzez pozna-
nie konkretnych przypadkéw, losoéw konkretnych ludzi. Trudne tematy sa
przedstawiane w przestrzeni muzealnej, wystawienniczej czy internetowej
w sposéb przystepny i zrozumialy dla szerokiego grona odbiorcéw. Reali-
zowane przez te osrodki projekty i podejmowane inicjatywy kulturalne czy
edukacyjne jak dotychczas mialy za zadanie nie tyle narzuca¢ okreslona
wersje wydarzen, przeciwstawna historiografii poprzedniej epoki i zgodna
z aktualng polityka, co przede wszystkim zacheca¢ widza do rozwazenia

35 Popular Memory. Theory, Politics, Method, [w:] The Oral History Reader..., s. 6.
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mozliwosci istnienia wielu pamieci tego samego wydarzenia w réznych re-
gionach obecnej Polski, pobudza¢ do czerpania z bogactwa wielonarodo-
wej tradycji, r6znorodnosci doswiadczen zwyklych ludzi i w takim wtasnie
wymiarze ksztaltowa¢ wyobrazenie odbiorcéw o wyjatkowosci ich tozsa-
mosci, pamieci i przesztosci regionu.

Nalezy tu takze doda¢, ze obecnie historia méwiona w przestrzeni pub-
licznej jest realizowana w zasadzie wylacznie przez osrodki dokumenta-
cyjne. Badacze akademiccy jesli sa obecni w tej aktywnosci to jako uczest-
nicy lub organizatorzy tego typu inicjatyw. Na tle srodowiska naukowego
osrodki te sa zatem z cala pewnoscia postrzegane jako awangarda wnosza-
ca zupelnie nowa jako$¢ w badaniach historycznych. Jednoczes$nie aspiru-
jac do uniwersyteckich progéw, dokumentalisci ryzykuja bycie outsiderami
w swoich lokalnych srodowiskach, poniewaz ze wzgledu na coraz czest-
sze stosowanie krytycznego podejscia do narracji biograficznej jako zrédla
moga przestac¢ by¢ straznikami pamieci wspdlnoty, ktérej interesy repre-
zentowali niegdy$ w przestrzeni publicznej.

Archiwa spoleczne
Istotna czesc¢ historii publicznej kreowanej przez organizacje pozarzadowe
stanowi tworzenie tzw. archiwow spolecznych®. Ich celem jest gromadze-
nie réznego rodzaju zdigitalizowanych materiatéw: transkrypcji wywiadéw,
zapiséw dzwiekowych z realizowanych projektéw, fotografii, wycinkow
prasowych, réznych dokumentéw osobistych. Katarzyna Zietal podkresla:
»AS-y wkraczaja czesto na obszary pomijane przez archiwa panstwowe,
ocalajac historie zycia codziennego, dzieje lokalne, opowiesci zwyklych
ludzi. Niektére z tego rodzaju archiwéw, dzialajace wiele lat, zgromadzily
pokazne zbiory; te wspoétpracuja na ogét z panstwowa stuzba archiwalna.
Wiekszo$¢ to jednak inicjatywy lokalne, znane waskiej grupie pasjonatéw.
Prowadzone czesto przez amatoréw, wolontariuszy, ktérzy z czasem staja
sie profesjonalistami”®’. Archiwa spoteczne, co warto tu doda¢ do propo-
nowanej definicji, funkcjonuja obecnie zaréwno w przestrzeni Internetu,
jak i w siedzibach instytucji sprawujacych piecze nad tymi zbiorami.

36 1. Lewandowska, Oral history we wspdiczesnej Polsce. Badania, projekty, stowarzy-
szenia, ,Wroctawski Rocznik Historii Méwionej”, R. 1 (2011), s. 88-98.
37 K. Zietal, Wstep, [w:] Archiwistyka spoteczna..., s. 7.
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Najwiekszy i najstarszy w Polsce zbiér relacji biograficznych oraz in-
nych archiwalnych §wiadectw obejmujacych niemal caly XX wiek, to Ar-
chiwum Historii Méwionej Os$rodka KARTA. Pierwsze nagrania znaj-
dujace sie w jego zbiorach datowane s3 na 1987 r., kiedy $rodowisko to
zainicjowatlo ruch spoteczny nazywany obecnie ,Archiwum Wschodnim”.
Byla to dysydencka akcja nagrywania wspomniert mieszkarnicow dawnych
Kresé6w Wschodnich, obywateli polskich represjonowanych przez sowie-
ckie wladze. Tradycja ta byla kontynuowana réwniez po 1989 r. W 2006 r.
Archiwum Historii Méwionej Osrodka KARTA stalo sie czescia mediateki
Domu Spotkan z Historig. W 2003 r. zas§ powolano osobny program pt.
»Historia Méwiona” Od tego momentu Dom Spotkan z Historia aktywnie
uczestniczy w pozyskiwaniu nowych relacji, a przede wszystkim stara sie
popularyzowac zgromadzone $wiadectwa. Portal audiohistoria.pl to jedna
z propozycji kontaktu z XX-wieczng historig opowiedziana z bardzo réz-
nych perspektyw przez ponad 4 tysiace Polakow.

KARTA jest nadto twoérca najwiekszego archiwum spotecznego, prowa-
dzonego z zamiarem dokumentowania historii najnowszej, ktéry zaowo-
cowal nawet publikacja pt. Archiwistyka spoteczna®®. Ma ona umozliwi¢
profesjonalizacje srodowisk skupionych w Polsce wokél réznego rodza-
ju archiwéw spolecznych. W tomie znajduja sie artykuly teoretyczne, ale
i wskazoéwki praktyczne. Osrodek KARTA wystepuje tu réwniez jako twor-
ca tzw. dobrych praktyk w historii méwionej, jako historii publiczne;j.

W wyniku pracy Os$rodka ,Pamie¢ i Przyszlo$¢” powstalo natomiast
pierwsze na Dolnym Slasku archiwum, ktére liczy kilkaset relacji i stanowi
(obok Zbioréw Fotograficznych oraz Archiwum Zbioréw Rekopismiennych)
cze$¢ Centrum Dokumentacyjnego. W zasobach archiwum znajduja sie za-
réwno pojedyncze relacje, jak i cale serie zwiazanych ze soba tematycznie
$wiadectw. Archiwum Historii Méwionej Osrodka ,,Pamie¢ i Przyszlos¢”
stanowi baze Zrédlowa dla badaczy i inspiracje dla inicjatyw spotecznych.

Jesli za$ chodzi o t6dzkie ,Topografie’, to juz sam portal miastograf.pl
jest uciele$nieniem idei archiwum spotecznego, tworzonego przez todzian
dla tfodzian. Dla twércéw projektu zbiory tego typu maja wartosc ze wzgle-
du na ich naiwny autentyzm, nieudawang naturalnos¢. Historie méwione
sa tam uzupelniane fotografia i pocztéwkami, i sprzezone z konkretnym
miejscem.

38 Archiwistyka spofeczna...
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Réwniez relacje gromadzone w ramach projektu ,Historia méwiona”
»Bramy Grodzkiej - Teatru NN” (w wersji tekstowej, audio oraz wideo)
udostepniane sg online. W cyfrowej bibliotece odslucha¢ mozna fragmenty
dotyczace Lublina i ponad 50 innych miejscowosci regionu, obejrze¢ ma-
terialy ikonograficzne pozyskiwane od swiadkoéw historii (fotografie, doku-
menty) oraz przeczytaé niepublikowane wspomnienia®”.

Zbiory relacji historii méwionej omawianych o$rodkéw sa niezwykle
heterogeniczne. Sa to kolekcje tworzone bardzo czesto poza srodowiskiem
akademickim. Bywa tez tak, ze w zbiorach archiwalnych znajduje si¢ za-
réwno material zgromadzony w ramach okreslonego projektu naukowe-
go (ze wzgledu na ,podwdjna afiliacje” oséb zwiazanych z osrodkiem),
jak i narracje spisane przez stricte dokumentalistow. Sa to narracje nagra-
ne przez badaczy zaangazowanych w okreslone tematy z historii lokalnej
(zwiazane z ich wtasna historia czy tozsamoscig). Sa to tez narracje utrwa-
lane jako ilustracja pamieci okreslonej grupy spotecznej czy narodowos-
ciowej. O ile w przypadku tych nagran, ktére zostaly sporzadzone przez
naukowcdw i zostaly zgromadzone w archiwach wymienionych o$rodkéw,
reguly postepowania sg z grubsza znane i rozumiane (mamy bowiem do-
step do innych prac tych autoréw; wiemy w jakim duchu byly prowadzone
badania; jakie hipotezy badawcze stawiano na poczatku i jak je zweryfiko-
wano w terenie), o tyle w przypadku kolekcji stworzonych przez dokumen-
talistéw tworca, ktdry steruje procesem powstawania zrédla, pozostaje dla
nas czesto nieznany, podobnie jak i sam narrator, postrzegany jedynie jako
jeden ze swiadkow historii (nagrania takie rzadko kiedy sa opatrzone infor-
macjami o zastosowanej metodologii badawczej, kontekscie sytuacyjnym,
tle historycznym, biografii narratora czy analiza narracji)*.

Nie chodzi mi o techniczng strone nagrywania i pdZniejszej obrébki da-
nych, lecz o réznice miedzy akademickim projektem naukowym a doku-
mentalistycznym projektem spolecznym, obywatelskim. Dla dokumentali-
sty wazniejsze jest to, co narrator ma do opowiedzenia, dla badacza coraz
czesciej zas kontekst wypowiedzi i sposéb opowiadania o wlasnej historii

39 T. Pietrasiewicz, Historia Osrodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, http://teatrnn.pl/
kalendarium/node/1453/historia_o0%Cs%9Brodka_brama_grodzka_teatr_nn
(dostep: 12 IV 2015 1.).

40 Obszerniej na ten temat pisze¢ w innej mojej pracy. Zob. W. Kudela-Swiatek, O zasad-
nosci i mozliwosci korzystania z archiwalnych nagran biograficznych dla ,padlino-
zercow” i nie tylko, ,Rocznik Antropologii Historii”, nr 2 (2014), s. 79—96.
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i doswiadczeniu biograficznym. Philip Brooks podkreslal, ze zwykly badacz
przeprowadza wywiady z zyjacymi swiadkami historii w celu realizacji wias-
nych dazen badawczych, dokumentalista natomiast gromadzi material dla
mozliwie jak najszerszego grona przyszlych odbiorcéow. Wielu historykow
amerykanskich nalezacych do jego pokolenia uwazalo wlasnie to drugie po-
dejscie za najbardziej stuszne, gdyz pozwalalo ono na powstanie bardziej ob-
szernych zrédel méwionych. Sadzono, ze jedynie dokumentalista, ktérego
celem nie jest obalenie, badz tez potwierdzenie okreslonej hipotezy badaw-
czej, zdota stworzy¢ zrédlo przydatne dla przedstawicieli réznych dyscyplin
humanistycznych, postugujacych sie metoda wywiadu narracyjnego™.

W tym tez kontekscie dyskusyjny wcigz pozostaje fakt, na ile uzyteczne sa
dla badan naukowych Zrédla powolane poza uniwersytetem. Osobiscie nie
dostrzegam racjonalnych powodéw, dla ktérych nalezaloby z géry odrzu-
ci¢ narracje nagrywane przez dokumentalistéw. Tu jako przyklad nasuwa sie
praca Piotra Filipkowskiego, Historia méwiona i wojna. Doswiadczenie obozu
koncentracyjnego w perspektywie narracji biograficznych*. Swoja analize opart
on na nagraniach zgromadzonych w ramach projektu ,Historia Méwiona”
Osérodka KARTA, w ktérym takze bral udziat jako dokumentalista. Wéwczas
tez zaznaczyl, Ze ,te relacje nie naleza do mnie — zostaly zarchiwizowane i sa
dostepne dla innych badaczy, otwarte na inne odczytania, takze dokonywa-
ne z innych perspektyw badawczych, w ramach socjologii i poza nig. A na-
wet poza naukami spotecznymi™. Jako badacz za$ kilkakrotnie zastanawial
sie nad mozliwo$ciami wykorzystania nagran dokumentalistycznych w pracy
naukowej*. Jego celem nie bylo jednak wskazanie, ktére z projektéw i kolekeji
zrédel wywotanych maja wieksza wartos¢ (czy te tworzone przez badaczy, czy
te przez dokumentalistéw). Przeklada on bowiem te decyzje na konkretnych
badaczy, ktérych obowiazkiem jest zadecydowac, czy dana kolekcja bedzie dla
nich warto$ciowym zrédlem do analizy, czy tez nie, i dlaczego®.

41 Cyt. za: R. Grele, Directions for Oral History in the United States, [w:] Oral History.
An Anthology, red. D. K. Dunaway, W. K. Brown, Welmut Greek 1996, s. 62.

42 D. Filipkowski, Historia mowiona i wojna. DoSwiadczenie obozu koncentracyjnego
w perspektywie narracji biograficznych, Wroctaw 2010.

43 Jbidem, s. 16.

44 Idem, Po co archiwizowac dane jakosciowe i jak robig to inni, ,ASK. Spoleczenstwo, ba-
dania, metody”, nr 14. (2005), s. 31—52; P. Filipkowski, J. Straczuk, Archiwizacja Danych
JakoSciowych. Wprowadzenie, ,Studia Socjologiczne”, nr 3 (2014), s. 161-167.

45 P. Filipkowski, Po co archiwizowacd..., s. 50.
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Warto jednak zatrzymac sie dluzej nad kwestia przydatnosci w war-
sztacie badawczym akademickich Zrédet wywolanych, ktérych autorami
sa dokumentalisci. W mojej opinii, utrwalanie na nosnikach cyfrowych
pamieci znikajacych pokolen, ginacych zawoddéw i odchodzacych w nie-
pamie¢ tradycji, motywowane checia zachowania ich wspomnien dla
przyszlych pokolen badaczy, jest przede wszystkim owocem okreslonego
podejscia do uobecniania w terazniejszosci wiedzy o minionej rzeczywi-
stosci (a raczej tego, co powinno zosta¢ zapamietane); utrwalania okreslo-
nych jej obrazéw w przestrzeni publicznej. W duzej mierze pozostaje ono
bowiem elementem public history. Stowem nie sa to badania aspirujace do
zachowania obrazu przeszlosci, lecz jako owoc twérczosci intencjonalnej
zachowuja okreslone jej obrazy. Po latach zatem mozna bedzie w duzej
mierze na podstawie ksztaltowania sie tych zbioréw ustali¢ bardziej to,
co wspolczesni uznawali za godne pamietania i przekazania pokoleniom
nastepnym, anizeli to, co wlasciwie chcieli przekaza¢ nagrywani $wiad-
kowie historii, co samo w sobie czyni te zbiory niezwykle cennymi dla
przysztych pokolen badaczy praktyk kommemoracyjnych. Co sie za$ ty-
czy analizy zarchiwizowanych narracji pod katem przywotywanych do-
$wiadczen biograficznych, to wymagaja one dobrze przemyslanej strategii
badawczej ze wzgledu na ich czesto nieréwny charakter (sa to wywiady
prowadzone przez grupe dokumentalistéw o réznym stopniu dojrzalosci
i Swiadomosci metodologicznej).

Nagrania zgromadzone w takich archiwach moga by¢ przydatne dla
naukowcoéw chociazby dlatego, ze umozliwiaja wstepne zapoznanie sie ze
spolecznoscia lokalna posrdd ktoérej zamierza przeprowadzac wlasne ba-
dania. W niektérych osrodkach sa nawet podejmowane starania w stan-
daryzacji zasad archiwizacji i digitalizacji zbioréw — tak jest np. w archi-
wach stworzonych przez Osrodek KARTA*. Kluczowe tu jednak okazuje
sie dostrzezenie celowosci praktyk oral history w przestrzeni publiczne;j.
Jako instytucje niepanstwowe, osrodki te cenig sobie réwniez niezalez-
nos$¢ w formowaniu zbioréw, tematyki i jej pdzniejszego wykorzysta-
nia. Zdaniem Katarzyny Zietal, to ,archiwista spoleczny sam decyduje
o ksztaltowaniu zasobu, pozyskuje zbiory w sposéb aktywny. Decydujac,

46 K. Zietal, KARTA i archiwa spoteczne, ,Biuletyn EBIB”, nr 6 (151) 2014, http://open.
ebib.pl/ojs/index.php/ebib/article/view/271 (dostep: 20 IX 2014 1.).
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co jest dla niego cenne, moze kierowac sie nie tylko wartoscia badawczg,
ale i estetyczna czy sentymentalng, wybiera¢ materialy majace znaczenie
dla waskiej spoteczno$ci”™’.

Wydaje mi sig, Ze istotne tu jest przede wszystkim zachowanie dzie-
dzictwa lokalnej spotecznosci, i w znacznie mniejszym stopniu chodzi tu
o zaspokojenie ciekawo$ci poznawczej. Dzialalno$¢ tych osrodkéw, bedac
domeng malych spotecznosci, petni role lokalnych straznikéw tradycji i pa-
sjonatéw historii, cementujac poczucie tozsamosci i wiezi — z grupa lub
regionem.

Dyskusja (poza)akademicka o historii méwionej
Posrdéd realizowanych przez Osrodek ,Pamie¢ i Przyszlo$¢” dziatan na
najwieksza uwage zastuguje powotanie ,Wroctawskiego Rocznika Historii
Moéwionej’;, bedacego w skali kraju unikatowa inicjatywa wydawnicza, zaj-
mujaca sie stricte tematyka oral history. W mojej opinii, jest to fascynujacy
przyklad tego, gdy srodowisko nie-akademickie zdotalo stworzy¢ forum do
dyskusji na temat historii méwionej jako dyscypliny akademickiej; i co by¢
moze najwazniejsze — zaczelo wyznacza¢ w niej trendy i tematy badan.
Warto zwrdci¢ uwage, ze dyskusja akademicka o historii méwionej w Pol-
sce dotychczas nie analizowala potencjatu historii méwionej dla rozwoju
historii lokalnej, muzealnictwa czy edukacji obywatelskiej, oraz nad poten-
cjalem obywatelskim inicjatyw nie-akademickich. Wskazujac na zwiazki
miedzy wiedza i §wiadomoscia historyczng a sfera wartosci, przekonan,
postaw oraz wynikajacych z nich dzialain podejmowanych przez jednos-
tki i grupy, Marta Kubiszyn podkresla role historii méwionej ,w procesie
rozwijania podmiotowosci i historycznosci indywidualnego zycia, a takze
poczucia osadzenia w czasie i przestrzeni, bedacego Zrédlem tozsamosci,
wiezi z innymi cztonkami grupy oraz odpowiedzialnosci za jej losy”’.
Dodajmy tez, ze Srodowiska te w ciagu ostatnich kilku lat zwrdcity sie ku
autorefleksji nad wlasnym warsztatem, tozsamoscia w kontekscie podejmo-
wanych inicjatyw. Tu warte uwagi sa zaréwno prace po$wiecone refleksji na

47 Ibidem.

48 M. Kubiszyn, Edukacyjne implikacje projektu dokumentacyjnego i animacyjnego
w Srodowisku lokalnym — miedzy teorig a praktykq. , Historia Méwiona Miasta Lub-
lina” Osrodka Brama Grodzka — Teatr NN, ,Wroctawski Rocznik Historii Méwio-
nej”, 2 (2012), s. 101-121.
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temat badan prowadzonych przez analizowane osrodki®, jak i préba pod-
sumowania ich dotychczasowej dziatalno$ci®’. Przedmiotem czysto akade-
mickiego namyslu staly sie np. inicjatywy Osrodka ,Brama Grodzka - Teatr
NN” z Lublina. Mowa tu o ksigzce Marty Kubiszyn, po§wieconej zagadnie-
niu roli instytucji spoteczno-kulturalnych w tworzeniu tozsamosci lokalnej,
przezywaniu lokalnej historii, ktéra to prace autorka oparta wlasnie na ana-
lizie dokonan Oérodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”?%,

Zastanawiajacy tez jest ograniczony charakter nauczania na poziomie
akademickim historii méwionej. Wprawdzie w kilku krajowych o$rodkach
akademickich oferta studiéw historycznych zaklada zapoznanie sie studenta
z historia méwiona jako jedna z praktyk badawczych, ale nie jako dyscypling.
Kiedy w 2012 r. bronitam prace doktorska pt. Represje na tle narodowoscio-
wym i religijnym w pamieci kazachstariskich Polakow. Studium oral history,
zakwalifikowano ja do specjalnosci ,metodologia”, a nie ,historia méwiona”.
Zastanawialo mnie wéwczas, dlaczego w Polsce historia méwiona nie jest
traktowana jako dyscyplina akademicka? Teraz sformutowalabym to pyta-
nie mniej kategorycznie, z akcentem na to, co nalezy jeszcze zrobi¢, aby nia
zostala?.. Powstanie Polskiego Towarzystwa Historii Méwionej, na forum
ktoérego stalo sie mozliwe rozwiniecie dyskusji na temat nie tylko ksztattu
oral history, ale i jej celéw badawczych, oraz, co najistotniejsze — nawiazanie

49 W przypadku o$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”: M. Kubiszyn, Projekt ,, Histo-
ria mowiona miasta Lublina’..., s. 75-82; eadem, Historia méwiona — miedzy teorig
a praktykg edukacyjng, [w:] Nadbuzanskie historie, czyli jak uczy¢ o dziedzictwie
pogranicza, red. A. Dabrowska, Lublin 2012, s. 105—-111; M. Kubiszyn, Pamiec, miej-
sce, obecnosé. Osrodek Brama Grodzka — Teatr NN. Studium przypadku, [w:] Tozsa-
mos¢ Gdariszczan. Budowanie na (nie)pamieci, red. M. Mendel, A. Zwierzchowska,
Gdarnisk 2010, s. 205-218; M. Kubiszyn, Edukacyjne implikacje projektu..., s. 101-121.
W przypadku Osrodka ,Pamie¢ i Przyszlos¢” W. Kucharski, op. cit., G. Koval, op.
cit.; M. Mutor, Nowoczesne metody prezentowania wydarzen historycznych na przy-
ktadzie projektow Osrodka ,Pamigé i Przysztos¢”, [w:] Kultura pamigci..., s. 264—
274.

50 T. Pietrasiewicz, Osrodek ,Brama Grodzka — Teatr NN” 1990—2010. Teatr NN 1990—
2010, Lublin 20105 idem, Osrodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN” 1990—2010. Arty-
styczne i animatorskie dziatania w przestrzeni miasta zwigzane z pamiecig, Lublin
2010; idem, Osrodek , Brama Grodzka — Teatr NN” 1990—2010. Animacja sieci w pro-
gramie Osrodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, Lublin 2010.

51 M. Kubiszyn, Edukacja wielokulturowa w srodowisku lokalnym. Studium teoretycz-
no-empiryczne na przyktadzie Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie,
Torun 2007.
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dialogu pomiedzy ,akademikami” i ,lokalnymi historykami’; napawa mnie
optymizmem. Dokumentali$ci w ramach Towarzystwa niestrudzenie prze-
konuja o konieczno$ci zwrécenia uwagi na ludzki wymiar narracji, koniecz-
no$ci zaangazowania lokalnej spotecznosci, wyjscia poza schemat projektu
stricte naukowego, jesli chodzi o historie lokalng czy historie mniejszo$ci; na-
tomiast dzialajacy w stowarzyszeniu badacze zachecaja do profesjonalizacji
praktyk terenowych przez o$rodki spoteczno-kulturalne oraz do poglebienia
refleksji nad metodologiczna strong badan. W ten spos6b doszto do powsta-
nia ciekawej spotecznosci skupionej wokoét stowarzyszenia: sa to bowiem
bardzo czesto osoby taczace lub dazace do polaczenia praktyk akademickich
z nieakademickimi w celu zachowania pamieci o okreslonych grupach czy
wydarzeniach. Czerpiac z do$wiadczenia obu §rodowisk, tworza oni zupelnie
now3 jakos¢ w historii publicznej obecnie.

Historia méwiona praktykowana przez instytucje spoleczno-kulturalne,
ktorej przedstawiciele sa stowarzyszeni w Polskim Towarzystwie Historii M6-
wionej, jest przezywana, opowiadana i reprodukowana w dialogu ze §wiadka-
mi historii. Brak akademickiego podrecznika do nauczania historii méwionej
powoduje tez to, ze chcac poznad historie méwiona jako praktyke badawcza,
jej adepci sa odsytani w pierwszej kolejnosci do tzw. Elementarza... przygoto-
wanego przez krakowskie akademickie srodowisko oral history dla 0oséb rozpo-
czynajacych swoja przygode z ta praktyka w swoich srodowiskach lokalnych®.

I wlasnie w ksztalceniu akademickim w zakresie oral history widze szan-
se dla nowej akademickiej historii méwionej. Zasadniczym celem takie-
go ksztalcenia powinno by¢ nabywanie kompetencji warsztatowych oraz
ksztaltowanie u mtodych adeptéw historii wyobrazni historycznej. Fernando
Sanchez-Marcos role ,publicznego historyka” widzi w koniecznosci podjecia
dialogu ze spoteczenistwem. Jego zadaniem jest bowiem: , zaoferowaé wspot-
obywatelom nasza umiejetnos$¢ przerzucania mostéw rozumienia [...], spo-
czywa na nas moralny obowiazek u§wiadamiania naszym wspétobywatelom,
ze istnieja mozliwosci translacji, czyli przeniesienia sensu z jednej kultury
do drugiej, ktére pozwola uczynic sposdb percepcji otaczajacego $wiata oraz

spos6b pojmowania kategorii My i Oni zrozumialym i bardziej ludzkim”**.

52 M. Kurkowska-Budzan [et al.], Historia méwiona. Elementarz, Warszawa 2008;
http://swiadkowiehistorii.pl/elementarz.php (dostep: 30 I 2016 r.).

53 F. Sanchez-Marcos, Historyk jako tlumacz, ttum. J. Mydla, [w:] Pamie(, etyka, histo-
ria, red. E. Domarnska, Poznan 2006, s. 38.
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Dialog mialby tu wartos¢ katartyczna i cho¢ nie jest wolny od napie¢
i sporéw wewnatrz spoteczenstwa o ksztalt dziejow ojczystych, to poglebi¢
ma rozumienie przeszlosci przez naswietlenie jej réznorodnych wecielen,
czym w gruncie rzeczy dotychczas zajmuja si¢ jedynie wspomniane o$rodki
spoteczno-kulturalne nastawione na zachowanie pamieci spoleczne;j.

Korzystajac z ich doswiadczen oraz w oparciu o nowe technolo-
gie i mozliwosci kontaktu z instytucjami nie-akademickimi mozliwe jest
uksztaltowanie nowej generacji manageréw kultury, specjalistow w zakre-
sie marketingu historycznego, profesjonalistow nastawionych na promo-
wanie niematerialnego dziedzictwa, jakim sg wspomnienia odchodzacych
pokolen zwyklych ludzi — takich, ktérzy nie pozostawia po sobie zadnej
innej spuscizny pamietnikarskiej.

Refleksje konicowe
Rosyjski historyk Nikotaj Koposow zaczal swoja ksiazke Kak dumajut isto-
riki (,,Jak mysla historycy?”) od opowiesci o tym, jak kiedy$ zapytal kolege,
antropologa kultury, o czym on teraz pisze. W odpowiedzi badacz, zajmujacy
sie naukowo spolecznosciami wiejskimi w Rumunii, osobami uzalezniony-
mi oraz kultura rytuatu, odpowiedzial: ,o sobie, Drogi Panie, o sobie... Ja
zawsze pisze o sobie i nic poza tym mnie nie obchodzi”** W rzeczy samej
jako historycy piszemy o innych, ale postrzegamy ich przez wtasny pryzmat;
przypisujemy im wlasne cechy (czasem zmyslone). Gdy historyk mierzy si¢
z analiza kultury badawczej, ktérej czescia jest, to z jednej strony staje przed
trudnym i niewdziecznym zadaniem zaszufladkowania kolegéw po fachu do
okreslonych nurtéw, trendéw czy szkoél badawczych, z drugiej zas zmuszo-
ny jest do okreélenia tego, do jakiej z analizowanych grup sam przynalezy™.
Na swoje usprawiedliwienie moge doda¢, ze w sposéb instytucjonalny nie
jestem zwiazana z zadnym z analizowanych tu srodowisk, aczkolwiek nie sa
mi (jako przedstawicielce akademickiej historii méwionej) obce dylematy
o przysztosci oral history oraz jej zwiazkéw z publiczng historia méwiona
w ogoble, a w Polsce w szczegdlnosci. Najbardziej nurtuje mnie jednak py-
tanie o sens podejmowanych przez nas, akademikéw, praktyk historii moé-
wionej. By¢ moze nalezy ja uprawiac jako dziatalno$¢ spoleczna, by jedynie

54 N. Koposov, Kak dumaiit istoriki?, Moskva 2001.
55 Ibidem.
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uwrazliwia¢ spoteczenstwo na okreslone tematy? Stoje na stanowisku, ze
postrzeganie historii méwionej jako narzedzia rewizji istniejacych niegdys,
nacechowanych ideologicznie obrazéw przeszlosci, moze prowadzi¢ do
tworzenia nowych obrazéw zakladajacych catkowita negacje poprzednich.
W wielu przypadkach w akademickiej historii méwionej nadal badania co-
dziennosci sa prowadzone wylacznie w kontekscie wydarzen traumatycz-
nych (doswiadczenie eksterminacji, wojen, represji, migracji itp.). Wyda-
je mi sie, ze odejicie od wydarzeniowego podejscia do historii méwionej,
obligujacego badaczy do konfrontacji publicznych i prywatnych obrazéw
przesztosci, daje mozliwo$¢ poznania narratora, jako czlowieka doswiad-
czajacego przeszlo$¢ w swej réznorodnosci.

I tu dostrzegam, podobnie zresztg jak Marta Kubiszyn, ogromna prze-
miane, ktdrej ulegla historia méwiona w przestrzeni publicznej dzieki lo-
kalnym nie-akademickim inicjatywom oral history. Zwlaszcza w ostatnim
dziesigcioleciu odnotowujemy w Polsce znaczny wzrost liczby projektow
spolecznosciowych wykorzystujacych historie méwiong, ukierunkowanych
na budowanie przestrzeni obywatelskiej partycypacji, interakcji i spotecz-
nego dialogu, posiadajacych wyrazny wymiar szeroko rozumianej edukacji
srodowiskowe;j®’. Pokusic si¢ tez mozna o stwierdzenie, ze z racji spektaku-
larnych sukceséw na tym polu, ktére odnosza inicjatywy nie-akademickie,
role mistrza i ucznia w niedalekiej przyszlosci zostang zamienione. Istnieje
bowiem prawdopodobienstwo, ze oralisci akademiccy beda coraz czesciej
inspirowac sie lub tez wspoéttworzy¢ projekty spoteczne.

56 M. Kubiszyn, Edukacyjne implikacje projektu..., s. 101-121.



Awangarda i outsiderzy

The main aim of this article is to analyse the essence and usefulness
of beyond-academic usage of oral history as a particularly important
part of public history. It discusses oral history as a part of public hi-
story as practised by some Polish socio-cultural institutions who con-
centrate on documenting people’s memories. The author focuses her
attention of four centres documenting people’s accounts and their
recordings collections. In her opinion, these main Polish centres are:
the “Grodzka Gate — NN Theatre” in Lublin, the History Meeting
House and the KARTA Centre, the “Topografie” Association in £.6dz
and the “Remembrance and Future” Center in Wroctaw. In order to
be able to fully analyse separate social initiatives in Poland, one needs
to, in the first place, pay attention to the uniqueness of oral history
in the post-Communist countries. Having this context in mind, it is
easier to present the way this technique has been adapted to the do-
cumentary arena in Poland. First and foremost, the author is most in-
terested in what subjects are covered within the scope of programmes
run by these institutions, and what picture of the past is promoted
by these institutions in today’s public sphere. She also tackles issues
connected with social archive studies conducted by the institutions
she is talking about. It is her opinion, that by archiving the testimo-
nies of witnesses to history, these institutions successfully fulfil their
task: they do not make their findings and knowledge a secret, they do
not treat it as something only a small group of chosen researchers on
contemporary history can have access to. Instead, they make it avai-
lable to anyone who is willing to learn history as presented in indi-
vidual witnesses’ stories. Somewhere in the background remains the
question of the avant-garde and outsiders division, as towards the end
of the article the author wants to present as fully as possible the place
of beyond-academic oral history in Poland as compared to oral histo-
ry developed by academic circles.
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