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Odpowiedz na pytanie: ,,Dlaczego ttumaczymy?” tylko z pozoru wydaje si¢
prosta i oczywista. Wysoce ideowe podejscie traktuje przekiad jako petnigcy
szczytng funkcje czynnik komunikacji i wymiany miedzykulturowej, ktory stuzy
budowaniu porozumienia mi¢dzy ludzmi i narodami oraz uczestniczy w two-
rzeniu dobr kultury i cywilizacji na éwiecie'. Wedlug koncepcji pragmatycznej
ttumaczymy, bo po stronie przyjmujacej istnieje jaki$ brak, luka, ktora nalezy
wypelni¢, stad rodzi sie zapotrzebowanie na konkretne ttumaczenie (dany typ
tekstu, ujecie danego problemu itd.)’.

W polskich badaniach przekladoznawczych raczej nie méwi sie o tym, by nasza
literatura miata jakies luki czy braki, ktére uzupelnialaby dzigki ttumaczeniom
z innych, ,,mniejszych” literatur stowianskich. Wiasciwie przyznajemy sie do jed-
nego takiego przektadowego dlugu wdziecznosci, ktory kultura polska zaciggneta
u swego zarania u kultury czeskiej. Mianowicie chodzi o wsparcie, jakim dla pol-
skich thumaczy psalméw w Psatterzu florianiskim czy Biblii Krolowej Zofii mialy
by¢ przeklady czeskie. Podkresla si¢ jednak, ze owych polskich wersji nie nalezy
traktowac jako tzw. ttumaczen z drugiej reki, gdyz nie powstaty one jako przekiady
wersji czeskich, a jedynie w oparciu o nie’. Skoro zatem thumaczenia z innych lite-
ratur stowianskich (wyjawszy — obok czeskiej — réwniez literature rosyjska) nie
pojawiajg sie w kregu kultury polskiej z powodéw czysto pragmatycznych, jako od-
powiedz na konkretne zapotrzebowanie kultury polskiej, to nalezaloby przyjac, ze
przyczyny ich powstania, a tym samym pobudki, jakimi w swej pracy kierowali si¢
tlumacze, sytuujg sie wylgcznie po stronie idealistycznego pojmowania przektadu.

W poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie o motywy determinujace przektad
pomocna moze by¢ koncepcja Jerzego Jarniewicza, ktory wskazat dwa typy
postaw przyjmowanych przez tlumaczy: ttumacz ambasador oraz ttumacz le-
gislator. Tlumacz ambasador chce pokaza¢ odbiorcom docelowym to, co w kul-
turze wyjsciowej uchodzi za najbardziej dla niej reprezentatywne, najlepsze,
najciekawsze”. Postawa tlumacza legislatora z kolei polega na tym, iz tworzy

1 Por. Karta Ttumacza Polskiego wydana przez Stowarzyszenie Ttumaczy Polskich.
Dostepne w Internecie: https://www.stp.org.pl/karta-tlumacza-polskiego/ [dostep:
14.09.2017].

2 Na taka mozliwg motywacje przekladu posrednio wskazuje np. Itamar Even-Zohar,
piszac o uwarunkowaniach funkcjonowania przekladu w kontekscie literatury doce-
lowej. I. Even-Zohar, 2009: Miejsce literatury ttumaczonej w polisystemie literackim.
M. Heydel, ttum. W: P. Bukowski, M. Heydel, red.: Wspélczesne teorie przektadu.
Antologia. Krakéw, Znak, s. 199.

3 Por. T.Z. Orto$, 1997: Wzajemne wplywy jezykowe czesko-polskie i ich uwarunkowa-
nia historyczne. W: T.Z. Orlo$, J. Damborsky, red.: Konsekwencje sgsiedztwa polsko-

-czeskiego dla rozwoju jezyka i literatury. Wroctaw, Uniwersytet Wroclawski, s. 10.

4 ].Jarniewicz, 2002: Ttumacz jako twérca kanonu. W: R. Lewicki, red.: Przektad. Jezyk.

Kultura. Lublin, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, s. 35 i 42.
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on dla literatury docelowej nowe prawo artystyczne, ,wybiera teksty do prze-
ktadu sam nie dlatego, ze s reprezentatywne dla kultury, z ktérej sie wywodza,

lecz dlatego, ze ich przektad moze wejs¢ w tworczy dialog z literaturg rodzima

[tj. docelowa — L.S.], proponujac jej nowe wzorce, nowe jezyki, nowe kryteria™.

Nikta znajomo$¢ literatur stowianskich w Polsce — poza czeska i rosyjskg —
sprawia, ze trudno wskaza¢ slady owego wspomnianego przez J. Jarniewicza
tworczego dialogu przekladow z tychze literatur z literatura i kulturg polska.
Tlumaczenia te na ogoé! odgrywaja role reprezentanta literatury i kultury wyj-
$ciowej. Sugeruja to zaréwno dokonywane wybory dziet do spolszczenia, wsréd
ktorych niemal wylacznie pojawiaja si¢ utwory docenione w kregu rodzimym,
jak i sposoby publikowania tychze ttumaczen, opatrywane z reguly metateks-
towymi komentarzami, nie tylko prezentujagcymi biografie autordw, lecz takze
szczegolowo wyjasniajacymi konteksty kultury wyjsciowej. W stosunku do
naszych stowianskich ,,braci mniejszych” ttumacz podejmuje si¢ wiec przekladu
najczesciej w poczuciu misji bycia ambasadorem: reprezentantem i popularyza-
torem nie tylko tlumaczonego dziela i jego autora, lecz takze ogélnie literatury
i kultury, z ktérej owo dzielo i jego autor sie wywodza®. Czy jednak owa inten-
cja jest jedyna i zawsze szczerg? Przyjrzyjmy si¢ pod tym katem najstarszym

5 Ibidem, s. 37.

6 W tym tonie wypowiadaja si¢ sami ttumacze. Przyktadowo Katarina Salamun-Bied-
rzycka, ttumaczka literatury stowenskiej, stwierdza: ,Miatam wielkie plany popula-
ryzowania stowenskiej literatury w Polsce. [...] Od poczatku mojego uczestniczenia
w zyciu literackim w Polsce przeszkadzato mi, ze tak mato byto tu wiadomo o naszych
[stowenskich — L.S.] autorach”. P. Mierzwa, 2014: Energia elektryczna. Rozmowa z Ka-
taring Salamun-Biedrzyckg. ,Dwutygodnik. com”, nr 139/08. Dostepne w Internecie:
www.dwutygodnik.com/artykul/5374-energia-elektryczna.html [dostep: 10.03.2018].
Wojciech Galgzka, thumacz literatury bulgarskiej, méwi: ,Popularyzacja literatury
bulgarskiej w Polsce zawsze byla wylacznie domeng entuzjastow i pasjonatéw. Nie
ukrywam, ze sam sie do takich zaliczam” W. Galazka, [online]: Dla kogo i po co ta stro-
na. Dostepne w Internecie: http://literaturabulgarska.vilnet.pl/ [dostep: 10.03.2018].
Mozna takze odwola¢ sie do wypowiedzi wydawcy przektaddw literatury stowackiej —
wroclawskiego wydawnictwa Ksigzkowe Klimaty, na ktdérego stronie czytamy: ,,Czy
Stowacja to jedynie Janosik, hokej, haluszki i skoki narciarskie? Nie! To tez kraj bardzo
interesujacej, cho¢ czgsto u nas w ogole nieznanej literatury. Dlatego wlasnie mito$ni-
kom Stowacji chcemy zaproponowac zebrane w jednym miejscu ksigzki najlepszych
stowackich pisarzy [...]”. http://slowackieklimaty.pl/cms/10/onas [dostep: 10.03.2018].

Postawe ambasadora literatury i kultury wyjsciowej mozna zaobserwowac¢ takze
u tlumaczy literatury czeskiej, o czym $wiadczy np. wypowiedz Andrzeja S. Jagodzin-
skiego: ,Wydawato mi sie, ze warto pokaza¢ w Polsce specyficzne czeskie spojrzenie
na rzeczywisto$¢ — z poczuciem humoru, dystansem, autoironig”. Z. Zaleska, 2014:
Nic nie zgrzyta. Rozmowa z Andrzejem Jagodziriskim. ,Dwutygodnik.com”, nr 135/06.
Dostepne w Internecie: www.dwutygodnik.com/artykul/5270-nic-nie-zgrzyta.html
[dostep: 10.03.2018].
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polskim ttumaczeniom literatury stowackiej, ktora z perspektywy kultury pol-
186 | skiej zawsze sytuowala sie jako literatura kultury bliskiej i pokrewnej, ale tez
~mniejszej” czy, jak to okreslit Rafal Majerek, kultury ,,mtodszej siostry””.

Kontrowersje wokol najstarszego przekladu piesni ludowej

Z racji geograficznego sgsiedztwa kultury polska i stowacka w sposob naturalny
pozostaja w bliskim kontakcie od zawsze, jednak ze zlozonych przyczyn do
niedawna kontakty te pozostawaly w glebokim cieniu relacji polsko-czeskich
lub, co jeszcze rzadziej bywa przedmiotem refleksji, polsko-wegierskich. O kon-
taktach kultury polskiej z kulturg stowacka w wymiarze ponadregionalnym,
ogolnopolskim mozemy moéwié praktycznie dopiero od XIX wieku. Wtedy tez
zaczely powstawad pierwsze polskie przeklady literatury naszych stowianskich
»sasiadow zza Tatr”. Za najwcze$niejsze polskie ttumaczenia literatury stowackiej
uznaje si¢ przektady piesni ludowych. Wedtug ustalen Jacka Kolbuszewskie-
go najstarszym z nich jest piosenka, ktorej stowa znalazty si¢ w drukowane;
w 1818 roku powiesci Jana Rostworowskiego Zamek na Czorsztynie, a ktora
autor anonsowal jako znang w Tatrach ,,$piewke wegierska™®.
Majesz widne celo, wlosy nakrywione,
Kakby rawne pole, kwiaty obro$nione,
Twoje lipe oczy, kakby draniolice,
Przysiegatby Bohu, da su dwie gwiazdzice.
Majesz cudne lica, od barwi do mleka,
One li spodali moim ranom leka.
Twoje lipe usta, kachda sprogowane,

Pare da se wrota od neba otwiera.

Piekny wlos okrywa twoje czoto wznioste,
Jakby réwne pole kwiatami obroste,

Twoje lube oczy jakoby tareczki,
Przysiegatbym Bogu, ze to dwie gwiazdeczki,
Tak biale jak mleko sg jagody twoje,

7 R. Majerek, 2005: Literatura stowacka w Polsce. Zagadnienia recepcji i badan literac-
kich. W: J. Purchla, M. Vasaryova, red.: Kim sq Stowacy? Historia, kultura, tozsamos¢.
Krakéw, Miedzynarodowe Centrum Kultury, s. 151.

8 J. Kolbuszewski, 1970: Pierwsze polskie przeklady poezji stowackiej. W: M. Bobrownic-
ka, red.: Zwigzki i paralele literatur polskiej i stowackiej. Wroclaw, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, s. 88.
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One by zleczyly cigzkie rany moje,
Twoje lube usta czaréw sile maja,

Od samego nieba wrota otwieraja’.

Jak zaznacza J. Kolbuszewski, tekst opublikowany jako transkrypcja orygi-
nalu jest mocno znieksztatcony i trudno stwierdzi¢, czy oryginal rzeczywiscie
istniat jako tekst w jezyku stowackim (lub w jakiej$ gwarze stowackiej)'®. Warto
dodag, ze specjalista jezykoznawca mogtby w nim wskazacé tylez cech charakte-
rystycznych dla jezykow czy etnolektow zachodniostowianskich, w tym stowac-
kiego, co poludniowostowianskich. Sam przeklad zostat ,,utrzymany w konwen-
cji sentymentalnej, wskutek tego znieksztalcajacej rowniez ludowy charakter
owego ttumaczenia”"". Jako przyczyny powstania tego przektadu mozna wskaza¢
fakt, ze chodzito o zarysowanie w Zamku na Czorsztynie lokalnego kolorytu
kulturowego, poniewaz akcja powiesci rozgrywa si¢ na pograniczu polsko-

-wegierskim, zamieszkalym przez gorali. De facto wigc mamy do czynienia nie
z przektadem ,,$piewki” z jezyka stowackiego, lecz z jezyka miejscowej ludnosci,
osiadlej w rejonie Tatr. Zresztg przymiotnik sfowacki w ogdle nie pojawia sie
w utworze. Rodzi sie zatem watpliwo$¢: czy jest to przektad autentycznej piesni,
czy tez mistyfikacja? Na te drugg ewentualnos$¢ wskazujg pewne niebezposred-
nie dowody: bohaterowie utworu wybieraja si¢ na piesza wycieczke z Czorsztyna
w pobliskie gory, a dokladniej na... Babig Gore, na szczycie ktorej znajduje sie

»stawne” Morskie Oko (sic!), po czym schodza z gory i u jej podndza wsiadaja
w t6dke, by dalsza cze$¢ podrozy odby¢... Sola. Rzut oka na mape wystarczy, by
dostrzec, ze ]. Rostworowski do$¢ swobodnie w poréwnaniu z realiami geogra-
ficznymi kreuje przestrzen w swojej powiesci. Nie ma zatem zadnej gwarancji,
ze rownie swobodnie nie traktuje elementu tak btahego w kontekscie catego
utworu, jakim jest interesujaca nas piosenka i jej przektad. Co prawda J. Ro-
stworowski byt zbieraczem pies$ni ludowych, jednak fakt ten réwniez nie musi
by¢ dowodem autentyczno$ci owej piosenki. Jako zbieracz tego typu tekstow
znal ich poetyke, tym latwiej wiec magl ja zastosowaé¢ w formie ewentualnej
stylizacji. Zreszta okres, kiedy powstala powies¢ (1818), to czas pewnej nawet
mody na mistyfikacje'”, By¢ moze wiec nie mamy tu do czynienia z przektadem,

9 Druk: ,Tygodnik Polski i Zagraniczny”, 1818, t. 4, nr 40—42, s. 13—24, 35—45, 52—64.
Domniemany oryginalny tekst piosenki znalazl si¢ w tekscie utworu na s. 20—21,
przektad — w przypisie na tych samych stronach.

10 J. Kolbuszewski, 1970: Pierwsze polskie przektady poezji stowackiej..., s. 94—95.

11 Ibidem.

12 Okres, kiedy powstala powies¢ (1818), jest czasem pewnej nawet mody na mistyfikacje.
W Czechach wielkim mystifkatorem okazal si¢ Vaclav Hanka (1791—1861), przy-
puszczalny wspotautor (wraz z J. Lindg) dwdch rzekomych staroczeskich rekopisow:
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lecz z mistyfikacja, szczegolnym przypadkiem przektadu pozornego'’. Wobec
braku argumentdéw potwierdzajacych autentycznosé zaréwno oryginatu, jak
i przekfadu w gruncie rzeczy do dzi$ nie ma pewnosci, kiedy rzeczywiscie po-
wstalo najstarsze polskie ttumaczenie stowackojezycznego tekstu poetyckiego
ani kto jest jego autorem. Sprawia to, Ze ewentualne rozwazania o intencjach
powstania takiego przektadu staja si¢ bezprzedmiotowe.

Pragmatyczne aspekty najstarszego przektadu prozy

Jesli chodzi o prawdopodobnie najstarsze polskie tltumaczenia prozy artystycz-
nej, ich autorem byl polski dzialacz narodowy z Cieszyna — Pawel Stalmach,
ktéry w 1861 roku w kolejnych dziewig¢tnastu numerach redagowanego przez
siebie tygodnika ,,Gwiazdka Cieszynska” opublikowal przeklad powiesci Jana
Kalinc¢iaka Restavrdcia. Chcac wyjasni¢ motywy powstania tego ttumaczenia,
trzeba najpierw przyjrze¢ si¢ sylwetce tltumacza. Pawel Stalmach (1824—1891)
byl dzialaczem narodowym, pionierem budzenia $wiadomosci narodowej
mieszkaficow z terenu Slaska Cieszyniskiego. Cieszyn byl wowczas miastem
wielonarodowym, zamieszkiwanym przez Niemcdéw, Czechéw i grupe Pola-
kow, ktorzy jednak szybko si¢ wynaradawiali, stajac si¢ Niemcami badz Cze-
chami. P. Stalmach po ukonczeniu gimnazjum w Cieszynie w 1943 roku jako
ewangelik udat si¢ po dalsza nauke do Bratystawy. Dzialalo tu wowczas lice-

datowanego na IX wiek Rekopisu zielonogorskiego, opublikowanego w 1818 roku, oraz
sytuowanego na przetomie wieku X111 i X1V Rekopisu kralovodvorskiego, opublikowa-
nego w 1822 roku. Hanka mial odnaleZ¢ oba rekopisy, poswiecit im tez kilka swoich
publikacji naukowych. Natomiast pierwsza polska mistyfikacja byl, jak podaje Henryk
Markiewicz, pastisz Zywila. Powiastka z dziejow litewskich. Wyjgtek ze starozytnych
rekopiséw polskich udzielonych redakcji przez PS. EZ. — mlodziehiczy zart Adama
Mickiewicza, ogloszony w ,,Tygodniku Wilenskim” w roku 1819. Falsyfikatami byty
réwniez rzekomo staropolskie teksty: Mikolaja Pszonki opis §wieconego u Michata
Chroberskiego z drugiej potowy X VI wieku, korespondencja dwoch panien na temat
mody z roku 1648 czy relacja z wesela mieszczanskiego z roku 1725, publikowane
przez Kazimierza Majeranowskiego na famach ,,Pszczétki Krakowskiej” (1819—1822),
a takze Zrédla do historii Litwy, opublikowane przez Teodora Narbutta. Dziedzing
szczegllnie obfitujacg w rdzne mistyfikacje byly w pierwszej polowie XIX wieku pub-
likacje folklorystyczne. Zob. H. Markiewicz, 1994: O polskich mistyfikacjach literackich.
»Dekada Literacka”, nr 8. Dostepne w Internecie: http://www.dekadaliteracka.com.
pl/2id=3181& siteback=archiwum [dostep: 17.09.2017].
13 G. Toury, 2000: Pojecie ,domniemanego przektadu”. Zaproszenie do nowej dyskusji.
J. Fast, ttum. W: P. Fast, K. Zemla, red.: Komparatystyka literacka a przektad. Katowice,
Wydawnictwo Slask, s. 29.
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um ewangelickie, ktérego ukonczenie otwieralo droge na studia teologiczne.
Mtody cieszynianin zetknat sie tu z Ludovitem Stirem, wéwczas licealnym
profesorem, czolowym animatorem slowackiego odrodzenia narodowego,
pozniejszym kodyfikatorem jezyka stowackiego, uznawanym przez Stowakow
za ojca narodu.

Pod wptywem kontaktow z L. Stiirem i zgromadzonymi wokét niego mto-
dymi sfowackimi narodowcami w P. Stalmachu, ktéry juz jako uczen cieszyn-
skiego gimnazjum podejmowal dziatania na rzecz zachowania i poglebienia
znajomosci jezyka polskiego wsrod swoich kolegow, zaczeta dojrzewaé mysl
wydawania polskiego pisma na Slasku'’. Ukoriczywszy liceum w Bratystawie
i pozniejsze studia w Wiedniu, w 1848 roku P. Stalmach wrécit do Cieszyna
i przystapit do realizacji swoich planéw. Zalozyt , Tygodnik Cieszynski’, a gdy
wskutek ciagtych zatargéw z wladzami austriackimi, nieustannych konfiskat
i kar musial zakonczy¢ jego wydawanie, w 1851 roku wystapit z nowym pismem,
ktéremu dat tytul ,Gwiazdka Cieszynska” Poczatkowo ukazywalo si¢ ono trzy
razy w miesigcu, nastepnie od roku 1853 juz jako tygodnik. Tytul zajmowat
wysoka pozycje wérdd prasy polskiej drugiej polowy XIX wieku. Jednakze te
same problemy, z ktérymi P. Stalmach borykal si¢, wydajac ,,Tygodnik Cie-
szynski’, dotykaly rowniez ,Gwiazdke” Poza utarczkami z cenzurg i cigglymi
ktopotami z finansowaniem kolejnych numerdw, P. Stalmach — czemu wiele
miejsca po$wigca w swoich pamigtnikach — mial tez problem z wypelnieniem
szpalt tygodnika. Publikowal wiele tekstow wlasnego autorstwa, lecz nieustan-
nie szukal takze innych autoréw i utwordéw. Zalezalo mu przy tym na wyso-
kim poziomie periodyku, szczegdlnie ze od roku 1859, kiedy to Jozef Ignacy
Kraszewski wyrobil dla ,,Gwiazdki” debit (pozwolenie zamawiania) w Krole-
stwie Polskim, periodyk zaczal by¢ znany nie tylko w $rodowisku lokalnym',
Wsparcie znalazt w osobie Jana Kalinciaka (1822—1871), stowackiego dzialacza
narodowego, z ktérym poznal si¢ jeszcze podczas pobytu w Bratystawie. J. Ka-
lin¢iak, jak wszyscy stowaccy patrioci z kregu Ludovita Sttra, byt czynny literac-
ko, pisal i publikowal, poczatkowo w jezyku czeskim, a po kodyfikacji jezyka

14 P Stalmach, 1910: Pamigtniki. W: E. Grim: Pawet Stalmach: jego zycie i dziatalnos¢
w Swietle prawdy. Cieszyn, ,,Dziedzictwo blog. Jana Sarkandra dla ludu polskiego na
Slasku”, s. 178.

15 Ibidem, s. 278—279, 291—299, 308—310. Dzialalno$¢ P. Stalmacha jako redaktora
opisat tez m.in. Constatin von Wurzbach w swoim niemieckim Biograficznym leksy-
konie Cesarstwa Austriackiego (Bibliographisches Lexikon des Kaisertums Osterreich,
Wien 1878): ,,»Gwiazdke Cieszynska« wypelnia w znakomitej wigkszosci sam P. Stal-
mach” — tlum. B. Lubosz. Cyt. za: B. Lubosz, 1986: Pawel Stalmach (1824—1891).
Pierwszy z budzicieli ducha narodowego na Slgsku Cieszyriskim. Redaktor ,Gwiazdki
Cieszynskiej”. Tworca i pierwszy prezez Macierzy Ziemi Cieszyniskiej. Katowice, Kato-
wickie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne, s. 12.
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stowackiego — po stowacku. Probowal swoich sil w poezji, jednak w historii
literatury stowackiej zapisat sie jako gléwny przedstawiciel prozy romantycznej,
tworca powiesci historycznych, historyczno-obyczajowych i sentymentalnych.
Przez wspoélczesnych uznawany byl za bodaj najwybitniejszego tworce literac-
kiego. Za jego najlepszy utwor Slowacy uznaja wlasnie Restavrdcig, napisana
w 1860 roku satyryczng minipowies¢ z podtytulem Obrazy z neddvnych cias,
ktora juz w chwili publikacji zyskala pochlebne oceny ze strony rodzimych
czytelnikow'®.
Trescia powiesci s3 wybory wicewojewody w owczesnej zupie (wojewodz-
twie) zahorskiej oraz zwigzane z tym wydarzenia i postawy uprawnionej do
glosowania lokalnej szlachty, ktdra podzielona na dwa zwalczajace si¢ stronnic-
twa ucieka si¢ do réznych wybiegéw i forteli, byle tylko osadzi¢ na urzedzie
swojego kandydata. W tle tych wydarzen rozwija si¢ watek mitosny: uczucie
miedzy kandydujacym na urzad Stefanem Levickym i cérkg jego przeciwnika
i kontrkandydata Adama Besenovskiego. W utworze wystepuje galeria postaci,
gtéwnie drobnej szlachty, ale tez urzednikéw, adwokatéw, duchownych i Zy-
dow. Przedstawione wyborcze okolicznosci obfituja w liczne zabawne sytuacje,
humorystyczne dialogi. Jezyk powiesci jest peten latynizméw, hungaryzmow,
a nade wszystko frazeologizmoéw, ktore uatrakcyjniajg lekture, ale z pewnoscig
nie byly tatwe do ttumaczenia. Pominmy jednak szczegétowe badanie przekla-
du"’, gdyz interesuja nas gléwnie motywy, dla ktérych P. Stalmach zdecydo-
wal sie przettumaczy¢ Restavrdcig, ktory to przekltad publikowal w ,,Gwiazdce”
jako — zgodnie z dwczesng praktyka i modg — powies¢ w odcinkach. Ot6z
utwor J. Kalinc¢iaka ma charakter powiesci historycznej o cechach gawedy szla-
checkiej, a takich w literaturze polskiej w tamtym czasie nie brakowatlo, do$¢
przywola¢ twérczos¢ wspominanego juz Jozefa Kraszewskiego. Sam stowacki
pisarz nie ukrywal swych fascynacji polska powiescig historyczna, a dokladniej
tworczoscig Czajkowskiego'®. Nie mozna zatem uzna, iz przektad powstat po
to, by zapelni¢ luke w polskiej literaturze. Trudno natomiast odmoéwi¢ P. Stal-
machowi swoiscie misyjnej intencji zapoznania swych polskich czytelnikéw
z kulturg i literaturg stowacka'®, co zapewne wigzalo sie z jednej strony z jego
16 Por. np. E. Pauliny, 1951: Jdn Kalinciak, Restavrdcia. ,,Slovenska Re¢”, ¢. 9—10, s. 300.
17 Czesciowa analize przekltadu powiesci przeprowadzita Maria Papierz. M. Papierz,
1999: ,,Nieprzettumaczalna” Restavrdcia Jana Kalinciaka w dwéch polskich przektadach.
W: H. Mieczkowska, T.Z. Ortos$, red.: Odrodzenie narodowe w Czechach i na Stowacji.
Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, s. 225—230.

18 J. Kalinciak, 2009: Vlastny Zivotopis. Zlaty fond dennika ,Sme”. Dostepne w Inter-
necie: http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1053/ Kalinciak_Vlastny-zivotopis/1, [dos-
tep: 15.03.2018].

19 Swiadczy o niej chociazby umieszczanie na tamach ,Gwiazdki Cieszynskiej” stowac-

kich utworéw poetyckich w oryginale.



LUCYNA SPYRKA | O NAJSTARSZYCH POLSKICH PRZEKLADACH...

wyczuleniem na wszelkie sprawy stowianskie, zwlaszcza na kwestie budowania
i utrwalania tozsamosci narodowej, z drugiej zas strony wynikalo z solidarnosci
z kolegami z bratystawskiej szkolnej tawy. Przy czym wysoka ocena Restavrdcii
i calej tworczosci stowackiego pisarza po stronie rodzimej stanowila dodatkowy
argument na rzecz decyzji o ttumaczeniu powiesci. Trzeba tez wzig¢ pod uwage
fakt, ze J. Kalinc¢iak pracowal w tym czasie, a dokladnie w latach 1858—1869,
w Cieszynie jako dyrektor tamtejszego gimnazjum ewangelickiego, tego samego,
ktérego absolwentem byt P. Stalmach. Obaj dzialacze narodowi stawiali sobie
podobne cele, stowacki pisarz wspieral interes narodowy cieszynskiej ludnosci
polskiej, miedzy innymi zakladajac stowianska, a wiec w istotnej czedci takze
polska biblioteke gimnazjalna. Dzieki temu zrealizowalo si¢ jedno z zamierzen
P. Stalmacha, ktdry jeszcze jako uczen cieszynskiej szkoly podejmowat bezsku-
teczne wysitki w tym kierunku. Zatem ttumaczenie moglo by¢ z jego strony
wyrazem wdzigcznosci dla stowackiego kolegi.

Dziatalno$¢ przekladowa P. Stalmacha potwierdza konstatacje J. Kolbu-
szewskiego, ze czynnikiem decydujacym o rozwoju relacji polsko-stowackich
w XIX wieku byly kontakty indywidualne przedstawicieli polskiej i stowackiej
inteligencji’’. Wydaje sie, ze w tamtym okresie w najwiekszej mierze decydowaty
one o wyborze utworéw do tlumaczenia, cho¢ nie mozna pomija¢ panujacych
wowczas koncepcji filozoficznych i estetycznych (romantyzm) oraz podobien-
stwa sytuacji spoteczno-politycznej, ktdrych efektem bylo stowianofilstwo cha-
rakterystyczne dla wszystkich kultur stowianskich. Nie bez znaczenia jest tez
kwestia wzajemnej oferty artystycznej obu literatur i gotowosci przyjecia okres-
lonych utworéw przez publicznos¢ literacka. Tym niemniej, bioragc pod uwage
opisane problemy, jakie musial pokonywac¢ P. Stalmach przy wydawaniu swego
periodyku, wydaje sie, ze ttumaczeniu powiesci J. Kalin¢iaka mogly towarzyszy¢
réwniez motywacje na wskro$ pragmatyczne: publikacja przekladu pozwalala
na zapelnienie szpalt czasopisma, w dodatku przy ograniczeniu kosztow, gdyz
J. Kalin¢iak prawdopodobnie udostepnit P. Stalmachowi swéj utwor za darmo,
na co jako dyrektor gimnazjum mégt sobie pozwoli¢, dysponujac stalg — i za-
pewne wyzsza niz redaktor ,,Gwiazdki” — pensja. Kwestie finansowe w czasie
publikacji przektadu w ,Gwiazdce Cieszynskiej” byly dla jej redaktora tym
bardziej istotne, ze chcial on przeksztatci¢ dotychczas wylacznie kulturowe
czasopismo w tygodnik spoleczno-polityczny, co ulatwitoby propagowanie
na tamach periodyku problematyki narodowosciowej. W zwigzku z tym usil-
nie gromadzit srodki na wymagang przez 6wczesne przepisy wysoka kaucje

20 J. Kolbuszewski, 1972: Echa stowackiego odrodzenia narodowego w Polsce. W: M. Ba-
kos, red.: Vztahy slovenskej a polskej literatiiry od klasicizmu po suiasnost. Bratislava,
Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, s. 96.
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rejestracyjng”’. W tej sytuacji obnizenie kosztéw wydania kolejnych numeréw
192 | pisma nie byto bez znaczenia.

Jak wida¢, okolicznosci, w jakich P. Stalmach podejmowal sie¢ przekladu
utworu J. Kalin¢iaka, byly ztozone. W zwigzku z tym wieloaspektowe byly tez
motywacje, towarzyszace decyzji o tym ttumaczeniu, a korzysci z niego ptyng-
ce — nie tylko finansowe — wykraczaly poza misyjnos¢ wzgledem literatury
i kultury wyjsciowej. Nie dziwi tez fakt, ze po Restauracji P. Stalmach opub-
likowal w odcinkach w ,Gwiazdce Cieszynskiej” tlumaczenia jeszcze dwdch
utworéw stowackiego pisarza: powiesci Serbianka (1862) i Bratowa reka (1864)™

Najstarszy przeklad dramatu —
niejednoznaczno$¢ postawy ttumacza

Generalnie XIX-wieczne, a i pdzniejsze polsko-stowackie kontakty literackie po
stronie polskiej mozna okresli¢ jako nadzwyczaj stabe. Na poczatku XX wieku
dziennikarz i etnograf Grzegorz Smolski pisal: ,,Na polu pismienniczym panuje
miedzy nami a Stowakami bardzo luzny zwiazek, tak luzny, iz o wzajemnosci
pod tym wzgledem prawie mowy by¢ nie moze. U nas pi$miennictwo stowackie
prawie nieznane. A przeciez s3 tam pisarze godni poznania®*’. Po 1918 roku
stosunki kulturalne polsko-stowackie w rzeczywistosci dopiero zaczynaly sie
ksztaltowa¢, a grono ttumaczy i popularyzatordw literatury stowackiej w Polsce
bylo niewielkie.

Oceniajac dzialalno$¢ przekladowa w dwudziestoleciu migdzywojennym, nalezy
pamietad, Ze nie byta to akcja zorganizowana, ale dzielo niewielkiej grupki ludzi

szczerze zainteresowanej literaturg stowacka i chcacej poprzez ttumaczenia zapo-

21 Zob. List Pawta Stalmacha do N.N. (M. Pawlikowskiego) z dnia 15.07.1861, 1969.
W: I. Homola, L. Brozek, red.: Korespondencja Pawta Stalmacha. Wroctaw, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, s. 59—60.

22 Por. R. Bogacki, 1970: Pawet Stalmach a Stowacja. W: M. Bobrownicka, red.: Zwigzki
i paralele literatur polskiej i stowackiej. Wroclaw, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
s. 111 oraz R. Bogacki, 1972: Rola Slgska Cieszyriskiego w kontaktach kulturalnych
polsko-stowackich w XIX i XX wieku (do roku 1939). W: M. Bakos, red.: Vztahy sloven-
skej a polskej literatiiry od klasicizmu po siiasnost. Bratislava, Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, s. 246.

23 G. Smolski, 1908: Odglos ze Stowaczyzny. ,,Swiat Stowianski’, nr 46, s. 906. Cyt. za:
M. Jagielto, 2005: Stowacy w polskich oczach. T. 2. Warszawa, Biblioteka Narodowa —
Nowy Targ Podhalanska Wyzsza Szkota Zawodowa, s. 192.
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zna¢ z nia polskie spoteczenstwo. Rozsiani po calej Polsce, zwigzani z réznymi
os$rodkami, zaabsorbowani wlasng praca, nie zawsze mieli odpowiednie przy-
gotowanie i warunki do wykonania tej pracy. [...] W miare czasu i mozliwosci
starali sie $ledzi¢ zycie kulturalne w Stowacji, czytali czasopisma, sprowadzali
ksigzki. [...] Niewielka grupka ludzi starata si¢ ukaza¢ mozliwie szeroki wachlarz
tworczosci, dlatego kierowali sie czesto nie tylko wlasnymi zainteresowaniami,
ale ogolnymi potrzebami, niezaleznie od tego, czy utwory danego pisarza odpo-
wiadaty im bardziej lub mniej**.

Tlumaczenie i popularyzowanie literatury stowackiej w Polsce mialo wiec
znamiona dzialalno$ci misyjnej. Z tej perspektywy warto przyjrze¢ si¢ najstar-
szemu polskiemu przektadowi stowackiego dramatu, a jest nim ttumaczenie jed-
noaktowki Jozefa Gregora Tajovskiego Matka, ktoérego dokonat Feliks Gwizdz
i ktore ukazato si¢ drukiem w 1925 roku. W tym miejscu trzeba wyjasnic, ze
owo stosunkowo niedawne pojawienie si¢ najstarszego przekladu stowackie-
go utworu dramatycznego w Polsce ma swoje uzasadnienie w historii kultury
naszego poludniowego sasiada. Otz Stowacy do konica I wojny $wiatowej nie
mieli Zadnej profesjonalnej narodowej sceny teatralnej, dla ktorej stowaccy
dramatopisarze mogliby tworzy¢. Istniala natomiast okresowo — zaleznie od ak-
tualnej sytuacji politycznej — mniej lub bardziej preznie dzialajaca sie¢ teatrow
amatorskich (tzw. ochotniczych), dysponujacych jednak istotnie ograniczonymi
mozliwosciami inscenizacyjnymi, zaréwno jesli chodzi o zaplecze materialne
niezbedne dla tego typu dziatalnosci, jak i 0 kompetencje artystyczne po stronie
tworcow oraz przygotowanie estetyczno-mentalno$ciowe po stronie odbiorcow.
Pierwszy stowacki teatr profesjonalny powstat dopiero w roku 1920, poczatkowo
zresztg prowadzony przez tworcow czeskich, ktorzy co prawda starali sie prezen-
towac bratystawskiej publicznosci repertuar stowacki, ale nie przychodzito im to
bez trudu. Pierwsi aktorzy stowaccy w Stowackim Teatrze Narodowym pojawili
sie w sezonie 1921—1922, pierwszy stowacki rezyser — w roku 1924, a osobny,
w pelni stowacki zespot powstal obok zespotu czeskiego dopiero w 1932 roku.
Sytuacja taka nie pozostala bez wplywu na rozwdj stowackiej twérczosci dra-
matopisarskiej, cho¢ nie oznacza to, ze dramat stowacki przed okresem mie-
dzywojnia w ogoéle sie nie rozwijal. Przeciwnie, stowaccy budziciele narodowi
podkreslali potrzebe rozwoju tego rodzaju tworczosci literackiej, podejmowane
byty préby pisania dramatéw o problematyce narodowej, wieksza popularnoscia
wsrod realizatoréw i widzow cieszyly sie jednak sztuki o tematyce spolecznej,

24 . Russocka, 1972: Literatura stowacka w polskich czasopismach okresu miedzywo-
jennego. W: M. Bakos, red.: Vztahy slovenskej a polskej literatiry od klasicizmu po
sucasnost..., s. 204—205.
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najczesciej satyryczno-komediowe. Powstawaly rowniez tragedie, zwlaszcza
o tematach wazkich dla lokalnej publicznoéci i w akceptowanych przez nig for-
mach. Na poczatku XX wieku forma taka stal si¢ dramat realistyczny, ktérego
prekursorem w kregu stowackim byt Jozet Gregor Tajovsky (wlasc. Jozef Alojz
Gregor, 1874—1940). Jego utwory byly pierwszymi dramatami stowackimi, wy-
stawionymi przez nowo zalozony Stowacki Teatr Narodowy™. Interesujacy nas
dramat Matka powstat w 1905 roku, opublikowany zostal rok p6zniej*’. J. Gregor
Tajovsky napisal utwor z mysla o zaprezentowaniu go w teatrze amatorskim,
dramat zostal wystawiony w 1907 roku przez teatr ochotniczy w Martinie®’.
Premiera inscenizacji na scenie narodowej w Bratystawie odbyla si¢ w 1922 roku.

Jednoaktéwka, przesycona elementami stowackiej kultury ludowej, prezen-
tuje osadzony w realiach wsi stowackiej konflikt miedzy tytutowa matka Zuzka
Holubkova a jej corka Anicka. Obie kobiety majg szanse wyjs¢ za maz. Matka —
wdowa, jako mlodziutka dziewczyna wydana za maz przez rodzicow wbrew
wlasnej woli, po $mierci me¢za moglaby wreszcie wyjs¢ za swojego dawnego
ukochanego, nadal wiernego jej Durka Bogéaca. Niestety, ojciec Bogaca oszukat
i okradl rodzine narzeczonego Anicki — Janka Korena. Mlodzieniec przyrzekt
ojcu na fozu $mierci, ze nigdy nie pogodzi si¢ z rodzing Bogaca, nie chce wigc
wej$¢ do rodziny, ktdrej czlonkiem mialby by¢ Boga¢, raczej jest gotow zerwaé
zareczyny z Anicka. W tej sytuacji matka rezygnuje z zamazpdjscia, poswigcajac
wlasne szczescie dla szczgscia corki.

Polski ttumacz utworu Feliks Gwizdz (1885—1952) w latach miedzywojnia
polozyt znaczne zastugi dla rozwoju stosunkéw polsko-stowackich. Ow dzien-
nikarz, byly wojskowy, aktywny dzialacz regionalny i polityk™®, jako znawca
spraw stowackich byt w tej kwestii me¢zem zaufania rzadu polskiego. Prowadzit
przy tym nie tylko dziatalnos¢ dziennikarska, lecz takze probowal swych sit

25 Zob. J. Betiova, 2011: Jozef Gregor Tajovsky. W: V. Stefko et al.: Dejiny slovenskej
drdamy 20. storocia. Bratislava, Divadelny ustav, s. 102.

26 J.G. Tajovsky, 1906: Matka. ,,Slovensky divadelny ochotnik’, zvizok 25.

27 Por. http://zlatyfond.sme.sk/dielo/896/Tajovsky_Matka/bibliografia [dostep:
10.01.2014].

28 Obszerny biogram Feliksa Gwizdza znalez¢ mozna na stronach Biblioteki Sej-
mowej w zakladce Parlamentarzysci RP: https://bs.sejm.gov.pl/F/JMR8XAPPDJD
RNEQMES77MML]V6R738KJ9P3YSHAY]JF32 FPMV V8-071982func=full-set-set&set

_number=045007&set_entry=000003&format=999. Nadto por. M. Galtezowski,
2010: Senator z Podhala. ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej”, nr 1—2,
s. 120—126. Dostepne w Internecie: http://pamiec.pl/pa/biblioteka-cyfrowa/biule
tyn-instytutu-pam/10167,nr-1-22010.html, a takze biogram na stronie: http://www.
grojcowianie.org/index.php?option=com_content&view=article&id=588: senator-
feliks-gwid-1885-1952&catid=21:historia&Itemid=51 [dostep do wszystkich wymie-
nionych zrédel: 23.04.2014].
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jako literat. Pisal poezje, opowiadania, jego pierwsza opublikowana ksigzka byt
dramat Podciety dgb z 1906 roku. W 1910 roku wydat kolejny utwor scenicz-
ny — komedi¢ Dobrzy ludzie, ktéra pdzniej przeksztalcit na opowiadanie. Za
opowiadanie Za czaséw Obyrtacza i komedi¢ Gody w 1922 roku zdobyt pierwsza
nagrode w konkursie literackim ,,Kuriera Warszawskiego”. W okresie mi¢dzywo-
jennym pelnit funkcje sekretarza Zwiazku Literatow Polskich, byl tez cztonkiem
PEN Clubu. Praca pisarska pchneta go w strone przekltadu. Juz od poczatku
lat 20. XX wieku publikowal w prasie tlumaczenia utwordw pisarzy stowackich:
Martina Kukucina, Jozefa Cigera-Hronskiego, Ivana Krasko, pozniej takze Jana
Botto, Andreja Zarnova, Ignaca Grebac¢a-Orlova, Joza Niziidnskiego, Frani Kréla.
Tlumaczenie Matki J. Gregora Tajovskiego, wydane w 1926 roku, bylo pierw-
szym przektadem E. Gwizdza opublikowanym ksigzkowo®’. F. Gwizdz nie znat
jezyka stowackiego. Mogl ttumaczy¢, polegajac jedynie na swej znajomosci
gwary podhalanskiej oraz na intuicji jezykowej, wykorzystujac podobienstwo
systemow jezyka polskiego i stowackiego. Dzialalno$¢ przekladowa stanowila
uzupelnienie jego wlasnej twdrczosci literackiej. Taka postawa w latach mie-
dzywojnia byla dosy¢ typowa. Wojciech Sadkowski pisze:

Takze i inni wybitni pisarze tego okresu, wstawieni juz tworczo$cig oryginalna,
przedsiebrali translatorskie zajecia, na ogot takie, ktore korespondowaly z ich
wlasnymi zainteresowaniami i poszukiwaniami tworczymi, nie zawsze wprost,

czasem stanowigc dla nich swoisty artystyczny kontrapunkt™’.

Pomineli$my analize polskiego ttumaczenia stowackiej prozy i tak samo po-
stapimy w odniesieniu do przektadu dramatu®". Skupimy sie na motywacji, jaka
mogl kierowac¢ sie thumacz, podejmujac si¢ spolszczenia utworu. Wybierajac do
ttumaczenia jednoaktéwke J. Gregora Tajovskiego, F. Gwizdz zdecydowat sie na
zaprezentowanie polskiemu odbiorcy pisarza, ktéry w kregu rodzimym miat juz
pozycje klasyka. Taki wybdr z reguly wiaze si¢ z przejawiang przez ttumacza

29 O dziatalnosci przektadowej F. Gwizdza szczegélowo pisze A. Piotrowski, 1972: Feliks
Gwizdz a Stowacja. W: M. Bakos, red.: Vztahy slovenskej a polskej literatiry od kla-
sicizmu po stiasnost..., s. 215—217. E Gwizdz przettumaczyt réwniez dwa dramaty
czeskie: Emanuela Bezdécha Napoleon w szlafroku oraz FrantiSka Langera Latwiej
przejs¢ wielblgdowi... (obydwa w 1926 roku), a takze Karola Capka Kobieta 339-let-
nia, czyli Sprawa Makropulos (1928), jednak nie znajac jezyka czeskiego skorzystat
z wspotautorskiego wsparcia rodowitego Czecha, redaktora warszawskiego czasopis-
ma ,,Kultura Stowianiska” Adolfa Bohuslava Dostala.

30 W. Sadkowski, 2013: Odpowiednie da¢ stowu stowo. Torun, Wydawnictwo Adam
Marszatek, s. 105.

31 Przeklad ten szczegotowo omoéwitam w ksigzce: L. Spyrka, 2016: Dramat stowacki
w Polsce. Przektad w dialogu kultur bliskich. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, s. 199—221.
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checig bycia ambasadorem kultury i literatury, zwlaszcza gdy prezentowany
tworca, a tak bylo w omawianym przypadku, po stronie docelowej pozostaje
calkowicie nieznany. Takie okoliczno$ci powoduja, ze realizacja misji ambasa-
dorskiej nie ogranicza si¢ do samego przekladu, lecz obejmuje takze wlasciwg
jego publikacje, w ktdrej tltumaczony utwor opatruje si¢ dodatkowo odpowied-
nimi informacjami w formie metatekstow. Sposéb publikacji przekladu nie
musi, co prawda, zaleze¢ od ttumacza, jednak czgsto to wiasnie jemu, jako
najwigkszemu znawcy materii, powierza sie t¢ kwestie. Z duzym prawdopodo-
bienstwem, graniczacym z pewnoscig, mozna powiedzie¢, ze F. Gwizdz jako
ttumacz Matki J. Gregora Tajovskiego w znacznym stopniu decydowat o pub-
likacji przektadu, juz chocby z racji tego, ze przeklad ten ukazal si¢ w serii
Biblioteka ,,Gazety Ludowej”, organu prasowego PSL ,,Piast”, ktorego E Gwizdz
byt w tym czasie aktywnym czlonkiem. ,,Gazeta Ludowa” byla adresowana
przede wszystkim do czytelnikéw mieszkajacych na wsi. Biorgc pod uwage tres¢
utworu i przedstawione w nim $rodowisko, wydaje sie, ze wydanie przekladu
w serii tego wlasnie periodyku byto wiec w pelni uzasadnione. Dzigki temu
bowiem tlumaczenie miato szanse¢ dotrze¢ do najbardziej zainteresowanego
odbiorcy. Nie zadbano jednak o to, by éw odbiorca dowiedzial si¢ czego$ wigcej
o autorze oryginalu oraz o literaturze i kulturze zrodtowej. Publikacji przekladu
Matki nie towarzysza Zadne metatekstowe wzmianki, ktére zawieralyby taka
wiedze. Zamiast tego na ostatniej stronie tej zaledwie dwudziestopigciostroni-
cowej ksigzki znalazly si¢ informacje o niedawno opublikowanych utworach
E Gwizdza, to jest o tomiku poezji Kosba z 1921 roku oraz o komedii Gody,
o ktorej dowiadujemy sie, ze wyszta w 1922 roku w ramach Biblioteki ,,Teatru
Ludowego’, a jej wydanie spotkalo si¢ ,,z nader przychylng oceng prasy”. Do
tego dolgczono fragmenty pochlebnych recenzji z , Kuriera Warszawskiego”,
»Iygodnika Ilustrowanego” oraz z prasy o zasiegu lokalnym, tj. ,Gazety Zako-
pianskiej” i ,Gazety Podhalanskiej”*’. Stowem: owa metatekstowa prezentacja,
jaka obudowano przektad MatkiJ. Gregora Tajovskiego, skupia si¢ wylacznie na
tworczosci oryginalnej ttumacza. Biorac pod uwage fakt, ze F. Gwizdz dziatal
na rzecz rozwoju kontaktow polsko-stowackich, mozna przyjaé, ze intencja
takiej publikacji przektadu stowackiego dramatu byto wsparcie recepcji utworu
kolegi po pidrze z kregu literatury ,,mlodszej siostry” dzieki przywotaniu przez
ttumacza (lub moze wydawce, ale zapewne nie bez wiedzy E Gwizdza) wlasnego
warto$ciowego dorobku artystycznego. Z drugiej strony trudno jednak oprze¢
sie wrazeniu, ze tak naprawde wydanie przektadu postuzyto po prostu reklamie
oryginalnej tworczosci literackiej ttumacza. Tak czy inaczej, sposéb opublikowa-

32 J. Gregor Tajovsky, 1925: Matka. F. Gwizdz, thum. Warszawa, Biblioteka ,Gazety Lu-
dowej’ s. 25.
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nia przektadu utworu J. Gregora Tajovskiego rodzi watpliwosci co do postawy
tlumacza i pod znakiem zapytania stawia w danym przypadku jego skuteczno$é
jako ambasadora kultury i literatury stowackiej wobec polskich odbiorcow.

Omowione w artykule najstarsze polskie przeklady literatury stowackiej (lub
przynajmniej uznawane za najstarsze) pokazuja, ze tltumacze, nie mogac zajaé
pozycji prawodawcéw, podejmowali si¢ thumaczenia niekoniecznie wylacznie
w poczuciu misji i z checi bycia ambasadorem przektadanego utworu, autora
i literatury wyjsciowej. Zaréwno P. Stalmach, jak i F. Gwizdz zajmowali si¢ ttu-
maczeniem obok tworczosci wlasnej, czego nie mozna z calkowita pewnoscia
powiedzie¢ o J. Rostworowskim, ktéry by¢ moze tylko udawat, ze ttumaczyl.
Z kazdym z omoéwionych przekladéw — domniemanym w przypadku piesni
oraz rzeczywistych w przypadku powiesci i dramatu — wigzaly sie cele ewi-
dentnie pragmatyczne, mniej lub bardziej jawne, wynikajace z zapotrzebowan
samych ttumaczy. Jak sie wydaje, owo drugie dno, skrywajace si¢ za deklarowang
przez autorow przekladow czy tez tylko im przypisywang intencja misji, bywa
dla powstania przektadu réwnie jak owa misja wazne, a niekiedy moze nawet
wazniejsze.
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Lucyna Spyrka
O najstarsich polskych prekladoch slovenskej literatiry

RESUME | Stadia vychddza z navrhnutého J. Jarniewiczom ¢lenenia postoja prekla-
datelov na zakonodarcov a velvyslancov. Polské preklady slovenskej literatury spravidla

existuju v tlohe zastupcu povodnej literatdry a kultary. Okolnosti suvisiace so vznikom

alebo zverejnenim najstarsich polskych prekladov tejto literatiry: ludovej piesne, ktord je

¢astou romanu J. Rostworowského Zamek na Czorsztynie, romanu J. Kalin¢iaka Restavrd-
cia v preklade P. Stalmacha a dramy J. Gregora Tajovského Matka prelozenej F. Gwizdzom

ukazuj, ze motivy, ktorymi sa riadili tito prekladatelia, azda neboli spojené iba s pocitom

misie a tazbou byt velvyslancom prelozeného diela, autora a p6vodnej literatury.

KLUCOVESLOVA | preklad, dejiny, slovenska literatura, polska literatuira, prekladatel

Lucyna Spyrka
About the Oldest Polish Translations of Slovak Literature

SUMMARY | The article refers to J. Jarniewicz’s concept of two types of translator’s
attitude: legislator and ambassador. Polish translations of Slovak literature generally exist
as a representative of the original literature and culture. Circumstances of creating and
publication of the oldest Polish translations of this literature: a folk song, part of J. Ros-
tworowski’s novel Zamek na Czorsztynie, a novel by J. Kalin¢iak Restavrdcia translated
by P. Stalmach and a drama Matka by ]. Gregor Tajovsky translated by F. Gwizdz, shows
the motives behind these translators probably were not necessarily associated only with
the mission and with the desire to be an ambassador of a translated work, author and
primary literature.

KEYWORDS | translation, history, Slovak literature, Polish literature, translator

LUCYNA SPYRKA | drhab., adiunkt w Instytucie Filologii Stowianiskiej Uni-
wersytetu Slgskiego w Katowicach, badaczka literatur i kultur zachodniostowian-
skich, przede wszystkim stowackiej. Jej zainteresowania badawcze koncentruja
si¢ na zagadnieniach polsko-stowackich kontaktéw kulturalnych, komparatystyki
literackiej i kulturowej, estetyki dramatu i teatru oraz na problemach z zakresu
teorii, historii i praktyki przektadu. Opublikowata m.in. monografie Radosinské
naivné divadlo — miedzy konwencjg a kontestacjg (2004) oraz Dramat stowacki
w Polsce. Przektad w dialogu kultur bliskich (2016). Jest tez autorka ttumaczen teks-
tow naukowych i artystycznych z jezyka stowackiego i czeskiego, m.in. J.Ch. Ko-
rec: Po barbarzyriskiej nocy (1994).





