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Centurionowie Cezara:
elita legiondw czy kreacja literacka?

Abstrakt: Jedng z charakterystycznych cech narracji Cezara po$wigconej toczonym przez niego
wojnom jest eksponowanie zastug centurionéw. Rodzi to pytanie, z jakiego powodu promowat akurat
te kategorie Zolnierzy i czy w $wietle analizy Zrédtowej ich dokonania bojowe moga zosta¢ uznane za
wiarygodne. Autor podjal probe zestawienia informacji zawartych w zachowanych przekazach, starajac
sie nie tylko znalez¢ potwierdzenie opisow Cezara w kontekécie wzrostu znaczenia centurionéow
w I wieku przed Chr.,, lecz takze uzyska¢ odpowiedz dotyczaca mozliwego powodu zastosowania tego
typu zabiegu literackiego. Centurionowie uchodza za prawdziwy symbol cezarianskiej armii, dlatego
temat ten ma istotne znaczenie z punktu widzenia rekonstrukeji stosunkéw wewnetrznych panujacych
w legionach 6wczesnego prokonsula.

Stowa kluczowe: Cezar, centurionowie, armia rzymska, republika rzymska

Studia prowadzone nad okoliczno$ciami powstania, trescig oraz literackim i spo-
tecznym kontekstem funkcjonowania dziet sktadajacych si¢ na Corpus Caesarianum
maja wieloletnig tradycje, podobnie jak badania poswigcone republikanskiej armii
rzymskiej, a jednak wciaz prozno szuka¢ kompleksowego studium poswigconego
cezarianskim centurionom. Mimo $wiadomosci daleko idacego stylizowania opiséw
bitew przez Gajusza Juliusza Cezara i jego nasladowcéw, podobnie jak przebiegu
prowadzonych negocjacji czy charakterystyki ludéw barbarzynskich, nie da si¢
poczyni¢ podobnej refleksji w odniesieniu do kategorii zolnierzy niejednokrotnie
znajdujacej sie w centrum opisywanych wydarzen. Zaskakujace, ze centurionowie
nie wzbudzili wigkszego zainteresowania nawet autora podstawowej pracy na temat
mechanizméw kreowania przez Cezara wizerunku poszczegdlnych postaci — Mi-
chela Rambauda, ktéry poswiecit osobny wywod legatom i trybunom, cho¢ pod
wzgledem barwnodci ich charakterystyka zdecydowanie ustgpuje opisom setnikow'.

! M. Rambaud, LArt de la déformation historique dans les Commentaires de César, Paris 1953,
s. 295—301. Zob. poiniejsze publikacje poswiecone tym grupom oficeréw: J. Suolahti, The Ju-
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Publikacje dotyczace centuriondéw Cezara przez dlugi czas mialy albo cha-
rakter anegdotyczny?, albo zawieraly streszczenie poszczegélnych epizodow z ich
udziatem?, co w gruncie rzeczy niewiele wnosito do tematu. Tymczasem kluczowe
pozostaje pytanie, do jakiego stopnia wizerunek centuriondéw stworzony dzieki
Commentarii odpowiadal rzeczywistosci, a na ile byt kreacja literacka obliczong na
uzyskanie konkretnego efektu (a jesli tak, to jakiego). Rozstrzygniecie tego prob-
lemu wymaga kompleksowej analizy obejmujacej nie tylko poszczegdlne watki
zawarte w Corpus Caesarianum, lecz takze informacje pojawiajace si¢ w dzietach
innych autoréw opisujacych wydarzenia rozgrywajace si¢ w I wieku przed Chr.*
W tym kontekscie na szczegdlng uwage zastuguja wspodlczesne publikacje Juana
Joségo Palao Vincentego i Davida Nolana traktujace o centurionach pojawiajacych
sie w cezarianskiej narracji’.

Brak szerszego zainteresowania centurionami unaocznia, ze tematyka kampanii
prowadzonych przez Cezara tylko pozornie zostala wyeksploatowana w toku badan
filologicznych i historycznych prowadzonych przez kolejne pokolenia uczonych,
cho¢ uczciwie nalezy przyznad, ze liczba tematéw wymagajacych jeszcze opraco-
wania nie jest pokazna. Niemniej pragnac zrozumie¢ znaczenie dziatalno$ci mili-
tarnej Cezara dla rozwoju wojskowosci rzymskiej oraz charakter pozostawionych
przez niego pism, trzeba zmierzy¢ sie z pytaniem, czy tak czesto chwaleni przez
niego centurionowie faktycznie odgrywali znaczaca role w dzialaniach wojennych,
czy tez ich dokonania zostaly sztucznie wykreowane na uzytek celéw politycznych
realizowanych m.in. za po$rednictwem odpowiedniego doboru srodkéw wyrazu
literackiego.

nior Officers of the Roman Army in the Republican Period: A Study on Social Structure, Helsinki
1955; J. Harmand, L'armée et le soldat a Rome: de 107 a 50 avant notre ére, Paris 1967, s. 349—383;
K. Welch, Caesar and his officers in the Gallic War Commentaries, w: Julius Caesar as Artful Re-
porter, eds. K. Welch, A. Powell, Swansea 1998, s. 85—110. Do tej pory w najbardziej kompleksowy
sposob poznorepublikanskich centuriondw scharakteryzowat: J. Harmand, Larmée. .., s. 324—344.

2 Ch.S. Smith, “Centurio Romanus™ “A First-Class Fightin’ Man”, ,,The Classical Weekly” 1928,
22/3,s.17—22; R. Cowan, For the Glory of Rome: A History of Warriors and Warfare, London 2007,
s. 185—206.

3 B.Perrin, The Crastinus Episode at Palaepharsalus, ,Transactions of the American Philological
Association” 1884, 15, s. 46—57; Th. Horn, Sextius Baculus, ,Greece & Rome” 1961, 8/2,s. 180—183;
R. Brown, “Virtus consili expers”™ An Interpretation of the Centurions’ Contest in Caesar, “De bello
Gallico” 5, 44, ,Hermes” 2004, 132, s. 292—308; R. Cowan, The Real Pullo and Vorenus, ,,Ancient
Warfare” 2007, 1/2, s. 25—28.

* Wszystkie kolejne daty zamieszczone w tekscie odnoszg si¢ do czaséw przed narodzeniem
Chrystusa, chyba Ze wyraznie zaznaczono inaczej.

> ].J. Palao Vincente, “Virtus Centurionis”. La figura del centurion en César, ,Gerion” 2009, 27/1,
s. 191—206; D. Nolan, Caesar’s “Exempla” and the Role of Centurions in Battle, w: “Circum Mare™:
Themes in Ancient Warfare, ed. J. Armstrong, Leiden—Boston 2016, s. 34—62.
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Rola centurionéw podczas bitew

Tworzacy w II wieku grecki historyk Polibiusz z Megalopolis scharakteryzowat
centurionéw nastepujaco:

Od centurionéw wymagaja nie tyle odwagi i zamilowania do niebezpie-
czenstw, ile raczej bieglosci w dowodzeniu, statosci i przytomnosci umystu;
i nie tyle, zeby z nienaruszonym oddzialem nacierali i rozpoczynali walke,
lecz zeby wobec przewagi i nacisku nieprzyjaciela wytrwali i umierali
w obronie zajmowanej pozycji [przel. S. Hammer, ze zmianami M.N.E]°.

Z przytoczonego passusu wynika, ze nie oczekiwano od centurionéw aktow bra-
wury, lecz raczej dbalosci o utrzymanie szyku, opanowania i wytrwatosci w obliczu
naporu przeciwnika. Tymczasem w Commentarii czgstokro¢ mamy do czynienia ze
zgola odmiennym obrazem. Wiarygodno$¢ dos¢ ogdlnego twierdzenia Polibiusza
budzi przy tym pewne watpliwosci, poniewaz w rzymskiej kulturze militarnej indy-
widualne mestwo (virtus) zawsze bylo silnie premiowane’. Ponadto zwraca uwage
utrzymujaca si¢ przez caly okres republiki popularnos¢ pojedynkéw toczonych
przed frontem wojska®, jak rowniez rozbudowany system odznaczen przyznawa-
nych zolnierzom w dowo6d uznania ich dzielnosci, przybierajacych posta¢ wiencow
(coronae), bransolet (armillae) czy ,medali” (phalerae)’. Nie wydaje sie zatem, aby
charakterystyka Polibiusza jednoznacznie przeczyla mozliwosci wykazywania sie
brawurg na polu bitwy przez przynajmniej niektérych centurionéw zyjacych przed
I wiekiem.

¢ Polyb. 6.24.9: ,,Bovlovtar §” eivar Tovg Taidpyovg ovy obtwg Bpaceic kal Lhoktvdvvoug
¢ yepoViKovG Kal otacipovg kal Pabdeig pdAlov taic yuyaic, ovd’ ¢E dxepaiov mpoomintey fi
Katdpyeobat Tig paxng, émpatovpévoug 8¢ kai melopévovg dopévely Kai amobviokewy vnep
TAG Xpag™.

7 W. Eisenhut, ,,Virtus Romana“: ihre Stellung im romischen Wertsystem, Miinchen 1973,
s.40—43; J.E. Lendon, The Rhetoric of Combat: Greek Military Theory and Roman Culture in Julius
Caesar’s Battle Descriptions, ,,Classical Antiquity” 1999, 18/2, s. 295—304, 306—322; Idem, Sol-
diers & Ghosts: A History of Battle in Classical Antiquity, New Haven—London 2005, s. 172—211;
M. McDonnell, Roman Manliness: “Virtus” and the Roman Republic, Cambridge 2006, s. 12—71.
Zob. takze: WV. Harris, War and Imperialism in Republican Rome 327—70 BC, Oxford 1979, s. 9—53.

8 S.P. Oakley, Single Combat in the Roman Republic, ,The Classical Quarterly” 1985, 35/2,
s.392—410; T. Wiedemann, Singe Combat and being Roman, ,Ancient Society” 1996, 27, s. 91—103;
A K. Goldsworthy, The Roman Army at War 100 BC—AD 200, Oxford 1996, s. 264—271; ].E. Lendon,
Soldiers & Ghosts..., s. 172—178; R. Cowan, For the Glory of Rome..., s. 102—183.

® Na temat odznaczen przyznawanych zolnierzom w republikanskiej armii rzymskiej:
V.A. Maxfield, The Military Decorations of the Roman Army, Berkeley—Los Angeles 1981, s. 67—100.
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Niemniej Jon E. Lendon, badajac kwestie relacji virtus do disciplina, stwierdzit,
ze w zamysle dowddcow az do I wieku doswiadczeni centurionowie mieli stano-
wic swoista przeciwwage dla mtodych, niedoswiadczonych trybunéw wojskowych,
ktorzy poszukujgc chwaty, zwykli naraza¢ swoje oddziaty na zbedne niebezpieczen-
stwo'® — modyfikacja zadan stawianych centurionom bylaby wiec $cisle zwigzana
z ewolucja trybunatu.

Problem polega na tym, ze podstawowym zrédtem wywodéw J.E. Lendona
(oprécz dziela Polibiusza) bylo Ab Urbe condita autorstwa Tytusa Liwiusza, czyli
przekaz o specyficznym charakterze, napisany przez czlowieka, ktérego wiedza na
temat wojskowosci byla znacznie ograniczona''. Wniosek amerykanskiego badacza
odpowiada wprawdzie w ogélnych zarysach zacytowanej obserwacji Polibiusza, ale
nalezy zachowa¢ ostrozno$¢ w generalizowaniu. Swiadczy¢ o tym moze m.in. przy-
kfad centuriona nazwiskiem Laevinus, ktéry w 217 roku podczas bitwy stoczonej
nad Jeziorem Trazymenskim miat walczy¢ nie tylko przy uzyciu miecza i tarczy,
lecz — po ich utracie — takze pigsci i zgbow'>. Niewykluczone, ze zostal on stwo-
rzony post factum jako exemplum ku chwale rzymskiego oreza, lecz obecno$¢ w kul-
turze plebejskiej takich postaci jak zyjacy w V wieku setnik Lucius Siccius Dentatus
sklania do podejrzen, ze wzorzec dzielnego zolnierza funkcjonujacy przynajmnie;
w niektorych grupach spoteczenstwa rzymskiego niezaliczanych do elity opierat sie
na indywidualnych dokonaniach. Nawiasem méwiac, moze to stanowi¢ pewien
trop w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie, dlaczego Cezar postanowil wyekspo-
nowa¢ akurat zastugi centurionéw.

Dzieta wchodzace w sktad Corpus Caesarianum nie majg sobie réwnych pod
wzgledem szczegélowosci opiséw warunkéw codziennego bytowania legionistow,
co juz samo w sobie czyni je wyjatkowymi. Moze to wynika¢ z regularnego wykorzy-
stywania w konstruowaniu narracji dostarczanych Cezarowi raportéw sztabowych,
a by¢ moze nawet dziennikéw dzialan bojowych obfitujacych w detale zazwyczaj
pomijane w rzymskiej historiografii'*.

Dotyczy to przede wszystkim loséw pojedynczych zolnierzy, ktérych — poza
pi$miennictwem Cezara i jego nasladowcéw — zazwyczaj pomijano. Przykla-
dowo, w bitwie stoczonej w 48 roku pod Farsalos uczestniczyl dawny primus pilus®

0 1.E. Lendon, Soldiers & Ghosts..., s. 229—230.

1 Zob. P.G. Walsh, Livy: His Historical Aims and Methods, Cambridge 1961, s. 4, 157—163;
T.J. Luce, Livy: The Composition of His History, Princeton 1977, s. 224—226, 267—268; D.S. Levene,
Livy on the Hannibalic War, Oxford 2010, s. 16—33.

12 Gil. Ital., Pun. 6.43—57.

13 Dion. Hal. 10.37.3; Val. Max. 3.2.24; Plin., NH 7.101; Gell. 2.11.3; Fest. 208 L.

" M. Rambaud, L’Art de la déformation..., s. 61—66, 77—96; J. Harmand, Larmée..., s. 142,
145, 148.

> Na temat gradacji rang w obrebie stopnia centuriona: Th. Wegeleben, Die Rangordnung
die romischen Centurionen, Berlin 1913, s. 23—50; M. Radin, The Promotion of Centurions in



Michat Norbert Faszcza: Centurionowie Cezara: elita legiondw czy kreacja literacka? 75

X legionu — Caius Crastinus'®. Wediug Cezara wslawil si¢ on nastepujacym
czynem:

W wojsku Cezara znajdowal si¢ evocatus C. Crastinus, ktory w ubieglym
roku pelnit funkcje primusa pilusa X legionu, maz o wyjatkowej dzielno-
$ci. [...] Nastepnie zwrocil si¢ do Cezara ze stowami: ,Wodzu, dzis tak si¢
sprawie, ze podzigkujesz mi badz zywemu, badz martwemu”. Gdy to po-
wiedzial, pierwszy wybiegt z prawego skrzydta do przodu, a za nim ruszyto
okolo 120 doborowych ochotnikéw nalezacych do tej samej centurii [przel.
E. Konik, ze zmianami M.N.E.]V.

Takie zachowanie stoi w sprzecznosci z opinig wyrazong przez Polibiusza, co
moze sugerowad, ze w czasie dzielacym powstanie obu dziel doszlo do ewolucji
zadan stawianych centurionom. Przyklad Crastinusa nie jest bowiem odosob-
niony — w 45 roku, zanim doszlo do starcia w rejonie Ukubis, dwdch centurio-
néw nalezacych do armii Cezara i Gnejusza Pompejusza Mlodszego: Quintus
Pompeius Niger i Antistius Turpio, postanowilo natchna¢ swoich towarzyszy do
walki poprzez stoczenie pojedynku przed frontem wojsk'®. W 52 roku podczas ob-
lezenia Gergowii atakowi na galijskie obwarowania przewodzili dwaj centurionowie
VIII legionu: Lucius Fabius i Marcus Petronius'®. Obaj przypftacili brawure zyciem.
Lacznie tego dnia mialo pas¢ na placu boju az 46 centurionéw, co jednoznacznie
dowodzi, ze to wlasnie oni wzigli na siebie glowny ci¢zar szturmu®. Dla kontrastu
warto wspomnie¢, ze w 46 roku, tuz przed bitwg stoczong pod Tapsus centurionowie
wlasnym ciatem zagradzali droge zolnierzom, ktorzy rwali si¢ do walki mimo braku
stosownego rozkazu®', co nalezy odczytac jako probe zapobiezenia chaotycznemu
rozwojowi wypadkow. Abstrahujac od niemozliwego do ustalenia stopnia stylizacji
opisow przywotanych wydarzen, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze przedstawiona przez

Caesar’s Army, ,The Classical Journal” 1915, 10/7, s. 300—311; H.M.D. Parker, A Note on the Pro-
motion of the Centurions, ,The Journal of Roman Studies” 1926, 16, s. 45—52; Idem, The Roman
Legions, 2" edition, New York 1958, s. 31—35; J. Harmand, Larmée..., s. 327—333.

'® Inna wersja jego nazwiska to Crassinius (Plut., Caes. 44.9—12).

17 Caes., Bell. civ. 3.91.1—3: ,Erat C. Crastinus evocatus in exercitu Caesaris, qui superiore anno
apud eum primum pilum in legione X duxerat, vir singulari virtute. [...] Simul respiciens Caesarem,
»faciam,« inquit, »hodie, imperator, ut aut vivo mihi aut mortuo gratias agas.« Haec cum dixisset,
primus ex dextro cornu procucurrit, atque eum electi milites circiter CXX voluntarii eiusdem cohor-
tis sunt prosecuti”. O udziale Crastinusa w bitwie pod Farsalos zob. takze: Caes., Bell. civ. 3.99.3—4;
Luc., Phar. 7.471—472; Plut., Pomp. 71.3; App., Bell. civ. 2.82.347—348; Flor. 2.13.46. Zob. podobny
epizod, ktory rozegral si¢ ponad 100 lat p6Zniej podczas oblezenia Jerozolimy: Joseph., B] 6.54—67.

18 Bell. Hisp. 25.3—7.

¥ Caes., Bell. Gall. 7.47.5—7, 7.50.3—6.

2 Caes., Bell. Gall. 7.51.1—2.

2 Bell. Afr. 82.4.
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Polibiusza wizja republikanskiego centurionatu zostala poszerzona o inicjatywe
bitewng, przynajmniej w obrebie armii Cezara.

W 57 roku pod Oktodurus impuls do ataku wyszedl m.in. od primusa pilusa
XII legionu Publiusa Sextiusa Baculusa, ktéry wraz z trybunem Caiusem Voluse-
nusem Quadratusem uznal, ze lepiej podja¢ probe przebicia sie przez linie wroga,
niz czeka¢ w obozie na pewna $mier¢*. Znacznie mniej racjonalnym przyktadem
brawury, acz opisanym przez Cezara z nieukrywanym uznaniem, byla z kolei rywa-
lizacja centuriondw Titusa Pullona i Luciusa Vorenusa, ktérzy w 54 roku prébowali
przescignac sie w liczbie zabitych nieprzyjaciot. W tym celu zwykli wytamywac si¢
z szeregOw, porzucajac de facto oddzialy, ktérymi winni byli dowodzi¢*. Podobna
odwaga, a jednoczes$nie wigkszym poczuciem odpowiedzialnosci wykazato sie
w 45 roku dwoch anonimowych centurionéw stuzacych w V legionie:

Kiedy wiec zauwazono w obozie, ze nasi wbrew zwyczajowi wycofuja sig,
wtedy dwaj centurionowie z V legionu, przekroczywszy rzeke, ustawili
naszych z powrotem w szyku bojowym. Gdy z nadzwyczajnym mestwem
obaj zazarcie odpierali licznych wrogéw, jeden z nich padl pod gradem
pociskow miotanych z wyzej potozonych stanowisk. Kiedy jego wspottowa-
rzysz spostrzegt w wirze walki, Ze jest ze wszystkich stron okrazany, ruszyt
do ataku i uszkodzit sobie noge. Ttum przeciwnikéw natychmiast rzucit
sie na oznaki godnosci tego upadajacego centuriona i dzielnego zolnierza
[...] [przet. E. Konik]*.

Gdy w 57 roku nad Sabis Cezar wydal rozkaz przeprowadzenia kontrataku,
odwotal si¢ imiennie wlasnie do centurionéw, ktdrzy mieli porwa¢ za sobg zolnie-
rzy*”. W 53 roku centurionowie dwukrotnie nacierali na przeciwnika, aby ostoni¢
odwro6t ulegajacych panice legionistow?. Wszystko to pokazuje, ze z jednej strony
wymagano od setnikow przewodzenia Zotnierzom podczas walki i inspirowania ich
przykladami wlasnego mestwa, lecz z drugiej — oczekiwano przynajmniej elemen-
tarnego poczucia odpowiedzialno$ci za powierzone im centurie, zgodnie z tym, co
pisal na ten temat Polibiusz. Jedyny w tym zestawieniu przyklad braku wyobrazni

22 Caes., Bell. Gall. 3.5.2—3.

# Caes., Bell. Gall. 5.44.1—14.

** Bell. Hisp. 23.3—5: ,,Itaque praeter consuetudinem cum a nostris animadversum esset cedere,
centuriones ex legione v flumen transgressi duo restituerunt aciem, acriterque eximia virtute plures
cum agerent, ex superiore loco multitudine telorum alter eorum concidit. Ita cum eius compar
proelium facere coepisset, cum undique se circumveniri animum advertisset, in[teger re]gressus
pedem offendit. Huius concidentis temporis aquari fortis insignia cum conplures adversariorum
concursum facerent [...]”.

» Caes., Bell. Gall. 2.25.2—3.

% Caes., Bell. Gall. 6.38.3—5, 6.40.7—38.
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okazany przez Pullona i Vorenusa nie zmienia w znaczacy sposob tej konstatacji,
sugeruje jedynie, ze pogon za osobista chwalg i wyréznieniami okazywala sie nie-
kiedy wazniejsza od realizacji zadan taktycznych. Obaj pragneli bowiem usilnie
uzyska¢ awans na wyzsze stanowisko w obrebie stopnia centuriona®.

Jedna kwestia nie zmienita sie na przestrzeni czaséw, mianowicie centurionowie
podczas bitwy w dalszym ciagu byli odpowiedzialni za utrzymanie powierzonych
im pozycji. Wspomniany epizod z 45 roku odbywajacy si¢ z udzialem dwoch ano-
nimowych centurionéw posrednio potwierdza taka obserwacje?. Bezposrednio
dowodzi tego natomiast powdd, dla ktdrego Cassius Scaeva zostal w 48 roku wy-
rozniony przez Cezara:

Obroncy tej straznicy chcieli dostarczy¢ Cezarowi dowody swoich tru-
dow i niebezpieczenstw, wiec obliczyli, Ze na straznice wypuszczono okoto
30 000 strzal, a na przyniesionej tarczy centuriona Scaevy znaleziono 120
dziur. Cezar nagrodzil go za zastugi wobec siebie i republiki suma 200 000
sestercow, udzielajgc mu pochwaly w obecnosci catego wojska, i oglosil,
ze awansuje go z centuriona dsmej rangi na primipilusa (wiadomo bo-
wiem bylo, ze to gtéwnie dzieki jego bohaterstwu straznica ocalata) [przet.
E. Konik, ze zmianami M.N.E.]%.

W 37 roku podczas kampanii prowadzonej na Pétwyspie Iberyjskim przeciwko
Cerretanom za porzucenie pozycji zdziesigtkowano dwie centurie legionistow. Na
$mier¢ skazano takze centuriona w randze primusa pilusa, ktéry zhanbit sie ucieczka
w obliczu natarcia wroga®. W $wietle przytoczonych przyktadéw jest to kolejne po-

7 Caes., Bell. Gall. 5.44.1—2. Mimo jednoznacznego w wymowie przekazu Cezara niektorzy
badacze przypuszczaja, ze cala scena miala na celu podniesienie ducha bojowego oblezonych rzym-
skich oddzialéw. Tak np. A.K. Goldsworthy, The Roman Army...,s. 269—270,279; R. Brown, “Virtus
consili expers™..., s. 292—308. Jesli tak byto w istocie, to Pullo i Vorenus starali si¢ uzyskac ow efekt
przy okazji staran o awans, natomiast jest malo prawdopodobne, aby byl ich gléwnym celem. Co
ciekawe, obie postaci staly sie bohaterami popkultury z uwagi na ukazanie ich w wyprodukowanym
przez HBO serialu Rzym (2005—2007). Objawem rosngcego zainteresowania Pullonem i Vorenu-
sem stal sie nie tylko popularnonaukowy artykul, w tresci ktérego zaprezentowano ich prawdziwa
histori¢ (R. Cowan, The Real Pullo..., s. 25—28), lecz takze naukowa analiza niektorych watkow
zawartych w serialu (L.L. Brice, Discharging Pullo and Vorenus: Veterans in Rome, w: Rome, Season
Two: Trial and Triumph, ed. M..S. Cyrino, Edinburgh 2015, s. 25—35).

% Bell. Hisp. 23.1—5.

¥ Caes., Bell. civ. 3.53.4—5: ,Et cum laboris sui periculique testimonium afferre vellent, milia
sagittarum circiter XXX in castellum coniecta Caesari renumeraverunt, scutoque ad eum relato
Scaevae centurionis inventa sunt in eo foramina CXX. Quem Caesar, ut erat de se meritus et de re
publica, donatum milibus CC collaudatumque ab octavis ordinibus ad primipilum se traducere
pronuntiavit (eius enim opera castellum magna ex parte conservatum esse constabat)”.

% Cass. Dio 48.42.2. Por. anegdote zawartg w: Cic., De or. 2.67, gdzie jest mowa o ukaraniu
centuriona degradacja z powodu uchylenia sie przez niego od walki. Jej prawdziwo$¢ nie ma w tym



78 Artykuly

twierdzenie przypuszczenia, ze do zadan centuriondéw nalezato m.in. zapobieganie
przerywaniu szykéw oraz utrzymywanie wyznaczonych pozycji. W ich realizacji
mieli im pomagac optiones znajdujacy sie tuz za szeregami walczacych i dzier-
zacy zakonczone gatkami kije, za pomocg ktérych powstrzymywali od ucieczki
zolnierzy ustawionych w tylnych szeregach, po prostu wymierzajac im w razie
potrzeby ciosy’'.

Wiszystkie przywolane wzmianki na temat odwagi wykazywanej przez centurio-
néw odnoszg sie do armii Cezara. Kluczowe staje si¢ zatem pytanie, czy podobne
opisy zachowaly sie takze w dzietach innych autoréw i czy przywigzywanie tak
duzego znaczenia do indywidualnych osiagnie¢ nie bylo specyficzng cechg tego
wodza. Dla poznania podejscia Cezara znamienny wydaje si¢ passus odnoszacy
sie do decydujacej bitwy stoczonej w 58 roku z armig Ariowista: ,Na czele po-
szczegolnych legiondw Cezar postawit legatow i kwestora, aby kazdy Zotnierz miat
w nich swiadkéw swego mestwa [przel. E. Konik]”*. Prawdopodobnie nie chodzito
w tym przypadku o wyrazenie symbolicznego uznania przez zwierzchnikéw, lecz
o pozniejsze nagrodzenie zaobserwowanego bohaterstwa. Szczegolnie zastuzonych
zolnierzy Cezar zwykt publicznie wyrdzniaé przed frontem wojska. Stalo sie tak
zaréwno w przypadku Scaevy®, jak i oddzialu sprzymierzenczej konnicy, ktorej
w 45 roku udato si¢ wyprze¢ pompejanczykow z pola bitwy*’. Cezar mial takze
zwyczaj wymieniania na kartach Commentarii nazwisk centurionéw, ktérzy dzielnie
stawiajagc czola wrogowi, odniesli rany badz zostali zabici®.

Charakter zachowanych zrédet dotyczacych schylku republiki nie utatwia po-
szukiwania opiséw odwagi centurionéw, ktore bylyby podobne do cezarianskich.
Wynika to przede wszystkim z faktu, ze jedynie Cezar zwykl regularnie pisa¢ o do-

przypadku wiekszego znaczenia — o wiele istotniejsze sa cechy, ktorymi w powszechnym wyobra-
zeniu mial si¢ wykazywa¢ centurion.

' ML.P. Speidel, The framework of an Imperial legion. The fifth annual Caerleon lecture in hono-
rem Aquilae Legionis II Augustae, Cardiff 1992, s. 24—26; A.K. Goldsworthy, The Roman Army...,
s. 182. Na kluczowe znaczenie utrzymania spéjnosci ostatnich szeregéw podczas prowadzenia walki
uczulal niegdys: [Ch.] Ardant du Picq, Etudes sur le combat, Paris 1880, s. 67. W takich sytuacjach
istotne jest wyselekcjonowanie oficeréw nizszego stopnia/podoficeréw/zolnierzy funkcyjnych, kto-
rzy mogliby zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ paniki i utrzymaliby zajmowana pozycje oddziatow.
Zob. S. Konieczny, Strach i odwaga w dziataniach bojowych, Warszawa 1964, s. 89—90, 94—95.
Zob. S.L.A. Marshall, Men against Fire: The Problem of Battle Command, 2" edition, Norman 2000,
s. 62.

%2 Caes., Bell. Gall. 1.52.1: ,,Caesar singulis legionibus singulos legatos et quaestorem praefecit,
uti eos testes suae quisque virtutis haberet”.

3 Caes., Bell. civ. 3.53.4—5.

3* Bell. Hisp. 26.1—2. Na temat pozytywnego wplywu takich uroczystosci na morale Zolnierzy,
réwniez tych, ktoérzy nie zostali nagrodzeni, zob.: S. Konieczny, Strach i odwaga..., s. 213—214;
R. Holmes, Acts of War: the Behaviour of Men in Battle, 2" edition, London 2003, s. 300—302.

% Przykladowo: Caes., Bell. Gall. 5.35.6—8, 6.38.1—5, 7.50.4—6; Bell. civ. 1.46.3—4.
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konaniach prostych Zolnierzy stuzacych pod jego rozkazami** — pozostali autorzy
skupiali si¢ niemal wylacznie na czynach czotowych postaci zyjacych w I wieku.
W pryncypacie takie postrzeganie centurionéw bylo juz natomiast dobrze ugrunto-
wane. Kasjusz Dion wspomniat o Luciusie Tettiusie Julianusie, ktory tuz przed bitwa
pod Tappae stoczong w 88 roku po Chr. nakazal zolnierzom wypisa¢ na tarczach
m.in. nazwiska dowodzacych nimi centurionéw, aby méc lepiej dostrzec, kto wy-
réznil si¢ podczas walki, a kto okazal si¢ tchorzem™. Stanowi to dla wspdtczesnego
historyka jasny sygnal, ze odwaga byla przez rzymskich wodzéw odpowiednio
nagradzana bez wzgledu na analizowany okres.

Bohaterskich centurionéw VII legionu, ktérzy polegli w 69 roku po Chr., opisat
Publiusz (?) Korneliusz Tacyt. Byt wérdd nich Atilius Varus, ktéremu z najwiekszym
trudem udalo si¢ ocali¢ orla swojej jednostki*. Indywidualne popisy w iscie ceza-
rianskim stylu staly si¢ natomiast udzialem centuriona Julianusa, ktéry w 70 roku
po Chr. samodzielnie odpieral ataki przewazajacego liczebnie przeciwnika®. Za-
chowane nagrobki centurionéw pochodzace z I—II wieku po Chr. zawierajg liczne
przedstawienia nagréd przyznawanych za dzielno$¢, jak np. w przypadku ptasko-
rzezb nagrobnych Marcusa Caeliusa, Quintusa Sertoriusa Festusa, Caiusa Alliusa
Oriensa, Marcusa Petroniusa Classicusa czy Caiusa Gaviusa Celera. Zestawienie
sporzadzone przez Valerie A. Maxfield obejmuje ponad 40 znanych wspélczesnie
nazwisk takich centuriondw®. Do$¢ powiedzie, ze tylko w przypadku nielicznych
przedstawicieli tej kategorii cesarskich zolnierzy nie mamy do czynienia z wyobra-
zeniami dona militaria, co nie jest, rzecz jasna, rownoznaczne z ich brakiem. Na tej
podstawie udato si¢ nawet opracowa¢ ogélny system przyznawania odznaczen dla
centurionéw. Wynika z niego, Ze bez znaczacych dokonan bojowych objecie tego
stanowiska bylo utrudnione, jesli w ogéle mozliwe*'.

Niewatpliwie zasada ta stanowila dziedzictwo po6znej republiki, niekoniecz-
nie jednak nalezy faczy¢ ja z Cezarem. Juz wczedniej centurionowie musieli by¢
traktowani jako elita legiondw, w przeciwnym razie nie powierzano by im zadan
o specjalnym znaczeniu. W 107 albo w 106 roku Gajusz Mariusz rozkazat centurio-
nom i wybranym zolnierzom zaja¢ wzniesienie potozone nieopodal rzeki Muluchy,
czego dokonali mimo obecnosci stawiajacego opor przeciwnika*. W 62 roku pod
Pistorig Lucjusz Sergiusz Katylina podjal decyzje o przesunigciu zmobilizowanych

¢ Rzecz jasna, mowa jest o zachowanych zrédlach, nie wiadomo bowiem, w jaki sposéb narracje
budowali Lucius Cornelius Sisenna czy Caius Asinius Pollio, gdyz zachowane fragmenty ich prac
nie pozwalaja na przedstawienie szerszych wnioskéw na ten temat.

%7 Cass. Dio 67.10.1—2.

3 Tac., Hist. 3.22.

% Joseph., BJ 6.81—92.

4 V.A. Maxfield, The Military Decorations..., s. 186—187.

1 Ibidem, s. 184—200.

2 Frontin., Str. 3.9.3. Por. Sall., Jug. 93.8.
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centurionéw weteranéw do pierwszej linii, upatrujac w nich najbardziej wartos-
ciowy element armii*’. Nic dziwnego zatem, ze w 49 roku Cezar powierzyl zajecie
Ariminium oddzialowi zlozonemu gtéwnie z centurionow*.

W 67 roku, gdy doszlo do klegski wojsk Caiusa Valeriusa Triariusa w walce
z armig Mitrydatesa VI Eupatora, nieznany z nazwiska centurion ku zaskoczeniu
wszystkich rzucit si¢ na kréla Pontu i cigzko go ranit, czym znaczaco opdznil poscig
za uchodzacymi towarzyszami broni*. Swoim poswigceniem potwierdzit gotowos¢
sprostania obowigzkom stawianym centurionom. W 44 roku Marek Antoniusz
utworzyl z nich gwardie przyboczna w sile legionu (6000 ludzi), co wywotato po-
wazne zaniepokojenie wérdd jego oponentéw politycznych zasiadajacych w sena-
cie*. Mozna domniemywac, ze nie uczynitby tego, gdyby nie uwazal centurionéow
za legionowg elite. Stuzacy w latach 40. i 30. I wieku pod rozkazami p6zniejszego
cesarza Augusta centurion Lucius Blattius Vetus z legio IIII (IV) Macedonica nakazat
przedstawi¢ na swoim nagrobku liczne dona militaria (9 phalerae i 2 armillae), ktore
otrzymal w uznaniu dzielnosci®.

Tego rodzaju przyklady sugeruja, ze Cezar nie byt autorem innowacji odnoszg-
cej sie do formy sprawowania centurionatu, co najwyzej odegral role katalizatora
pewnych proceséw, ktdre za posrednictwem jego dziedzicodw politycznych (przede
wszystkim Antoniusza i Augusta) znalazly kontynuacj¢ w okresie cesarstwa.

Potwierdzeniem znaczenia centuriondéw w bitwach byly wysokie straty, jakie
ponosili, wynikajace z wyznaczania im pozycji w pierwszym szeregu centurii®.
Wspolczesnie nie mamy pewnosci, czy zwykli zajmowac miejsce posrodku forma-
cji bojowej, czy tez na jej skraju, ale w kontekscie liczby ofiar nie ma to wigkszego
znaczenia. Jacques Harmand stwierdzil nawet, ze jednym z podstawowych zadan

4 Gall., Cat. 59.3.

* App., Bell. civ. 2.35.137.

S App., Mihr. 89.404.

¢ App., Bell. civ. 3.5.14.

¥ Na temat przebiegu kariery Blattiusa Vetusa i datacji wspomnianego nagrobka zob.: L. Keppie,
Colonisation and Veteran Settlement in Italy, 47—14 BC, Rome 1983, s. 214; C. Franzoni, “Habitvs
atgve habitvdo militis”. Monumenti funerari di militari nella Cisalpina Romana, Roma 1987,
s. 49—50; R. D’Amato, Roman Centurions 31 BC—AD 500: The Classical and Late Empire, Oxford
2012, s. 6, 44; M.N. Faszcza, Wyobrazenia poznorepublikatiskich centuriondw i ich znaczenie dla
bada# nad wojskowoscig rzymskg w I w. przed Chr., ,Res Historica” 2015, 40, s. 23—26.

*8 A.D. Lee, Morale and the Roman Experience of Battle, w: Battle in Antiquity, ed. A.B. Lloyd,
Swansea 1996, s. 201, 211; A K. Goldsworthy, The Roman Army..., s. 182; P. Sabin, The Face of Ro-
man Battle, ,,The Journal of Roman Studies” 2000, 90, s. 11; J.E. Lendon, Soldiers ¢ Ghosts. .., s. 302;
K. Resch, ,,Omnibus centurionibus occisis“ — Uberlegungen zu relativen Verlustzahlen bei Caesar,
»Historia” 2010, 59/1, s. 122—127. Na temat strat ponoszonych przez centurionéw stuzacych w armii
Cezara: Bell. Gall. 2.25.1, 7.50.3—6, 7.51.1—2; Bell. civ. 1.46.3—4, 3.99.1; Bell. Alex. 43.1—3. Por.
Tac., Ann. 12.38; Hist. 3.22. Z pewno$cig znacznym problemem dla badaczy wojskowosci rzymskiej
okresu cesarstwa jest brak réwnie szczegélowych informacji.
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centurionéw byto czynienie wyloméw w szykach przeciwnika, na podobienstwo
tarana®. Prawdopodobnie wyjasnia to przy okazji, dlaczego wlasnie centurionowie
zostali przedstawieni w dzietach Cezara i jego kontynuatoréw jako postaci cechujace
sie wyjatkowa walecznoscig — predestynowalo ich do tego juz samo umiejscowie-
nie w szyku bojowym?™. Kaze to spojrze¢ na opisy zawarte w Corpus Caesarianum
z duza dozg zaufania, bo cho¢ przebieg poszczegdlnych epizodéw mogt si¢ réznic¢
szczegdtami od pozniejszych opiséw, to juz samo uwzglednienie realnie stosowa-
nych rozwigzan taktycznych do pewnego stopnia je uwiarygodnia.

Wzrost znaczenia centurionéw podczas bitew wynikat najprawdopodobniej
z ugruntowania na przetomie II i I wieku kohort, co w efekcie doprowadzito do
zwiekszenia roli centurii kosztem maniputdéw. Cho¢ te ostatnie nie zniknely z armii
rzymskiej i sam Cezar wielokrotnie o nich wspominal, to nie ulega watpliwosci, ze
doszto do ich stopniowej marginalizacji, gdyz w przypadku realizacji taktyki kohor-
talnej kluczowego znaczenia nabieralo wspotdziatanie wiekszych, a jednoczesnie
elastyczniejszych oddzialéw — w tym przypadku kohort*'.

W odniesieniu do I wieku coraz rzadszym zjawiskiem stalo si¢ opisywanie do-
konan trybunéw wojskowych, co jest faczone nie tylko z pojawieniem si¢ nowej
kategorii oficer6w wyzszego stopnia (legatow), czgsto legitymizujacych si¢ wielolet-
nim doswiadczeniem militarnym, lecz takze z postepujacym od III wieku wzrostem
liczebnosci legionéw prowadzacym do zdewaluowania stopnia trybuna®. Nalezy
podkresli¢, ze jest to wspotczesna konstrukcja historiograficzna, ktéra — cho¢ nosi
wysokie znamiona prawdopodobienstwa — nie znajduje bezposredniego potwier-

4 7. Harmand, Larmée..., s. 338—340.

% Mogloby si¢ wydawa¢, ze takie usytuowanie zwierzchnikéw majacych kluczowe znaczenie
dla przebiegu bitew jest nieracjonalne, jednakze z punktu widzenia psychologii wojskowej istotne
jest, aby osoba sprawujgca bezposrednie dowddztwo przewodzita nacierajagcym, a nie znajdowata
sie za nimi. Co wigcej, ciagZy na niej obowiazek podtrzymywania ataku, a jej przyktad ma kluczowe
znaczenie dla postawy podwladnych. Sila rzeczy wiaze si¢ to z powaznym ryzykiem utraty przez
nig zycia. Problem ten byt opisywany m.in. przez: [Ch.] Ardant du Picq, Etudes sur le combat...,
s. 110—111; Lord Moran, The Anatomy of Courage, 2™ edition, London 1966, s. 98; . Keegan, The
Face of Battle, New York 1976, s. 188; S.L.A. Marshall, Men against Fire..., s. 115; R. Holmes, Acts
of War..., s. 341—342; D. Grossman, O zabijaniu. Psychologiczny koszt ksztattowania gotowosci do
zabijania w czasach wojny i pokoju, przel. D. Konowrocka, Warszawa 2010, s. 126; L. Murray, Psy-
chologia wojny. Strach i odwaga na polu bitwy, przel. E. Zajbt, Warszawa 2014, s. 114—115.

3t Zob. G. Veith, Die Taktik der Kohortenlegion, ,Klio” 1907, 7, s. 303—334; Th. Steinwender,
Zur Kohortentaktik, ,Rheinisches Museum fiir Philologie” 1915, 70, s. 416—440; H. Delbriick, Ge-
schichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, 1, Das Altertum, 3. Auflage, Berlin
1920, s. 496—498; M.J.V. Bell, Tactical Reform of the Roman Republican Army, ,Historia” 1965, 14/4,
s.404—422; A K. Goldsworthy, The Roman Army..., s. 171—183; M.]. Taylor, Tactical Reform in the
Late Roman Republic: The View from Italy, ,Historia” 2019, 68/1, s. 76—94.

2 H.M.D. Parker, The Roman Legions..., s. 18; L. Keppie, The Making of the Roman Army: From
Republic to Empire, London 1984, s. 177; W.V. Harris, War and Imperialism..., s. 13. Zob. H. Del-
briick, Geschichte der Kriegskunst..., s. 516—517.
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dzenia w tresci zrédel. Clarence E. Brand uczulat nawet, aby nie traktowac jej jako
pewnika, poniewaz zachowane przekazy nie zawieraja opiséw razacej niekompe-
tencji trybunow™. Nie jest to argument przekonujacy, jako ze niewielkie zaintereso-
wanie dziejopisarzy trybunami moglto wynika¢ wlasnie z obnizenia ich rangi, $cisle
zwigzanego z przeniesieniem czesci kompetencji na legatow i centurionow. Faktem
natomiast pozostaje, ze widoczny w I wieku wzrost znaczenia centurionéw zbiegt
sie w czasie z odwrotnym procesem, ktorego ofiarg padli trybuni.

Warunki petnienia stuzby

Jesli domniemanie o duzym znaczeniu centurionéw w armii rzymskiej I wieku
miatoby sie potwierdzi¢, to konieczne staje si¢ przesledzenie zmian, jakie zaszly
w zakresie warunkow petnionej przez nich stuzby. Nie chcgc powtarza¢ wywodow
zawartych we wczesniejszych publikacjach poswieconych tej kategorii Zotnierzy™,
ogranicze si¢ do zestawienia najwazniejszych faktow.

Wysokos¢ poboréw centurionéw i przyznawanych im nagréd tradycyjnie
byta dwa razy wigksza niz korzysci finansowe odnoszone przez zwyklych legioni-
stow™. Juz w latach poprzedzajacych podbdj Galii przez Cezara (58—51) mozna
bylo jednak dostrzec jej nawet dwudziestokrotny wzrost®. Jednoznacznie wska-
zuje to na zwigkszenie znaczenia centurionéw na poczatku I wieku, a takze do-
wodzi, ze to nie Cezar byt autorem dokonujacych si¢ zmian. Ponadto znane s
przypadki wiaczania centuriondw w poczet senatoréw”’, a nagrobki Minuciusa
Lorariusa czy wspomnianego juz Blattiusa Vetusa dowodza, ze po zakonczeniu
stuzby mieli oni duze szanse na wejscie w sktad elit municypalnych®®. Dla zot-

> C.E. Brand, Roman Military Law, Austin Brand 1968, s. 51, przyp. 19.

> M.N. Faszcza: ,,Vitis centurionis”, czyli o okolicznoéciach nadania centurionom symbolu ich
rangi, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2015, 2, s. 7—20; Idem, Wzrost dyscyplinarnych uprawnies
centurionow w I w. p.n.e., w: Armia, systemy obronne i ideologiczno-religijne aspekty wojny w impe-
rium rzymskim, red. H. Kowalski, P. Madejski, Lublin 2015, s. 11—25.

> Polyb. 6.39.12—13; Liv. 33.23.7, 34.46.2, 34.52.4, 36.40.12, 37.59.3, 39.5.14, 39.7.1, 40.34.2,
40.43.5,40.59.2,41.7.1, 41.13.6, 45.40.5, 45.43.4. Wyjatkiem byla sytuacja ze 196 roku: Liv. 33.37.11.

% Caes., Bell. Gall. 4.8.1; Hirt., Bell. Gall. 8.4.1; Plut., Pomp. 33.5; App., Mithr. 104.490.

57 Cic., Att. 9.10.7, 9.18.2, 14.10.2; Tac., Hist. 1.55.2; Ann. 3.75.1; Suet., Jul. 76.3, 80.2; Cass. Dio
48.22.3; Oros. 5.21.3. Por. Sall., Cat. 37.6. Wspomniane zjawisko opisali: R. Syme, The Roman Revolu-
tion, Oxford 1939, s. 78—79; M. Gelzer, The Roman Nobility, trans. R. Seager, New York 1969, s. 5, 14;
E. Gabba, Republican Rome, the Army ¢~ the Allies, trans. P.J. Cuff, Oxford 1976, s. 34, 48, 51—52, 144.

% C.Franzoni, Il monumento funerario patavino di un militare e un aspetto dei rapporti artistici
tra zone provinciali, ,Rivista di Archeologia” 1982, 6, s. 47—51; Idem, “Habitvs atqve habitvdo mi-
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nierzy pokroju Lorariusa, ktéry w momencie wstapienia do legionu najpraw-
dopodobniej nie mial nawet obywatelstwa rzymskiego, podniesienie do kate-
gorii ekwitéw bylo znaczacym awansem spolecznym. Wysoki status materialny
centurionéw znalazt odbicie w opisie usunigcia niektérych z nich z szeregdéw
X legionu:

[...] zwotal [Cezar — M.N.E] nastepnego dnia wszystkich trybunéw woj-
skowych oraz centurionéw i tak do nich z trybunatu przemoéwit: ,,Bardzo
zyczylbym sobie, azeby ludzie raz wreszcie polozyli kres swojej bezczelnosci
i wybujalemu rozpasaniu i mieli wzglad na moja pobtazliwos¢, tagodnosé
i cierpliwos¢! Ale poniewaz nie potrafili sami sobie wyznaczy¢ ani miary,
ani granicy, to ja sam postanawiam, zgodnie z regulaminem wojsko-
wym, da¢ taki oto przyklad, aby inni odpowiednio si¢ prowadzili” [przet.
E. Konik]*.

W dalszej cze$ci Cezar wymienil imiennie tylko trybunéw wojskowych winnych
naruszenia dyscypliny z powodu ostentacyjnej dbalosci o majatek, ale skierowanie
przemowy takze do centurionéw sugeruje, ze w ich szeregach réwniez mogto do-
chodzi¢ do tego typu naduzyc®.

U schytku republiki centurionowie otrzymali prawo do wymierzania chlosty, co
byto prawdopodobnie zwigzane z prébami obejscia ograniczen, ktére w kwestiach
dyscyplinarnych nakladaly na wodzow leges Porciae (199—193)¢'. Przyczynito si¢ to
do powstania widocznego w okresie cesarstwa podziatu na kary i §rodki dyscypli-
narne — zastosowanie tych drugich nie wymagato udzialu dowddcy, poniewaz ich
orzeczenie lezalo gtéwnie w gestii centurionow®. Wlaczenie setnikéw do systemu
zachowywania karnosci byto innowacja o znaczeniu trudnym do przecenienia,
i to nie tylko wzigwszy pod uwage tradycyjne mechanizmy utrzymywania postu-
szenstwa w legionach, lecz przede wszystkim znaczne wywyzszenie centurionéw
w hierarchii dowddcze;j.

litis”..., s. 46—48; L. Keppie, A centurion of “legio Martia” at Padua?, ,Journal of Roman Military
Equipment Studies” 1991, 2, s. 115—121; R. D’Amato, Roman Centurions 753—31 BC: The Kingdom
and the Age of Consuls, Oxford 2011, s. 21—24, 33, 47; M.N. Faszcza, Wyobrazenia péznorepubli-
kanskich centuriondéw...,s. 15—26.

% Bell. Afr. 54.1—4: ,[...] postero die de suggestu convocatis omnium legionum tribunis cen-
turionibusque ‘Maxime vellem’ inquit ‘homines suae petulantiae nimiaeque libertatis aliquando
finem fecissent meaeque lenitatis modestiae patientiaeque rationem habuissent. Sed quoniam ipsi
sibi neque modum neque terminum constituunt, quo ceteri dissimiliter se gerant, egomet ipse
documentum more militari constituam”.

0 Bell. Afr. 54.4—6.

¢ M.N. Faszcza, ,Vitis centurionis”..., s. 7—20; Idem, Wzrost dyscyplinarnych uprawnien...,
s. 11—25.

%2 M.N. Faszcza, ,Vitis centurionis”..., s. 15—16.
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Primus pilus (primipilus) kazdego legionu uczestniczyt w odprawach rady wo-
jennej (consilium)®, cho¢ nie jest jasne, jaka byta jego rola. Mozna domniemywac, ze
jako faktyczny dowddca legionu, a jednocze$nie jedyny w petni zawodowy zolnierz
biorgcy udzial w odprawie cieszyt si¢ naleznym szacunkiem zaréwno ze strony
zwierzchnikow, jak i podwladnych. Interesujgce informacje na temat centurionéw
uczestniczacych w consilium zawiera passus pochodzacy z Commentarii de bello
Gallico odnoszacy sie do rozbicia oddzialéw Quintusa Tituriusa Sabinusa i Luciusa
Aurunculeiusa Cotty w 54 roku:

Legaci przekazali sprawe radzie wojennej, na ktorej doszlo do gwaltow-
nej wymiany zdan miedzy jej uczestnikami. Lucius Aurunculeius, wielu
trybundw i centurionéw pierwszej rangi byto zdania, ze niczego nie na-
lezy pochopnie czynic¢ ani tez porzucaé kwater zimowych bez rozkazu Ce-
zara; [...]. Gdy po wypowiedziach obydwu stron Cotta i centurionowie
pierwszej rangi uparcie obstawiali przy swoim, Sabinus poczal krzycze¢, i to
tak glosno, aby wielka cze¢s¢ Zotnierzy mogla go ustysze¢: [...]. Uczestnicy
narady zrywaja si¢ z miejsc; chwytaja ich za rece i prosza, aby przez swoj
brak zgody i up6r nie doprowadzili wszystkiego do ostatecznego zagroze-
nia: [...]. Wreszcie Cotta, cho¢ nie przekonany, ustapit [przel. E. Konik, ze
zmianami M.N.E]%,

Pomijajac silny efekt retoryczny opisu, nalezy zwrdci¢ uwage nie tylko na czynny
udzial primipili w rozwigzywaniu powstalego problemu, ale tez na popelniony rze-
komo przez Sabinusa blad polegajacy na daniu Zolnierzom do zrozumienia, ze
sytuacja jest grozna, a mimo to dowodztwo ma problemy z opracowaniem jed-
nolitego modelu postepowania®. We wspolczesnych publikacjach poswieconych
dowodzeniu i psychologii wojskowej wskazuje si¢ takie zachowanie jako przyktad
wyjatkowo negatywnego oddzialywania na morale podwladnych®. Centurionowie

¢ J. Harmand, Larmée..., s. 337—338; A.K. Goldsworthy, The Roman Army..., s. 15, 131—133;
P.D. Johnston, The Military “Consilium” in Republican Rome, Piscataway 2008, s. 12. Fakt ten za-
zwyczaj ttumaczy sie konieczno$cig delegacji zadan w kontekscie nadchodzgcej bitwy, ale wydaje
sie, ze nie wyczerpuje to pelnego spektrum problemu.

¢ Caes., Bell. Gall. 5.28.2—4, 30.1—2, 31.1—4: ,Itaque ad consilium rem deferunt magnaque
inter eos exsistit controversia. Lucius Aurunculeius compluresque tribuni militum et primorum
ordinum centuriones nihil temere agendum neque ex hibernis iniussu Caesaris discedendum existi-
mabant; [...]. Hac in utramque partem disputatione habita, cum a Cotta primisque ordinibus acriter
resisteretur, [...] Sabinus, et id clariore voce, ut magna pars militum exaudiret; [...]. Consurgitur
ex consilio; comprehendunt utrumque et orant, ne sua dissensione et pertinacia rem in summum
periculum deducant: [...]. Tandem dat Cotta permotus manus”.

¢ Pytaniem otwartym musi bowiem pozostaé, czy Cezar nie staral si¢ aby obarczy¢ go gtéwna
odpowiedzialnoscia za poniesiong porazke.

% S.L.A. Marshall, Men against Fire..., s. 115; R. Holmes, Acts of War..., s. 340.
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zostali przedstawieni przez Cezara jako ci, ktdrzy potrafili zachowaé zimng krew
w obliczu niepewnej sytuacji, przeciwstawiajac sie podjetej pod wpltywem emocji
decyzji Sabinusa — dobrze koresponduje to z wizerunkiem tej kategorii Zolnierzy
uwiecznionym przez Polibiusza®.

Wobec charakteru obowiazkow cigzacych na centurionach awans na to stanowi-
sko odbywal si¢ przede wszystkim w oparciu o do$wiadczenie i dokonania bojowe,
co czynito z nich naturalng elit¢ armii®®. Przyjecie takiego kryterium okazywalo
sie czasem problematyczne juz po zakonczeniu kampanii, o czym moga $wiadczy¢
przypadki duzej brutalnosci centuriondéw, ktérzy nie potrafili realizowa¢ powierzo-
nych im zadan poza polem bitwy®. Najbardziej drastycznym przykladem sadysty
(odnoszacym sie do okresu cesarstwa) byt niejaki Lucilius noszacy przydomek Cedo
alteram, czyli ,,Podaj kolejna”, gdyz zwykt wydawac taki rozkaz, gdy zlamat rézge
na grzbiecie chlostanego zolnierza™.

W zwigzku z tym odnosi si¢ nieodparte wrazenie, ze znaczenie centuriondéw
podczas walki $cisle korespondowalo z warunkami pelnionej przez nich stuzby.
Wszystko to skfada sie na obraz potwierdzajacy cho¢by w ogdlnych zarysach wy-
mowe opisow Cezara. Jezeli odpowiedzia na zawarte w tytule pytanie jest wiec: ,elita
legiondw’, to wciaz nie stanowi to wyjasnienia, dlaczego Cezar tak silnie eksponowat
znaczenie centurionéw, cho¢ nie czynil tego nikt przed nim, a i w pdézniejszych
latach nie znajdowat w tym zbyt wielu nasladowcéw.

Cele przyswiecajgce Cezarowi

W momencie wybuchu wojny domowej w 49 roku centurionowie okazali zde-
cydowane poparcie swojemu wodzowi. Nie tylko udzielili mu pozyczki na wyptate

 Polyb. 6.24.9.

% H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst..., s. 515—516; J. Harmand, Larmée..., s. 328,
336—344; A.K. Goldsworthy, The Roman Army...,s. 123—124; R. Cowan, For the Glory of Rome...,
s. 133; R. D’Amato, Roman Centurions 753—31 BC..., s. 11. Problem polega na tym, ze zdecydowana
wiekszo$¢ informacji na temat awansowania centurionéw w okresie poéznej republiki pochodzi
z dziel Cezara i jego epigonow, co sprawia, ze zrekonstruowane mechanizmy mogty odnosi¢ si¢
przede wszystkim do jego armii, inni za§ wodzowie mogli premiowaé — w zaleznoéci od potrzeby —
przymioty innego rodzaju. Jest to jednak logiczny system promocji w warunkach trwania wojny,
podczas ktérej poszukuje si¢ naturalnych lideréw, budzacych zaufanie i szacunek towarzyszy broni
(R. Holmes, Acts of War..., s. 340).

% Zob. M.N. Faszcza, ,Cedo alteram”, or the problem with some Augustan centurions in times
of peace, ,Eos” 2020, 107/1—2, s. 109—125.

70 Tac., Ann. 1.23.2—3.
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zaleglego zoldu”, czy — jak chce Myles McDonnell — przekupienie zotnierzy™,
lecz takze wystawili wlasnym sumptem oddzial jazdy, uwazajac ze liczba konnicy
wchodzacej w sklad armii Cezara jest dalece niewystarczajaca’. Dowodzi to silnego
zwigzku setnikow ze swoim wodzem, bedacego efektem kilkuletnich staran Cezara,
aby na rdzne sposoby zdoby¢ przychylnos¢ i zaufanie Zolnierzy. Centurionowie
byli o tyle wazng grupa, ze stanowili dwczesnie ,,kosciec legionow”, doswiadcze-
nia za$ Lucjusza Korneliusza Sulli z 88 roku wskazywaly, ze trzeba byto liczy¢ sie
z mozliwoscia odstapienia oficeréw wywodzacych sie z nobilitas badz $cisle z nimi
zwigzanych”. Wprawdzie trudno sobie wyobrazi¢ prowadzenie jakiejkolwiek wojny
jedynie przy uzyciu $redniej kadry dowddczej, niemniej postawa centurionéw byta
decydujaca z punktu widzenia nastrojéw podleglych im oddzialéw — publiczny
akt aprobaty wyrazony dla planéw politycznych Cezara w postaci udzielenia mu
pozyczki i wystawienia oddziatu jazdy byt najpewniej, poza wzgledami czysto prak-
tycznymi, obliczony na uzyskanie wtasnie takiego efektu”.

W zwiazku z tym pojawily si¢ interpretacje, ze eksponowanie zastug bojowych
centurionéw mialo stuzy¢ wykreowaniu exempla stuzacych ksztaltowaniu poza-
danych postaw wsérod Zotnierzy i przyszlych rekrutow’. Takie stanowisko budzi
powazne watpliwosci, wigze si¢ bowiem z przyjeciem zalozenia, ze legionisci mieli
stanowi¢ w zamysle Cezara jedng z gléwnych grup odbiorcow Commentarii. Nie-
watpliwie dazyt on do wyeksponowania animus i virtus swoich Zolnierzy, choc¢by na
zasadzie kontrastu z cechami przypisywanymi przeciwnikom, ale w tym wypadku
chodzilo o uwypuklenie atrybutéw tradycyjnie kojarzonych z Romanitas i upo-
rzadkowanie ich w ramach przyjetej struktury narracyjnej”’. Nadanie centurionom
szczegolnego znaczenia w toku narracji nie bylo do tego niezbedne.

7 Caes., Bell. civ. 1.39.4.

72" M. McDonnell, Borrowing to Bribe Soldiers: Caesar’s “De Bello Civili” 1.39, ,,Hermes” 1990,
118/1, s. 55—66.

73 Suet., Jul. 68.1.

" App., Bell. civ. 1.57.253.

7 J.Vogt, Caesar und seine Soldaten, ,Neue Jahrbiicher fiir Antike und deutsche Bildung” 1940,
3,s.123—125, 130—131; L. de Blois, Sueton, Aug. 46 und die Manipulation des mittleren Militdrs-
kader als politisches Instrument, ,Historia” 1994, 43/3, s. 332—335; Idem, Army and Society in the
Late Roman Republic, w: Kaiser, Heer und Gesellschaft in der Romischen Kaiserzeit, hrsg. G. Alfoldy,
B. Dobson, W. Eck, Stuttgart 2000, s. 14—25; Idem, Army and General in the Late Roman Republic,
w: A Companion to the Roman Army, ed. P. Erdkamp, Malden—Oxford— Carlton 2007, s. 167—169.

76 ].J. Palao Vincente, “Virtus Centurionis”..., s. 194—204; D. Nolan, Caesar’s “Exempla’...,
s.34—35,42—53.

77 F.-H. Mutschler, Erzihstil und Propaganda in Caesars Kommentarien, Heidelberg 1975,
s.196—198; J.E. Lendon, The Rhetoric of Combat...,s. 273—329; R.D. Brown, Two Caesarian Battle-
-Descriptions: A Study in Contrast, ,The Classical Journal” 1999, 94/4, s. 329—357; A.M. Riggsby,
Caesar in Gaul and Rome: War in Words, Austin 2006, s. 83—100; L. Grillo, Caesarian Intertextu-
alities: Cotta and Sabinus in BG 5.26—37, ,,The Classical Journal” 2016, 111/3, s. 257—279.
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Sklaniatbym sie raczej do innego wniosku, a mianowicie potraktowania zabiegu
literackiego Cezara jako jednej z form zyskania sobie poparcia tej kategorii zotnierzy
w obliczu zblizajacej si¢ wojny domowej oraz podczas jej trwania. Taka interpretacja
wymagalaby jednak potwierdzenia dwdch zalozen. Po pierwsze, publikacji przy-
najmniej poczatkowych ksiag Commentarii de bello Gallico i Commentarii de bello
civili odpowiednio: przed rozpoczeciem konfliktu i w jego poczatkowym etapie.
Po drugie, upowszechniania tresci obu dziel wéréd ogétu obywateli rzymskich,
w szczegdlnosci za$ warstw spolecznych, z ktorych wywodzili si¢ centurionowie
i wsrdd ktdrych po zakonczeniu stuzby wojskowej mogliby cieszy¢ si¢ powazaniem.

Zwazywszy na poglebianie si¢ w I wieku napie¢ politycznych w Rzymie, proba
zaskarbienia sobie oddania naturalnych lideréw srodowiska Zotnierskiego bylaby
ze wszech miar logicznym posunieciem, nawet jesli Cezar nie od razu przewidywat
wybuch wojny domowej. Podobne dzialania prowadzili wcze$niej Sulla” i Gnejusz
Pompejusz Wielki”. Odpowiednie stylizowanie opiséw byloby wiec rozszerzeniem
zakresu srodkéw zmierzajacych do umocnienia pozycji politycznej w oparciu o ak-
tualny potencjal militarny, czy — piszac wprost — armie gotowa zaangazowac si¢
w konflikt zbrojny o charakterze wewnetrznym.

Problem powstania i upublicznienia poszczegdlnych ksiag Commentarii od
dawna budzi gorace dyskusje wérdéd badaczy, niemniej panuje konsensus co do tego,
ze skutecznos¢ zabiegdw propagandowych i kreacyjnych Cezara byta uzalezniona
od zachowania regularnej interakcji z odbiorcami. Nawet jesli dynamika dziatan
politycznych i militarnych negatywnie wplywala na rozpowszechnianie kolejnych
czedci dziet Cezara, to w gruncie rzeczy ma to drugorzedne znaczenie, z punktu
widzenia analizy tresci bowiem kluczowa jest intencja biezacego opisywania zdarzen
i wplywania na $wiadomos¢ czytelnikow/stuchaczy. Ta za$, wzigwszy pod uwage
tres¢ Commentarii i wielo$¢ pojawiajacych sie nawiagzan do biezacej sytuacji poli-
tycznej, pozostaje w zasadzie bezsporna®.

78 Sall., Cat. 37.6; Oros. 5.21.3.

7 Plut., Pomp. 33.5; App., Mithr. 104.490.

8 Klasycznymi publikacjami po$wigconymi biezacym elementom propagandowym zawartym
w dzietach Cezara sa: C.E. Stevens, The “Bellum Gallicum” as a Work of Propaganda, ,Latomus”
1952, 11, s. 3—18, 165—179; M. Rambaud, L'Art de la déformation...; ].H. Collins, On the Date and
Interpretation of the “Bellum Civile”. ,The American Journal of Philology” 1959, 80/2, s. 113—132;
Idem, Caesar as Political Propagandist, w: Aufstieg und Niedergang der romischen Welt, 1.1, hrsg.
H. Temporini, Berlin—New York 1972, s. 922—966. Problematyka ta byla réwniez eksploatowana
przez kolejne pokolenia badaczy, przyktadowo: T.P. Wiseman, The publication of “De Bello Gallico”,
w: Julius Caesar as Artful Reporter, eds. K. Welch, A. Powell, Swansea 1998, s. 1—43; K. Raaflaub,
Caesar the Liberator? Factional politics, civil war, and ideology, w: Caesar against Liberty? Perspectives
on his Autocracy, eds. F. Cairns, E. Fantham, Cambridge 2003, s. 35—67; W.B. Batstone, C. Damon,
Caesar’s Civil War, Oxford 2008, s. 18—27, 33—84; K. Raaflaub, Between Tradition and Innovation:
Shifts in Caesar’s Political Propaganda and Self-Presentation, w: Cesare: precursore o visionario?
Atti del convegno internazionale Cividale del Friuli, 17—19 settembre 2009, cur. G. Urso, Pisa 2010,
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Nalezy zatozy¢, ze wigkszos¢ obywateli republiki, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem mieszkancow stolicy, nie dysponowala ani czasem, ani srodkami umoz-
liwiajacymi lekture kolportowanych kopii cezarianskich dziel. Gléwna forma
propagowania zawartej w nich tresci mogly zatem by¢ publiczne odczyty frag-
mentow, pozwalajgce zapoznac si¢ z ,,informacjami z frontu” nawet osobom nie-
piSmiennym?®..

Intrygujace, ze migdzy Rzymem a obozem Cezara regularnie kursowali po-
stanicy, przewozac przede wszystkim korespondencje adresowang do czotowych
politykéw i ich ewentualne odpowiedzi®2. Osoba szczegolnie zaangazowana w pro-
wadzenie kancelarii byt Caius Oppius, czesto bywajacy w stolicy i utrzymujacy
kontakty m.in. z Markiem Tulliuszem Cyceronem®. Nic nie stato zatem na prze-
szkodzie, aby kolportowac ,,biuletyny” zawierajace poszczegdlne ksiegi, wzglednie
parafraze corocznych sprawozdan wysylanych do senatu. Istnienie takich ,,biulety-
néw” u schylku republiki jest dobrze poswiadczone®. Co wiecej, w korespondencji
Cycerona zachowata si¢ kluczowa wzmianka z punktu widzenia rozstrzygniecia
problemu: otdz jeden z cezarianskich kurieréw mial przywiez¢ do Rzymu wlasnie
paczke zawierajacg takie ,,biuletyny”®. Wprawdzie nie znamy jej dalszych loséw; ale
w $wietle tej informacji nie ulega watpliwosci, ze Cezar i jego wspotpracownicy dbali
o to, aby pewna liczba odpiséw nieodplatnie trafiata do odbiorcow. Na tej podstawie
mozna domniemywac, ze niektdre z nich mogty by¢ odczytywane publicznie, a jesli
tak, to pochwaly zawarte pod adresem centurionéw stosunkowo szybko mogly
dotrze¢ do uszu ich krewnych, sgsiadow i krajanow.

Taki wniosek koresponduje ze zwigzta forma literacky i jezykiem uzywanym
przez Cezara. Christopher B. Krebs podejrzewal, ze mogla by¢ ona obliczona na
dotarcie do jak najszerszego grona odbiorcéw, rowniez tych niewyksztatconych®.
Jest to o tyle prawdopodobne, ze narracja Cezara ma charakter wielowarstwowy;,
oszczednos¢ srodkow wyrazu za$ nie przeklada sie na uproszczenie fabuly, ktora
mozna odczytywac na kilku poziomach. Gdyby jednak zada¢ pytanie, czy istnialy
mozliwos$ci dotarcia do 0séb, na ktérych opinii moglo zaleze¢ centurionom po
zakonczeniu stuzby wojskowej, to zaréwno sposéb konstruowania przekazu, jak

s. 141—157; L. Grillo, The Art of Caesar’s “Bellum Civile”: Literature, Ideology, and Community,
Cambridge 2012; Ch.B. Krebs, More Than Words. The “Commentarii” in Their Propagandistic Con-
text, w: The Cambridge Companion to the Writings of Julius Caesar, eds. L. Grillo, Ch.B. Krebs,
Cambridge 2018, s. 29—42.

81 Zob. N. Horsfall, The Culture of the Roman Plebs, London 2003, s. 48—53.

8 Cic., QFr.2.11.4,2.13.3, 3.1.8. Kluczowa publikacja poswiecona twoérczosci epistolograficznej
Cezara jest: J. Osgood, The Pen and the Sword: Writing and Conquest in Caesar’s Gaul, ,,Classical
Antiquity” 2009, 28/2, s. 328—358.

8 Cic., Att. 4.16.8, 5.1.2; QFr. 3.1.8, 3.1.10, 3.1.13, 3.1.18.

84 Cic., Fam. 5.8.3, 8.1.1; QFr. 3.1.10.

8 Cic., QFr. 3.1.8,3.1.13.

86 Ch.B. Krebs, More Than Words..., s. 41.
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i dostepno$¢ cezarianskiej narracji nie staly temu na przeszkodzie, co stanowito
tradycyjna bariere w przypadku rzymskiego pismiennictwa. Nowatorstwo tresci
szto wigc w parze z nowatorstwem formy.

Wytlumaczeniem fenomenu Cezara nie jest w tym przypadku $cista zaleznos¢
od dostepnych zrodet, ktore wprawdzie mogly wyznaczaé ogélne ramy tresci, lecz
jego warsztat pisarski i zakorzenienie kulturowe po prostu wykluczaly prawdopo-
dobienstwo prostego kompilowania dostarczanych relacji. Z pewnoscia utatwie-
niem bylo zdobyte przez niego doswiadczenie militarne, bezposrednie uczestnictwo
w czesci opisywanych wydarzen i prawdopodobny dostep do, jak juz wczesniej
wspomniano, raportéw i dziennikéw dziatan bojowych mogacych zawiera¢ m.in.
nazwiska wyréznionych zolnierzy i uzasadnienia wnioskdw o przyznanie awansow/
nagréd. Zwazywszy na okolicznos¢ awansowania centuriondéw gltéwnie na podsta-
wie zastug bojowych, wydaje si¢ naturalne, ze to wlasnie oni najczesciej widnieli
w dokumentacji wykorzystywanej w toku pisania Commentarii. Caius Asinius Pollio
zarzucal Cezarowi brak dokladnosci spowodowany m.in. zbytnim poleganiem na
raportach skladanych przez oficerow®. Musialy zatem odgrywac pewna, choc¢by
nawet ograniczong rol¢ w procesie kreowania wizerunkéw literackich.

Pozostaje pytanie, dlaczego zaden z pdzniejszych autoréw nie poszedl w slady
Cezara? Jako pierwsza przyczyne trzeba wymienic¢ zmiane ustroju, ktéra w krotkim
czasie wyeliminowala mozliwo$¢ wzorowania si¢ na Cezarze przez inng osobe niz
cesarz. Drugim aspektem byt charakter konfliktéw toczonych w latach 44—30,
w ktdrych przewazalty wojny domowe, niesprzyjajace pracy literackiej i kolporta-
zowi dziet pisanych na biezgco. Na koniec wreszcie mozna odnies¢ wrazenie, Ze je-
dynym wodzem posiadajacym dostateczng charyzme i poparcie w szeregach wojska
byt Antoniusz, on za$ nie przejal od niedawnego zwierzchnika talentu pisarskiego
i zamilowania do tworczosci literackie;.
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Michatl Norbert Faszcza

Caesar’s Centurions: the Elite of the Legions or Literary Fiction?
Summary

One of the distinctive features of Caesar’s narrative about wars was the praise he bestowed on the
merits of his centurions. The question arises why he promoted this category of soldiers and whether
source analysis confirms the plausibility of their combat achievements. Michat Norbert Faszcza has
collected and examined the relevant information contained in the extant written sources in an at-
tempt not only to find confirmation of Caesar’s claims in the context of the growing importance of
the centurions in the 1% century BCE, but also to ponder the reason for Caesar’s use this type of liter-
ary device. The centurions are a genuine symbol of Caesar’s army, and therefore this theme is of key
importance for the reconstruction of the internal relations in his legions.

Key words: Caesar, centurions, Roman army, Roman Republic



