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DWADZIESCIA PIEC TOMOW CZASOPISMA
ARCHIWA, BIBLIOTEKI I MUZEA KOSCIELNE

I. GENEZA I DZIEJE CZASOPISMA
1. OSRODEK ABMK I JEGO ORGAN

Czasopismo Archiwa, Biblioteki i Muzea Koécielne (skrét: ABMK) jest
organem O$rodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéow KosScielnych (skrét:
Osrodek ABMK lub O$rodek), istniejacego przy Katolickim Uniwersyte~
cie Lubelskim (skrét: KUL). Tak wypisane jest na karcie tytutowej oma-
wianego wydawnictwa i podobnie czytamy w § 8 Statutu tegoz O$rodka 1.

Osrodek ABMK nie od razu zaczal istnieé¢ i dzialaé¢ w obecnej
swej postaci, ale przeszedl dluga droge rozwojowsg — od skromnych pla-
néw i poczynan do dzisiejszego stanu. Zostal on w sierpniu 1955 r. zapo-
czatkowany (przez o. dra Romualda Gustawa OFM, dyrektora Biblioteki
Uniwersyteckiej KUL, oraz uczestnikéw kursu bibliotekarskiego, zorga-
nizowanego wtedy przez wspomniang instytucje dla pracownikéw biblio-
tek koScielnych w kraju) jako Osrodek Informacji i Poradnictwa dla
Bibliotek Ko$cielnych w Polsce.

Stopniowo koncepcja ta ulegala rozszerzaniu. W ciagu lat 19551956,
z inicjatywy tegoz o. Gustawa i za zgoda Episkopatu Polski, Osrodek
mial juz objaé swojg dzialalnoscig, oprécz bibliotek, réwniez archiwa,
a niebawem takze muzea koScielne. W dniu 20 grudnia 1956 r., na posie-
dzeniu Senatu Akademickiego KUL, zapadla uchwala o powolaniu do
zycia Osrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych jako jednego
z dzialow Biblioteki Gléwnej Katolickiego Uniwersytetu.

1 Statut O$rodka Archiwéw, Bibliotek i Muzedéw KoScielnych przy Katolickim

Uniwersytecie Lubelskim. Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60 z. 2 s. 6: ,,§ 8. O$rodek po-
siada wlasny organ wydawniczy pt. Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”.
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Dalsze dyskusje w gronie zainteresowanych instytucja os6b oraz do-
§wiadczenia i przemiany, towarzyszace rozpoczetej dziatalnosci Osrodka
ABMK, doprowadzily na przestrzeni lat 1958—1959 do tego, ze pod
wzgledem organizacyjnym zostal on odlaczony od Biblioteki a stal sie
bezposrednio zwigzany z samym Uniwersytetem. Obok ludzi, ktoérzy byli
obecni przy narodzinach Osrodka (poza o. drem Gustawem: ks. dr Sta-
nistaw Librowski, p. mgr Witold Nowodworski, ks. doec. dr Jézef Rybezyk
i ks. dr Wladystaw Smolen) do tej prawnej przemiany w dziejach insty-
tucji przyczynil sie najwiecej rektor KUL, ks. prof. dr Marian Rechowicz.

W czasie, gdy Os$rodek byl zwigzany z Biblioteka Uniwersytecks,
jego kierownikiem byl o. mgr Eugeniusz Reczek SJ (1956—1957), a kiedy
tenze wyjechal do Rzymu i tam pozostal? — zastepowali go kolejno:
p. mgr W. Nowodworski, kustosz Biblioteki (1958) i ks. dr S. Librowski,
wykladowca nauk pomocniczych historii na Wydz. Teol. KUL (1958—
1959). Dyrektorem O$rodka ABMK, silg rzeczy, byl w tym okresie dyrek-
tor Biblioteki KUL, o. dr R. Gustaw.

W r. 1959 zostal uloZony i niebawem zatwierdzony Statut O$rodka
ABMK 3, Na mocy statutu oraz pdzZniejszych zmian, ktére nioslo ze sobg
zycie mlodej instytucji, O$rodek — jako zaklad naukowo-uslugowy —
stuzy Katolickiemu Uniwersytetowi, zbiorom koscielnym (archiwom, bi-
bliotekom i muzeom) w kraju, a nadto innym instytucjom i osobom pra-
cujacym naukowo, oraz prowadzi wlasne badania, gromadzi Zrodla histo-
ryczne i mikrofilmuje je, wreszcie wydaje swoje czasopismo. Jednakze
nad kulturalnymi zbiorami koscielnymi w terenie nie posiada Osrodek
ABMK jurysdykeji, albowiem podlegaja one swoim wladzom diecezjal-
nym i zakonnym, a tylko sprawuje opieke metodyczng w stosunku do
nich: szkoli i podnosi kwalifikacje tamtejszych pracownikéw, inicjuje
i koordynuje prace, ktére potem, obok wlasnych, publikuje, prowadzi
fachowe poradnictwo, wykonuje ustugi, w koncu urzadza seminaria, kur-
sy i zjazdy, zwigzane z owymi trzema dziedzinami. Jest wiec jednocze$nie
instytucjg kulowskg (uniwersytecka) i ogélnopolska.

W tymze r. 1959, z wzajemnego doboru i ulozenia sie, a potem z nomi-
nacji rektorskiej, zarzgd Osdrodka ABMK ukonstytuowal sie nastepujaco:
dyrektor — ks. doc. dr J. Rybezyk, prorektor KUL, wicedyrektor —
o. dr R. Gustaw, dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej KUL, sekretarz

2 Ks. Reczek polozyl w Rzymie duze zaslugi dla nauki polskiej przez stworze-

nie bogatej bazy Zrédlowej w postaci mikrofilméw z zasobéw zbioréw watykanskich
oraz przez udzial w akeji wydawniczej. Zmart w Rzymie w r. 1970,

3 Statut OSrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych przy Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim. (UloZony przez komisje w skladzie: M. Rechowicz —
przewodniczacy, S. Librowski, W. Nowodworski, J. Rybezyk, W. Smo-
len, a zatwierdzony uchwalg Senatu Akademickiego KUL w dniu 25 czerwea 1959 r.).
Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60 z 9 s. 5—7. Odb. Lublin 1960 ss. 4. (Odbitki Prac
Metodycznych z Czasopisma Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne [nr] 2).




[3] DWADZIESCIA PIEC TOMOW CZASOPISMA ABMK 7

gen. — ks. dr Bolestaw Kumor, st. asystent na Wydz. Teol. KUL; zastep-
cy dyrektora czyli kierownicy sekeji: archiwalnej — ks. dr S. Librowski,
dyrektor Archiwum Diecezjalnego we Wloclawku, adiunkt na Wydz. Teol.
KUL, bibliotekarskiej — o. dr R. Gustaw, muzealnej — ks. dr W. Smo-
len, dyrektor Muzeum Diecezjalnego w Tarnowie, z. prof. na Wydz.
Human. KUL, bibliograficznej — p. dr W. Nowodworski, wicedyrektor
Biblioteki KUL. (W miedzyczasie wszyscy czterej ksieza doktorzy, pel-
nigey funkcje w Osrodku, zakonczyli swoje przewody habilitacyjne: ks.
Kumor w r. 1960 na Wydz. Teol. KUL, ks. Smolen w r. 1963 na Wydz.
Filoz.-Hist. Uniw. Pozn., o. Gustaw w r. 1964 na Wydz. Teol. KUL i ks.
Librowski w r. 1965 na Wydz. Hist. Uniw. Warsz. W r. 1969 ksieza do-
cenci Kumor i Librowski a w 1970 ks. doc. Rybezyk zostali mianowani
profesorami nadzw.) 4.

W pierwszych latach swojego istnienia OSrodek ABMK nie posiadat
urzedowego i naukowego organu. Projekt zalozenia odrebnego czaso-
pisma dla zbioré6w ko$cielnych, poczatkowo archiwalnych, zrodzil sie we
Wioclawku. Mianowicie dyrektor tamtejszego archiwum diecezjalnego,
ks. Librowski, powzigl my$l wydawania pélrocznika Archiwa KoScielne
juz w 1. 1951 (data uzyskania doktoratu), jakkolwiek do jej realizacji
mogl przystapic dopiero po ,,Pazdzierniku”, w r. 1957. Redaktorem pisma
mial by¢ wspomniany, a wydaweg — Archiwum Wloclawskie,

Rowniez w r. 1957 dyrektor Biblioteki KUL, o. Gustaw i kierownik
Osrodka, o. Reczek poczynili pierwsze kroki celem uzyskania licencji na
wydawanie kwartalnika pn. Biuletyn Informacyjny O$rodka ABMK. Po
obopdélnym uzgodnieniu rzeczy pomiedzy Srodowiskiem lubelskim i whoc-
Yawskim, jeszcze tego samego r. 1957, koncesja na czasopismo kwartalne
pt. Archiwa, Biblioteki i Muzea Koécielne (rozwinieta nazwa praoponoc-
wana przez Wloctawek) zostala udzielona Bibliotece Uniwersyteckiej
KUL. Rozumie sie, ze wydawca pisma mial by¢ bezposrednio O$rodek
a nie Biblioteka, o czym swiadezy podiytul periodyku, zamieszczany od
pierwszego jego tomu, o brzmieniu: organ O$rodka Archiwow, Bibliotek
i Muzedw Koscielnych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Od
r. 1961 Of$rodek, emancypowany juz wczesniej spod wladzy Biblioteki,
zostal de iure wydawcg polrocznika.

2. CEL I ZADANIA CZASOPISMA

Od samego poczgtku naszej zbiorowej dzialalno$ci zmierzalismy do
tego, azeby przez wydawanie niniejszego pisma wypelni¢ dotkliwa luke,

4 [S., Librowski, W. Nowodworski]: Osrodek Archiwéw, Bibliotek
i Muzeéw Kofcielnych (O$rodek ABMK). Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60 z. 1 s, 10—
17— S. Librowski: Sprawozdanie z dzialalno§ci Osrodka ABMK za lata 1958/59.
Tamze z. 2 8. 131—132.— Informator nauki polskiej [na rok] 1964 an.
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jaka m.in. istniala w historiografii polskiej na odcinku kulturalnych
zbioréw koscielnych. To samo o spelnianiu przez OSrodek ABMK tej roli
orzekajg od lat w wypowiedzianych stowach, korespondencji kierowanej
do redakcji i administracji, poszczegélnych jej czlonkéw i pracownikéw
naukowych KUL oraz w drukowanych recenzjach inni. Jak dla wlasciwe]j
historii Ko$ciola nauka polska otrzymala wlasne, pélroczne czasopismo —
Naszq Przeszlo§é, zalozong i redagowang przez ks. doc. dra Alfonsa
Schletza, a wydawang przez Instytut Teologiczny Ksiezy Misjonarzy
w Krakowie (inicjatywa i wysilek godne uznania a nawet podziwu!) do-
piero po ostatniej wojnie, tak w stosunku do zbioréw kulturalnych —
co prawda znacznie pézniej — doczekala sie podobnej akeji ze strony
Archiwum Diecezjalnego we Wioclawku i Biblioteki Uniwersyteckie]j
KUL.

Nie zaradzono temu, tak w dziedzinie historycznej jak tez zbioréw
koscielnych, czy traktujac szerzej — nauk pomocniczych historii (kos-
cielnej) dawniej, méwige Sciflej w okresie miedzywojennym (1918—1939),
pod wielu wzgledami pomyS$lniejszym dla Kosciola. Nie zrobiono tego
nie tylko z braku inicjatywy w tym wzgledzie, ale takze z powodu éw-
czesnego nizszego rozwoju nauki w ogéle a historii w szezegdlnosci. Prze-
de wszystkim jednak nie bylo wtedy u nas tak olbrzymich potrzeb za-
stagpienia poniesionych w tej wojnie strat w poruszanym przedmiocie,
do czego na pierwszym miejscu zmierza uporzadkowanie oraz zachowanie
ocalalych i nowych Zroédel historycznych.

Wilagdnie to ozywienie i zarazem odrodzenie po drugiej wojnie $wia-
towej w dziedzinie organizacji i dzialalnogei zbior6ow religijnych, majace
swoja dominante w powstaniu O$rodka ABMK oraz w Pierwszym Zjez-
dzie Archiwistéw, Bibliotekarzy i Muzeologéw Koscielnych w czerwcu
1957 r. w Czestochowie (na Jasnej Gorze), na ktérym wyznaczono kie-
runek, w jakim powinna sie rozwijaé dalsza praca na tym polu?, wyty-
czylo jednoczeénie cel i zadania organowi tegoz Osrodka. Nowo
powstale czasopismo miato bowiem na celu pomagaé, by obudzone w tych
dziedzinach zainteresowania, ujete w lozysko trwalej, opartej na grun-
townych podstawach teoretycznych i historycznych, pracy badawczej,
mogly sie tym bardziej rozwijaé. Dlatego postanowiono w nim publiko-
waé¢ prace metodyczne (programowe, instrukcyjne), inwentarze wzgled-
nie katalogi calych zbiorow koscielnych lub ich czesci (zespolow), a nawet
opisy poszczegblnych jednostek archiwalnych, bibliotecznych i muzeal-
nych, tudziez opracowania zZrodloznawcze, zestawy bibliograficzne, ma-

5 8. Librowski: [Zjazd archiwistéw, bibliotekarzy i muzeologéw koSciel-
nych]. Aten. kapt. R. 49: 1957 t. 55 5. 311—313.— [S. Librowski]: Pierwszy Zjazd

Archiwistéw, Bibliotekarzy i Muzeologéw Kodcielnych: 1. Przebieg zjazdu. 2. Re-

ferlaty I}gygloszone na zjezdzie. 3. Rezolucje zjazdu. Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60
z. 1 s. 18—59.
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terialy i zrédla historyczne. Do zadan pisma, jako organu O$rodka ABMK,
nalezy tez utrzymywanie lgacznosci z poszczegdlnymi archiwami, biblio-
tekami i muzeami w kraju droga oglaszania sprawozdan, informacji oraz
recenzji z ich zycia i dzialalnosci 6.

3. RZADKIE WYDAWNICTWO

Jakkolwiek polrocznik, ktéry wydajemy, jest bardzo potrzebny i dlugo
na niego czekaliSmy, to nawet obecnie jeszcze stanowi on nadal jakie§
novum, i to nie tylko w Polsce ale takze na calym $Swiecie. Na razie
w skali $wiatowe] istnieja tylko 4 czasopisma, poswiecone zbiorom reli-
gijnym — wszystkim ogdélnie lub pojedynczym. Trzy z nich dotycza kul-
turalnych zbioréw katolickich, a jedno protestanckich. Sposroéd katolic-
kich najstarszym jest rocznik hiszpanski, o nazwie Scrinium, zajmujacy
sie archiwami, ukazujacy sie w Barcelonie od r. 1951. Na drugim miejscu
pod wzgledem chronologicznym opuszczenia drukarni idzie nasz pélrocz-
nik (1959), po$wiecony wszystkim trzem rodzajom zbiorow. Na trzecim
dopiero, i dotychczas na ostatnim, zostal odnotowany wloski rocznik Ar-
chiva Ecclesice, wydawany w Watykanie, ktérego numer pierwszy (za
r. 1958) wyszedl w r. 1960. Najeczesciej ukazuje sie on w tomie zdwojonym
(za dwa lata), a co najwazniejsze, ze — jako organ Stowarzyszenia [Wlos-
kich] Archiwistéw Koscielnych — nie tyle zajmuje sie problemami i dzie-
jami archiwow, ile raczej publikuje referaty, sprawozdania oraz wykazy
obecnych z czestych zjazdéw naukowych wspomnianej instytucji. Pierw-
szym chronologicznie ze wszystkich wymienionych jest jednak pismo
roczne protestanckiego Kosciola kanadyjskiego, wychodzace w Toronto od
r. 1948 pod nazwa The Bulletin 7.

W r. 1965 redakcja nasza otrzymala list od p. dra Wislawa Rybotyc-
kiego z Londynu, w ktérym tenze prosil, aby mu wydrukowaé obszerna
prace pt. Geograficzne rozmieszczenie muzebéw religijnych w Swiecie.
Autor swoja prosbe motywowal m. in. faktem, iz ,,Polska jest bodajze
jedynym krajem na $wiecie, kidéry posiada czasopismo poswiecone mu-
zeom Kkoscielnym’ 8,

Wprawdzie wyliczone 3 czasopisma zagraniczne poswiecone sg wylacz-
nie archiwom, a zatem bardziej specjalistyczne anizeli nasze, atoli Archi-
wa, Biblioteki i Muzea Koscielne, jedyne na obszarze panstw obozu socja-

6§ O celu i zadaniach naszego organu powiadamial czytelnikéw pierwszy arty-
kul ,,0d Redakeji” (Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60 z. 1 5. 7—9).

7 Wylicza je (obok czasopism archiwalnych $§wieckich miedzynarodowy prze-
glad UNESCO) Archivum. Vol. 10: 1960 [druk. 1962] fasc. 1 s. 184—188.

8 List z 19 stycznia 1965 r. Tej interesujacej i wartoSciowej pracy redakcja,
z powodu trudnosct technicznych, nie mogla petentow: wydrukowaé. Autor bowiem
dolaczyl do niej olbrzymig ilo$é map, wykreséw i fotografii.
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listycznego, sa czestotliwsze (regularnie wychodzacy pélrocznik) i wicksze
objetoscia. Na razie nie sta¢ nas na oddzielne periodyki dla poszczegol-
nych dziedzin — archiwistyki, bibliotekarstwa i muzealnictwa, na wzor
instytucji panstwowych w kraju i za granica, albowiem moze nie mialby
kto w nich pisaé, a tym bardziej odbieraé. Na ten moment wypadnie jesz-
cze poczekaé, dopoki nasze wyksztalcenie i potrzeby w tym zakresie wie-
cej sie nie rozwinag.

4. CZESTOTLIWOSC, FORMAT, OBJETOSC I NAKLAD CZASOPISMA,
NADBITKI I ODBITKI Z NIEGO

Koncesja wydawnicza z r. 1957 postanawiala, ze nasz organ urzedowy
i naukowy bedzie kwartalnikiem. Jednakze, z powodu chwilowego
braku wspolpracownikow (autorow), pierwszy zeszyt pisma (za jeden
kwartal) mogliSmy wydrukowaé dopiero w r. 1959 czyli po dwoch la-
tach!®. Drugi zeszyt kwartalny ukazal sie znowu po roku (1960). Dwa
zeszyty stanowity jeden tom. Dopiero w r. 1961 udato sie wyda¢ cbydwa
tomy (2 i 3), ztozone kazdy z dwdch zeszytéw. Od tego czasu az do chwili
obecnej nie ustaliSmy w marszu, wypuszczajac w $wiat, zupelnie regu-
larnie, po dwa tomy rocznie.

Doéwiadczenie zdobyte przez redakcje na przestrzeni jednego tylko
r. 1961 przekonalo ja, ze z powoddw technicznych, gltéwnie za$ przecig-
zenia drukarn pracami, tudziez trudnego skladu maszego organu, nie
bedzie ona w stanie na dluzsza mete wydawaé pisma o czestotliwosci
kwartalnej, gdyz po prostu nie wyrabia sie w czasie, nie nadaza. Dlatego
od r. 1962 (t. 4) przeszlidmy na polrocznik. Slowo pédlrocznik, jako
drugi czton podtytulu Archiwéw, pojawilo sie na karcie tytulowej
czasopisma dopiero w t. 7 (1963). Ta forma czestotliwosei, przy ktoérej
dotad zostajemy, jest dla redakcji i administracji najwygodniejsza. Kaz-
dy polroczny numer wydawnictwa Osrodka ABMK stanowi odrebny
jego tom.

Omawiane tu czasopismo ukazuje sie od poczatku w formacie B-5,
powaznym, uniwersyteckim. W celu zachowania tego wygladu wydaw-'
nictwa oraz jego estetycznej formy, nie obcinamy tomoéw (za wyjatkiem
dwu pierwszych, kiedy to nie bylo jeszcze doSwiadczenia), szyjemy je
niémi, uzywamy dobrego (III klasy) papieru drukowego i kredowanego,
tudziez takiego samego kartonu (bialego) na oktadke.

Objetosé organu Oérodka ABMK (jako kwartalnika) zostata okre-
$lona w r. 1957 i 1961 ma 200 stron druku (12 1/, arkusza drukarskiego).

9 1 do tego we wspomnianym zeszycie, poza odezwg redaktorskg, 3 moje arty-
kuly byly przeze mnie podpisane, a 2 (z tych jeden wspdlny z p. drem W. Nowo-
dworskim) — dla wymaganej ,przyzwoito$ci” — nie podpisane. Taka przeto byla
poczatkowo z redakcja wspodlpraca!
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Po przemianowaniu wydawnictwa na poélrocznik i(1962), objetosé jedne-
go (poélrocznego) tomu wynosila 400 str. druku (25 ark. druk.)). W tych
rozmiarach ukazato sie 6 pierwszych tomdéw naszego pisma. Od t. 7 (1963)
do 17 (1968) objetosé poszczegdlnych tomdéw miala wynosié 300 str. dru-
ku. W nastepstwie tego na lamach czasopisma znalazla sie mniejsza
czcionka drukarska {poczatkowo borgis, a potem takze petit i nonparel),
przy zastosowaniu kiérej usilowano szybciej przetrawié materialy nau-
kowe licznie juz naplywajace do redakeji. W r. 1969 jeden tom perio-
dyku (18 i 19) liczyl 350 str. druku. Od t. 20 (1970) poszczegdlne numery
pisma opuszezajg drukarnie znowu w objetosci 400 stron. Niezaleznie od
tego, nawet mimo czgéciowego zastosowania druku dwuszpaltowego, re-
dakcja jako$ nie moze wyjéé z drobnicy drukarskiej. Opublikowane do-
tad 25 fomow czasopisma zawiera]ag w sobie okolo 8.690 stron druku.

Pozwolenie z r. 1957 przewidywalo, ze organ O$rodka ABMK bedzie
sie¢ ukazywal w nakladzie 650 egzemplarzy. Wkrdtce jednak redak-
cja przyszia do przekonania, ze ilo$¢ ta bedzie za niska wobec zwieksza-
jacego sie popytu na czasopismo. W nastepstwie tego pierwszy zeszyt
kwartalnika opuscil drukarnie w nakladzie 900 egzemplarzy. Te sama
wysoko$¢ nakladu zachowal periodyk po zamianie jego czestotliwosci na
pismo poéiroezne (1962). Od t. 16 (1968) posiada ono naklad 1.000 egzem-
plarzy.

Podniesiony naklad nie jest zbyt duzy. Taki np. Archeion, ktérego
55 tom Swiezo opuscit drukarnie, przeznaczony w zasadzie dla jednej
tylko dziedziny nauki — archiwistyki i archiwoéw, przewaznie panstwo-
wych, posiada 700 egzemplarzy nakiladu (przy czym wysoko$é ta pod-
lega stalym, chociaz nieznacznym, odchyleniom). Zatem Osrodek ABMK,
posiadajacy pismo dla trzech rodzajéow zbioréw — archiwdéw, bibliotek
i muzedéw, powinien rozprowadza¢ daleko wigcej egzemplarzy. Atoli row-
niez pod tym wzgledem trzeba w naszym kraju jeszeze poczekaé, aby —
po diluzszym usSwiadamianiu kandydatow na odbiorcéw czasopisma —
przygotowaé¢ mu stalego czytelnika. Sprawa za$ godna jest zachodu, bo
1dzie tu o wazne rzeczy, zwigzane z naszymi zbiorami kulturalnymi.

Oprocz zasadniczego nakladu wydawnictwa (tomy), drukujemy jesz-
cze 50 egzemplarzy nadbitek, tzw. autorskich, przyslugujacych cza-
sopismom. Korzystamy z tego przywileju dla wszystkich prae, artyku-
16w i publikacji zrodlowych od samego poczatku, dzielae nadbitki pomie-
dzy redakcje, autorow oraz wieksze biblioteki w kraju i za granicg. Na
skutek nieuwagi nie wykonano nadbitek z mniej waznych artykuléw, za-
mieszczonych w 1, 5 1 6 tomie czasopisma. A szkoda, gdyz druki te sg
bardzo wazne dla wszystkich autoréw, choéby celem przedstawienia ich
odpowiednim wladzom przy awansach naukowych.

Z kilkunastu artykuléw, szczegdlnie waznych dla Os$rodka, zbioréw
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kodcielnych i czytelnikéw, tzw. metodycznych, o ktérych bedzie jeszeze
mowa ponizej, wykonano nawet staranne odbitki, posiadajgce karty
tytulowe i sztywna okladke.

Odbitki poczatkowych o$miu (wlasciwie od 2 do 9) artykuléw instruk-
cyjnych Osrodka ABMK otrzymaly na kartach tyt. i pierwszych stronach
okladek seryjny nadruk: Odbitki Prac Metodycznych z Czasopisma Ar-
chiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 1%. Na 3 str. okladki kazdej z nich
zamieszczono pelny zestaw poprzednich tytuldw tej serii. Podobne zesta-
wy (réwniez na frzecich str. swoich okladzin) posiadaja nadbitki druko-
wanych rozpraw dyplomowych moich seminarzystéw (Wykez Prac Ma-
gisterskich i Doktorskich przygotowywaenych na Seminarium Nauk Po-
mocniczych Historii (Koéciola) KUL, opublikowanych w czasopi$mie
Archiwa, Biblioteki i Muzea Koécielne).

5. PAPIER I KARTON. DRUKARNIE. KOSZTY JEDNEGO TOMU
CZASOPISMA

Jak wspomnialem wyzej, redakecja stara sie, na ile to moze osiagnaé,
azeby wydawnictwo Os$rodka ABMK stalo na odpowiednim poziomie
naukowym a jednocze$nie wygladalo efektownie na zewnatrz. W tym
celu od poczatku zabiegala ona, takze ze wzgledu na odbiorcéw zagra-
nicznych pisma, o zdobycie dobrego (III klasy) papieru druko-
wego, kredowanego dla nielicznie stosowanych ilustracji, oraz
kartonu na okladki. Przydzielalo nam ich, raz na poélrocze a potem
— z powodu malego zapotrzebowania — jednorazowo w roku, Minister-
stwo Kultury i Sztuki (Departament Wydawnictw, od r. 1971: Zjedno-
czenie Przedsiebiorstw Wydawniczych) w Warszawie. Redakecja z satys-
fakeja stwierdza, ze zawsze otrzymywala proszong czyli wystarczajaca
ilos¢ wspomnianych materialéw. Realizacjg stosunkowo latwego przy-
dziatu, z rozchodowania ktérego podzniej trzeba zlozy¢ roczne sprawozda-
nie, zajmuje sie najpierw Zjednoczenie Przemystu Celulozowo-Papierni-
czego w Lodzi, bedace agenda Ministerstwa Les$nictwa i Przemyslu
Drzewnego, przez przystanie redakcji odpowiednich, 125-kilogramowych
asygnat na papier i karton. Otrzymawszy takie asygnaty czyli talony
przydzialowe, zakupujemy potrzebny material w Wojewddzkich Hurtow-
niach Papierniczych, najcze$ciej w Warszawie, Lodzi i Lublinie, ale row-
niez czasem w Krakowie i Poznaniu. W hurtowni nalezy uprzednio swoj
przydzial zarejestrowaé, proszac o sprowadzenie go z fabryk papieru.
Z tej przyczyny, ze papieru i kartonu naszej klasy, a zwlaszeza formatu,

10 Por. [S. Librowski] S. Karliinski [pseud]: Osiem prac metodycz-
nych Osrodka ABMK oraz zastosowanie ich w zbiorach koscielnych. Arch. Bibl. Muz.
T. 4: 1962 s. 343—351.
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nie bywa za duzo, a ponadto Osrodek ABMK nie dysponuje wlasnym
transportem, zrealizowanie wspomnianych przydzialéow bylo zawsze po-
laczone z duzymi wysitkami. Najuprzejmiej zawsze bylem potraktowany
przez hurtownie w YLodzi. Papier kredowany otrzymujemy od razu
z fabryki.

Poniewaz po r. 1945 wydaje sie¢ w Polsce bardzo duzo ksigzek, czaso-
pism i gazet, drukarnie sg przecigzone, a nawet zawalone praca.
Stad nie jest latwo klientowi dostaé sie do nich. Pierwsze dwa i 10 tom
czasopisma zostaly wydane we Wiloclawku (Wloctawskie Zaklady Prze-
mysiu Terenowego -— do r. 1948 Drukarnia Diecezjalna). Wszedlem tam
korzystajac z poparcia znajomych pracownikéw tego zakladu. Tomy od
3 do 12 i 14 wyszly z Drukarni Zwiazkowej w Krakowie, o ktorej zacho-
walem dobre wspomnienie. Polecil mnie do niej p. mgr Jozef Szymanski,
natenczas redaktor techniczny wydawnictw Towarzystwa Naukowego
KUL. Do jednej i drugiej z owych drukarn nie potrzeba bylo mieé przy-
dzialu z gory, albowiem zarzady ich same decyduja o przyjeciu klienta,
baczge m. in., azeby dostarczane materialy byly czysto wykonane i nie-
zbyt trudne do skiladu.

Od tomu 13 wydajemy swoj organ naukowy na miejscu — w Lubel-
skich Zakladach Graficznych im. PKWN, z przydzialu Zjednoczenia Prze-
mystu Poligraficznego w Warszawie. O ten przydzial Oérodek ABMK
zabiegal od dluzszego czasu. Zreszta co roku trzeba si¢ o niego ponownie
staraé. Otfrzymawszy go, zawieramy corocznie umowe z wymieniong dru-
karnia, stajac sie jej kontrahentem (zleceniodawca). Dostarczajac dalej
poszczegblne tomy do wykonania, skladamy odpowiednie zamoéwienie.
Wspomniana umowa daje jakie$§ uprawnienia oraz podstawe do dochodze-
nia swego, czego obydwie poprzednie drukarnie nie gwarantowaty. Po-
nadto jest to drukarnia wyzZszego rzedu, ,,dzielowa”, ktéra mie kwestio-
nuje przynoszonych maszynopiséw z powodu ich trudnosci do skladania.
Wreszcie typografia znajdujgca sie na miejscu ulatwia redakcji i admini-
stracji komunikowanie sie z nig oraz pobieranie korekt i nakladu.

Na odwrocie karty tytulowej czasopisma, u dolu, zaklady graficzne
zazwyczaj podaja pelne swoje nazwy, adresy, humery zaméwien oraz in-
ne, $wiadczace o porzadku drobiazgi, nazywane metryka drukarska.

Koszty przygotowania, produkcji i ekspedycji jednego naszego to-
mu sg wysokie. Papier i karton dla jednorazowego nakladu, w zasadzie
okreslonego na 1.000, lecz w praktyce siegajacego prawie 1.100 egzem-
plarzy (1.000 -+ numery obowiazkowe + 50 nadbitek, wreszcie makulatu-
ra) kosztuje przeszlo 10.000 z1 (cena 1 kg papieru drukowego i kartonu na
przestrzeni ostatnich 15 lat wahala sie od 11 do 14 zl, a kredowanego
25—26 z). Oplata uslug wykonywanych przez drukarnie jest naprawde
duza. Pomimo to, ze ceny produkcji sa zasadniczo stale (,,sztywne”), kaz-
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dy kolejny tom wydawanego przez OSrodek pisma kosztuje coraz wiecej.
Dla orientacji podaje kilka przykladéw: tom 1 (w r. 1959/60) wyniost
43.938 z1, t. 6 (1963) — 53.392 z%, t. 13 (1966) — 60.179 zi, t. 17 (1968) —
80.990 zi, t. 19 (1969) — 100.339 zi, t. 23 (1971) — 118.398 zl. Honoraria
autorskie za t. 23 uczynily 25.959 zl. (Za przykladem innych czasopism,
wydawanych przez rézne agendy KUL, redakeja ABMK placi od r. 1971
swoim wspolpracownikom w zasadzie po 1.000 z! od arkusza druk.). Wy-
datki kancelaryjne i ekspedyeyjne redakeji i administracji periodyku
w stosunku polrocznym, czyli odno$nie jednego tomu, mozna okreglié
na 3.000 zl. Do tego wszystkiego wypadnie jeszcze doliczyé, za ten sam
okres czasu, etatowe wzglednie zlecone pobory: redaktora i zarazem
adiustatora (4.800 zl), recenzentéw i opiniodawcow 1(1.500 zl), korektora
(4.000 zI) i administratora (10.800 zl). W sumie tom 23 kosztowal okolo
177.457 2!

Wysoko$é ceny za jeden tom czasopisma okreslono w r. 1959/60 na
100 zl. Zostala ona wutrzymana od t. 1 do 25 bez wzgledu na objetosé
i koszty poszezegdlnych tomoéw, réine w kazdym wypadku. GdybyS$my
rozsprzedawali wszystkie 1.000 egzemplarzy nakladu po wspomniane]
cenie, wplyneloby za nie 100.000 zl. Atoli globalne wydatki zwigzane
z produkcja i ekspedycja 23 tomu wynosza, jak obliczono, 177.457 zi.
W nastepstwie tego za pobliskie wymienionemu tomy powinno sig¢ zadaé
nie 100 ale ok. 180 zI. Ale kto by z odbiorcéw tyle zaplacil? Powstaje
wigc deficyt. Jest on tym wiekszy, Ze mie sprzedajemy calego nakladu,
lecz tylko 850 egzemplarzy, z tego 750 po pelnej cenie, a ok. 100 z 50%
znizka. Pozostale 150 sztuk rozchodzi sie po kraju i poza nim przewaz-
nie bezplatnie, jako egzemplarze redakcyjne, autorskie, okazowe oraz
oddawane Bibliotece Uniwersyteckiej KUL na wymiane zagraniczng. Nie-
dobér ten pokrywa obecnie OS$rodek ABMEK wspdlnie z Uniwersytetem.
Jeszcze nie tak dawno, kiedy redakcja i administracja wydawnictwa byty
mniej rozbudowane, a oplaty za druk o wiele nizsze i honorariéw autor-
skich prawie si¢ nie dawalo, czasopismo bylo niemal w zupelnosci samo-
wystarczalne.

Sposréd powoddéw, dla ktérych drogo placimy drukarniom za ustugi,
mozna wymieni¢ dwa glowniejsze. Po pierwsze sklad naszego poélrocz-
nika, operujacy gléwnie $rednig i mala czcionka, posiadajacy teksty ob-
cojezyczne, czesto konstruowane w dwoch kolumnach, zaopatrzone w obfi-
ty aparat naukowy (przypisy), jest wyjatkowo trudny i Zmudny, a wiec
w sumie kosztowny. Po wtére organ OS$rodka ABMKX posiada niski na-
klad, pociagajacy za soba roézne dodatki i narzuty w oplatach za tzw.
utrudnienia podezas druku i oprawy w introligatorni, tym bardziej iz jest
on szyty niémi. Mozna jednak watpi¢, czy w wydawnictwie naukowym
w przysztodci zmieni sie pod tym wzgledem na lepsze. Zreszta nie tylko
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potrzeba ale nawet obowigzek publikowania, wyplywajace z celow i za-
dann Osrodka, pozwalaja zamknaé oczy na wzgledne koszty i njedobory
finansowe.

6. REDAKCJA 1 ADMINISTRACJA WYDAWNICTWA

W dniu 22 X 1958, na zebraniu zarzadu Osrodka ABMK, odbytym pod
przewodnictwem ks. rektora M. Rechowicza, wybrano ks. S. Librowskie-
go na naczelnego redaktora czasopisma. Tytul ten zostal wypisany
w 1 zeszycie 1 tomu wydawnictwa. Od zeszytu 2 tomu 1 periodyku az
dotad przy wspomnianym nazwisku figuruje samo stowo ,,redaktor”.

W sklad komitetu redakcyjnego pisma weszli od poczatku
ponadto: p. W. Nowodworski, ks. J. Rybezyk i ks. W. Smolen. Od tomu 2
(1961) doszli jeszcze: o. R. Gustaw i ks. B. Kumor.

W teorii redakcja ABMK jest zespolowa, lecz w praktyce, jak to by-
wa nieraz gdzie indziej — zasadniczo jednooscbowa, tzn. ze redaktor na-
czelny pisma jest zarazem jego redaktorem naukowym i technicznym,
. adiustatorem i odpowiedzialnym korektorem, zaopatrzeniowcem oraz nad-
rzednym administratorem wydawnictwa.

Sposéréd czlonkow komitetu redakeyjnego czynniej wspolpracuja z re-
daktorem: p. dr Nowodworski — jako opiniodawca wigkszosei prac
z dziedziny bibliotekarstwa i bibliografii, ks. prof. Kumor — w zdoby-
waniu nowych odbiorcéw czasopisma oraz ks. prof. Rybezyk, kierownik
Osrodka ABMK — w trosce o potrzebne fundusze.

Obok wymienionych wprowadzono stopniowo do organu Oérodka
personel pomocniczy: tlumacza streszcze prac i publikacji na
jezyk lacinski, ks. mgra Jana O$§wiecinskiego, wykladowece w Semina-
rium Duch. we Wloclawku (1959), oraz siostry — Marie (Laurencje) Je-
drzejezak (1961) i Krystyne Jozefe Sobul (1964), obydwie ze Zgromadze-
nia Sidstr Wspdlnej Pracy od Niepokalanej Maryi, takZze z Wloclawka.
Pierwsza objela z czasem wiekszo$¢ korekt w czasopi$mie, druga za$ jego
administracje (ekspedycja, notowanie wplat, korespondencja) oraz czesé
korekty. Od r. 1971 (t. 23) miejsce ks. Oswiecinskiego zajal jego uczen,
ks. mgr Roman Andrzejewski, wykladowca Seminarium Wloclawskiego
i st. asystent na Wydz. Human. KUL.

Adres redakcji i administracji, wypisany urzedowo jako miesz-
czacy sie w Lublinie (ul. Szopena wzglednie Chopina 27), w praktyce az
do t. 13 (1966), z racji stalego zamieszkania redaktora we Wloclawku,
znajdowal sie w tymze mieScie (ul. Seminaryjska 3). Od t. 14 (1967) po-
daje sie dwa adresy redakcji: Lublin (ul. Nowotki 5, od t. 21: 1970 —
Nowotki 7) i Wioclawek (od t. 16: 1968 — wul. Buczka 9). Administracja
pisma, po przewiezieniu w r. 1967 kartoteki i zapaséw nakladu z Wio-
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clawka, urzeduje w Lublinie przy al. Ractawickich 16. Poniewaz jednak
centrala O$rodka ABMK (sekretariat gen.) znajduje sie ciagle przy ul.
Chopina 27 (w gmachu Biblioteki Uniwersyteckiej KUL), utrzymano tam-
ze oficjalny adres administracji periodyku.

Zarowno skfad komitetu redakcyjnego czasopisma oraz innych jego
pracownikdéw, jak tez adresy redakcji i administracji, podaje sie od po-
czatku na 2 stronie poszczegdélnych jego tomoéw.

7. WSPOLPRACOWNICY I HONORARIA AUTORSKIE

Autorzy drugiej z kolei recenzji, zamieszczonej o czasopiSmie ABMK
w Studiach Zrédioznawezych 11, zwracaja m.in. uwage na fakt, ze redak-
cji nasze] nie udalo sie dotad (tzn. do ukazania sie 13 tomu ABMK
w r. 1966) nawigzaé wspolpracy z ogdlem koscielnych osrodkow kultural-
nych w kraju. Prawda to, ale czy do tego kiedykolwiek idealnie dojdzie
— mozna watpié. Azeby wszystkie zbiory koscielne mogly nadsylaé nam
artykuly, szczegdlnie inwentaryzacyjne i sprawozdawcze, zatrudnieni
w nich ludzie musieliby naprawde pracowaé¢ zawodowo i naukowo. A pod
tym wzgledem nie jest u nas jeszeze najlepiej.

W latach 1958—1959, z okazji przygotowywania do druku 1 tomu wy-
dawnictwa, redaktor zwrdcil sie pisemnie niemal do wszystkich wykla-
doweow historii KoSciola w Polsce (uniwersyteckich oraz seminaryjnych,
tak diecezjalnych jak i zakonnych), do dyrektoréw archiwéw, bibliotek
i muzeow kofcielnych, $wiatlejszych kaplanéw i historykéw-amatordw,
znajomych historykéw Swieckich. Po pewnym czasie przypomniano sie
tym, na ktérych bardziej mozna bylo liczyé.

Do wielu rzeczywiscie zwracano sie wtenczas bez skutku. Inni od ra-
zu odpowiedzieli pozytywnie. Do tych stopniowo dochodzili mtodzi, na-
wet najmlodsi — w ich liczbie czlonkowie Seminarium Nauk Pomocni-
czych Historii (Kosciola) Wydz. Teol. KUL. Otdz prace tam przygotowy-
wane, wprawdzie jeszcze nieliczne, tematycznie z reguly nadajg sie do
omawianego pisma, ktore z tego powodu w praktyce jest organem nie
tylko Ofrodka ABMK, ale réwniez wspomnianej katedry i seminarium,
jako ze cele i osiagniecia obydwu instytucji w wielu wypadkach pokry-
waja sie.

Wzmiankowana powyzej recenzja omawiala tomy od 4 do 13 czaso-
pisma ABMK. Sytuacja odnosnie pisarzy u nas stale zmienia sie na lep-
sze, a wigc od tomu 13 (1966) do chwili obecnej przybylo ich z réznych

1 J. A Spiez J. Wiesiolowski: Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$ciel-
ne. Organ O$rodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw KoScielnych przy Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim. Lublin, 4—13 (1962—1967) [powinno byé: 1962—1966].
Stud. Zrédtozn. [T.] 13: 1968 s. 171,
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$rodowisk kulturalnych Polski wielu. Wystarczy przejrzeé spisy rzeczy
periodyku do tomu 25, zeby to stwierdzi¢. Juz nie tylko Gadacz, Kumor,
Librowski, Nowodworski, Smolen, Urban, Wéjcik, Wyczawski czy jeszcze
inni przewijaja sie na zmiane w owych wykazach, ale réwniez dosé
znaczna liczba mlodszych i najmlodszych.

Swieccy autorzy i wydawcy nie przystapili jeszcze na dobre do
wspolpracy z pismem. (Zreszta nie musza w nim wystepowaé na rowni
z pisarzami duchownymi). Wlasciwie tylko 23 numer wydawnictwa, po-
Swiecony Bibliotece Gléwnej KUL, w ktorym pracownicy tejZe instytu-
cji wystapili gremialnie, sprawil, iZ na ogélng liczbe 111 os6b, publiku-
jacych na lamach 25 tomoéw periodyku, az 44 znalazlo si¢ $wieckich.
W pozostalych bowiem tomach czasopisma mozna ich napotkaé jedynie
od 1 do 3. Wérdd przyczyn nie wysokiej wcigz frekwencji naszych wspol-
pracownikow $wieckich mozna m.in. wskaza¢ na koScielny charakter te-
matyki pisma oraz zbyt niskie honoraria wyplacane przez redakcje (ad-
ministracje).

Wewnetrzna statystyka wydanyeh 25 toméw organu Osrodka ABMK
przedstawia sie nastepujaco. Wzielo w nich udzial 111 wspolpracowni-
kéw — autoréw i wspoélautorow przerdznych prac i artykuléw oraz wy-
dawcoéw zrodel historyeznych. Jedni z nich sg tylko autorami, drudzy
wydawcami, a jeszcze inni pielegnuja oba rodzaje pracy naukowej.
W omawianych 25 tomach czasopisma ukazalo sie ogdltem 279 pozycji
bibliograficznych, przecietnie po 11 w kazdym numerze. Wéréd nich
znajduje sie 265 wszelkiego rodzaju opracowan, 18 publikacji zrédel i 6
pozycji od redakcji. Oczywiscie opracowanie czy publikacja, ciggnaca sie
przez szereg tomoéw, o czym bedzie ponizej mowa, zostala tutaj potrak-
towana jako jedna pozycja bibliograficzna. Zaréwno liczba autorow i wy-
dawcow, jak tez ilosé wydrukowanych pozycji, $wiadcza o znacznych
osiagnieciach w obydwu tych wymiarach i napawaja optymizmem na
przysziosé.

A oto alfabetyczny wykaz wszystkich wspélpracownikéw
naszego czasopisma, abstrahujacy od ilodci i dokladnej daty opublikowa-
nych przez nich pozycji 12:

p. mgr Henryk Adameczuk (Lublin),

s. mgr Klara Antosiewicz duchaczka (Krakdéw),

ks. dr Julian Ataman (Przemysl),

p. dr Ryszard Bender (Lublin),

ks. mgr Andrzej Boksinski (Kielce),
ks. dr Bogdan B olz (Gniezno),

12 Tytuly naukowe oraz miejsca zamieszkania wymienionych oséb podano
z czasu ich wspélpracy z redakejg ABMK. Przed nazwiskami niektérych wsp6l-
pracownikéw, nie posiadajacych stopni naukowych, poloZono ich tytuly koscielne.
P¢iniejszego zgonu danych autoré6w nie oznaczono.

2 — Archwwa Koécielne
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o. dr Marian Brudzisz CSRR (Tuchéw),

ks. mgr Henryk Cempura (Tarnéw),

p. mgr Franciszek Chwalewski (Lublin),

p. dr Czeslaw Deptula (Lublin),

p. mgr Jozef DIugosz (Wroclaw),

p. mgr Danuta Dzierzkowska (Lublin),

ks, kan, Leon Figarski (Kazanéw, pow. Zwolen),

o. dr Kornel Gadacz OFM Cap. (Krakéw — Sedziszéw),
ks. dr Jan Gierlidski (Kwilcz, pow. Miedzychéd),

p. mgr Maria Gonczarow (Lublin),

ks. dr Wojciech Go6ralski (Plock),

p. prof. dr Karol Gérski (Torun),

p. mgr Anna Grabowska (Lublin),

ks, dr Franciszek Greniuk (Lublin),

p. mgr Wanda Grodzicka (Krakow),

o. mgr Kajetan Grudzinski OFM (Krakéw),

p. dr Tadeusz Grygier (Olsztyn),

. dr Ludwik Grzebien SJ (Krakdéw),

. doc. dr Romuald Gustaw OFM (Lublin),

mgr Marian Halasa (Lublin),

. Ambrozy A. Jastrzebski OFM Cap. (Nowe Miasto n. Pilicg),
megr Aleksander Jadkiewicz (Czestochowa),

Maria L. Jedrzejczak NM (Wloclawek),

. dr Kazimierz Kaczmarczyk (Krakéw — Poznan),
ks. mgr Antoni Kielbasa SDS (Krakéw),

o. mgr Jerzy Kopeé CP (Przasnysz),

p. prof. dr Aleksander Kossowski (Lublin),

p. mgr Bronislawa Koszalka (Lublin),

ks. mgr Stanistaw Kotkowski (Sandomierz),

ks. mgr Tadeusz Krahel (Bialystok),

p. dr Bohdan Krélikowski (Lublin),

p. mgr Andrzej Krzyzanowski (1L6dZ),

ks. prof. dr Bolestaw Kumor (Tarnéw — Lublin),

p. mgr Maria Kunowska (Lublin),

ks. dr Jézef Kurpas (Katowice),

s. mgr Krystyna T. Lange NM (Wloclawek),

p. mgr Bozena Laskowska (Lublin),

ks. mgr Feliks Lenort (Poznan),

ks. prof. dr Stanistaw Librowski (Witoclawek — Lublin),
p. dr Stanistaw Litak (Lublin),

s. Elzbieta W. Lukasiewicz OSU (Lublin),

ks. kan. Jakub Makara (Jarostaw),

ks. dr Witold Malej (Warszawa),

p. mgr Helena Mankowska (Lublin),

ks. mgr Franciszek M gkinia SAC (Olarzew, pow. Pruszkéw),
p. mgr Waldemar Michalski (Lublin),

ks. mgr Zdzistaw Mlynarski (Siedlce),

p. mgr Stanistawa Nowodworska (Lublin),

p. dr Witold Nowodworski (Lublin),

ks. dr Jan Ob1gk (Olsztyn),

™ ®mT oW OO




[15] DWADZIESCIA PIEC TOMOW CZASOPISMA ABMK

p. mgr Stanistaw Olczak (Lublin),

ks. mgr Daniel Olszewski (Kielce),

p. prof. dr Zdzistaw Papierkowski (Lublin),

ks. prof. dr Aleksy Petrani (Lublin),

s. Angelina Pielarska (Wroctaw),

ks. dr Jerzy Pikulik (Poznan),

p. mgr Alfons Pilorz (Lublin),

ks. dr Edmund Piszcz (Pelplin),

ks. prof. dr Marian Rechowicz (Lublin),

p. dr inz, Martan Rehorowski1 (Wroclaw),

ks. mgr Kazimierz Rulka (Wloctawek),

ks. doc. dr Jozef Rybezyk (Lublin),

ks. dr Henryk Rybus (L6d2),

p. mgr Jadwiga Ryl (Gniezno),

p. doc. dr Witold Sawick1 (Otwock),

ks. dr Wactaw Schenk (Bytom — Lublin),

0. mgr Pawel Sczaniecki OSB (Tyniec k. Krakowa),
ks. dr Jozef Seyda SVD (Pieniezno, pow. Braniewo),
ks. dr Walerian Stomka (Lublin),

ks. doe. dr Wladyslaw Smolen (Tarnéw — Lublin),
s. Krystyna J. Sobul NM (Lublin),

p. doc, dr Jerzy Starnawski (Lublin — %6d2),

ks, dr Franciszek Stopniak (Lublin),

p. mgr Jozef Styk (Lublin),

p. mgr Izabela Sudrawska (Lublin),

p. doc. dr Zygmunt Sulowski (Lublin),

p. mgr Irena Suszylo (Lublin),

ks, mgr Jézef Swastek (Wroclaw),

0. dr Damian Synowiec¢ OFM Conv. (Krakéw),

o. dr Sykstus Szafraniec OSP (Czestochowa),

p. mgr Jozef Szymanski (Lublin),

ks, dr Wiadyslaw Swider (Tarnéw),

0. Sebastian Swidzifiski OSP (Czestochowa),

ks. Wendelin Swierczek CM (Sandomierz),

o. Leonard Tatara OFM (Krakéw),

p. mgr Ewa Trajdos (Warszawa),

p. mgr Adam Ujma (Lublin),

bp doc. dr Wincenty Urban (Wroctaw),

ks. pral. Bronislaw Ussas (Warszawa),

ks. mgr Tadeusz Walachowicz (Poznan),

p. mgr Waclaw Walecki (Krakow),

ks. Stanislaw Wilk SDB (1.6d2),

p. mgr Jan Wiglinski (Lublin),

p. mgr Maria Widniowska (Lublin),

p. dr Eugeniusz Wisniowski (Lublin),

0. dr Jan Wojnowski CSSR (Tuchéw, pow. Tarndéw),
ks. dr Julian Wojtkowski (Olsztyn),

o. dr Henryk D. Wojtyska CP (Lublin),

bp doe. dr Walenty Wéjcik (Sandomierz — Lublin),
0. prof. dr Hieronim E. Wyvczawski OFM (Krakéw — Warszawa),
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ks. dr Marek T. Zahajkiewicz (Lublin),

o. mgr Janusz H., Zbudniewek OSP (Czestochowa),
ks. dr Zygmunt Zielifiski (Lublin),

ks, prob. Jozef Zelazek (Grzegorzew, pow. Kolo).

Wieloé¢ ofrodkéw pisarskich na podstawie powyzszego zestawienia
jest oczywista. Najwieksza liczba autoréw pochodzi, silg rzeczy, z Lubli-
na, w ktérym jedni posiadajg zamieszkanie stale, drudzy czasowe. Nic
w tym dziwnego, albowiem tak Osrodek ABMK, jak i jego organ, a prze-
de wszystkim Katolicki Uniwersytet, przy ktérym obie instytucje istnie-
jg 1 dzialaja, tufaj maja siedzibe. Ponadto duzy procent naszych pisarzy
rekrutuje sie spo$réd pracownikéw Biblioteki Uniwersyteckiej KUL, sta-
nowigcej dla nich zasobny warsztat naukowy i bibliograficzny.

Honoraria autorskie administracja naszego wydawnictwa w za-
sadzie wyplaca, atoli z nikim nie zawiera w tym przedmiocie umowy.
Dzieje sie tak dlatego, ze jako inicjatywa prywatna, nie posiadamy wy-
starezajacych funduszy, by pod tym wzgledem przestrzegaé normatyw-
nych stawek panstwowych. Na ogd! trzymamy sie praktyki, stosowane]j
przez Towarzystwo Naukowe KUL, kitére w ostatnich latach wyplacalo
autorom publikujacym w jego czasopismach po 600 zt od arkusza dru-
karskiego. Od ubieglego roku honoraria te =zostaly podwyzszone do
1.000 zI. Za prace rozmiarami niewielkie, szczegélnie sprawozdania i re-
cenzje, ktérych potrzebujemy, za artykuly specjalnie zaméwione, zwlasz-
cza u os6b $wieckich, redakeja stara sie wynagradzaé wiegcej. Za prace
i publikacje Zrddel obszerne, ciggnace sie nadto przez kilka tomow, pla-
ci sie mniej. Odno$nie ostatniego wypadku wszyscy sie raczej zgadzaja,
ze to OSrodek ABMK wys$wiadeza niejednemu z nich przystuge, albo-
wiem kto by inny owe rzeczy specjalne, o zabarwieniu religijnym, im
drukowal? Oprécz wynagrodzenia pienieznego wszyscy autorzy i wy-
dawey otrzymujg nadbitki swoich prac i publikacji.

8. ODBIORCY CZASOPISMA I JEGO ROZPROWADZANIE

Odbiorcy wydawnictwa, mimo to ze ono zasadniczo sie rozchodzi,
stanowia dla jego redakeji i administracji, obok piszacych w nim, naj-
wigkszy problem. Kiedy periodyk zaczal sie ukazywaé, czytelnikéw nie
latwo bylo dla niego zdobyé. Tak specjalistycznego pisma dotad w kraju
nie posiadaliSmy, wigc stusznie mozna sie bylo zapytywaé, czy wielu je
nabedzie. Skoro za$§ tych odbiorcow z trudem sie zdobylo i nadal nie latwo,
z wielu przyczyn, utrzymaé ich w komplecie, dlatego pragniemy ,,urafo-
wac” dla siebie kazdego, kogo posiadamy, oraz jeszcze wiecej pozyskac.

Kiedy z poczatkiem r. 1959, z okazji oddawania do sktadu 1 zeszytu
(1 tomu) czasopisma, zakomunikowalem rektorowi KUL, ks. prof. drowi
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M. Rechowiczowi, bardzo przychylnie nastawionemu do O$rodka ABMK
i jego rodzacego sie¢ organu, iz bedzie on wydawany w 900 egzempla-
rzach, tenze odezwal sie do mnie: ,,A czy to ksiedzu sie rozejdzie? Moze
zamowia u was 200 ub 300 numerdéw”. Uslyszawszy te stowa, nie mo-
glem czekaé az odbiorcy z wlasnej inicjatywy zaczng sie zglaszaé po ta-
kie pismo, bo rzeczywiscie sami wiecej by nie zamoéwili. Trzeba bylo
przeto samemu wyjs¢ na ich spotkanie.

Dlatego mozna powiedzieé, ze czytelnika wydawnictwa Osrodka
ABMK wybral i wytypowal sam redaktor, ktory tez niejednej instytucji
i osobie zaleci? je a nawet narzucil. Mianowicie na pewien czas przed
ekspediowaniem tegoz zeszytu, w polowie czerweca 1959 r., wydrukowa-
no {(we Wiloclawku) 2.000 powiadomied (formatu A-b), donoszacych za-
interesowanym o opuszczeniu typografii przez czasopismo, podajac roéw-
niez jego charakterystyke, uklad tresci, warunki prenumeraty oraz pro-
szac adresatéw o zamawianie go 13,

Wspomniany druk rozestano do wszystkich biskupéw w Polsce, kapi-
tul katedralnych i kolegiackich, kurii diecezjalnych (biskupich) i sadéw
koscielnych (duchownych), przelozonych zakon6éw oraz zgromadzen me-
skich i zenskich (na stopniu generalnym, macierzystym i prowincjalnym),
do kierownictw centralnych archiwow (diecezjalnych, kurialnych, kapi-
tulnych, zakonnych), bibliotek {diecezjalnych, seminaryjskich) i muzeéw
koscielnych, opactw oraz ludniejszych klasztoréw meskich i zenskich, do
profesorow historii KoSciola w szkolach wyZszych oraz w seminariach
diecezjalnych i zakonnych, wreszcie pod adresem $wiatlejszych dzieka-
néw i proboszezow (kronikarzy parafialnych, historykéw-amatoréw). Na-
tomiast sposrod instytucji panstwowych zwroécono sie do dyrekeji archi-
wow, bibliotek i muze6w na szczeblu centralnym, wojew6dzkim i tere-
nowym (przewaznie dawniejsze placéwki miejskie), dyrekeji bibliotek
szkol wyzszych, kierownictw katedr historii Polski, nauk pomochiczych
historii oraz historii panstwa i prawa na uniwersytetach, do wydzialéow
kultury i sztuki oraz konserwatoréw przy wojewddzkich radach narodo-
wych, jak réwniez do wielu polihistorykéw §wieckich.

13 Odrodek Archiwdéw, Bibliotek i Muzedéw Koécielnych, Lublin ul. Szopena 27.
Lublin w czerwecu 1959 r. Wielce Szanowny Ksieze (Panie)! JuZz opuszcza drukarnie
plerwszy zeszyt czasopisma ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, wydawanego
przez O$rodek Archiwéw, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych, istmejgey przy Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim. Czasopismo jest ilustrowane, formatu B-5 (wiek-
szego). Jeden zeszyt czasopisma wynosi 200 stron druku, dwa zeszyty wchodza na
jeden tom. Cgzasopismo zawiera nastgpujace dzialy: 1 — Rozprawy (po§wiecone
archiwom, bibliotekom i muzeom koScielnym), II — Z zycia archiwéw, bibliotek
1 muzeéw koScielnych, IIT — Notatki informacyjne i recenzje, IV — Bibliografia
i V — Publikacja zrédel. Prosimy o szybkie zglaszanie prenumeraty i o laskawe
powiadomienie o naszej informacji zainteresowane osoby spofréd wspdlpracowni-
kéw i znajomych. Prenumerata wynosi 50 zI za zeszyt i uiszcza sie jg za kazdy
zeszyt z osobna. Redakcja czasopisma.

/



22 KS. STANISLAW LIBROWSKI [18]

Podjeta w ten sposob akcja przyniosla pozadany rezultat 4. Pod jej

wplywem zglosilo sie stopniowo do biura Oérodka ABMK okolo 800 in-
stytucji i oséb. Do samych zakonéw i klasztoréw meskich kierowaliSmy
poczatkowo 100 egzemplarzy a do zefiskich 114. Z wolna jednak, z kilku
powodéw, zaczelo administracji ubywaé odbiorcéw. Po pierwsze organ
nasz, mimo podanych wyzej motywdéw usprawiedliwiajacych, jest drogi,
na co najliczniej zareagowaly stopniowym odmawianiem go siostry za-
konne, zreszta nie zawsze przygotowane do wertowania takich tomow.
Po wtére w duzej mierze odpadaly dosé szybko kapituly, szczegélnie ko-
legiackie. Coraz mniej znajduje sie obecnie w ich gronie zamilowanych
historykéw. Przedstawiciele ich, rezygnujac z prenumeraty, uzasadniali
zazwycza] ten krok faktem, ze po scentralizowaniu akt w ostatnich la-
tach po diecezjach, wladciwie u siebie nie posiadajg juz dawnych swych
archiwow. Podobnie kaplanow diecezjalnych zaczelo nam ubywaé. W za-
sadzie spodziewali sie¢ oni znalezé w omawianym pismie dla siebie rzeczy
bardziej praktyczne, przydatne nie tylko do porzadkowania swoich zbio-
row partykularnych, ale nawet do prac czysto duszpasterskich. I trzeba
tu wyznaé¢ prawde — dotychczas nie za duzo w tej dziedzinie otrzymali.
Ksieza starsi, ktérzy stopniowo nam wymieraja, wiecej byli rozmilowani
w historii. Mlodsi natomiast malo w niej smakuja, stad rzadziej zglasza-
ja sie z prenumeratg.
- Po opisanych przesunigciach w kartotece naszych odbiorcéw sposrod
tych, ktorzy otrzymali pierwsze tomy, od 200 do 300 instytucji i 0sob
obecnie nie abonuje pisma O$rodka ABMK: odméwili lub, jesli idzie
o osoby, pomarli. Nie znaczy to wecale, Ze odméwione numery zalegaja
potki magazynu administracji. Weale nie; od tomu 1 do 11 sg one zupelnie
wyczerpane, a od 12 do 16 znajduja sie w znikomych ilosciach. Znaczy na-
tomiast to, iz odbiorcy stale nam sie przesuwaja w kierunku najmlod-
szych historykéw koscielnych, przewaznie absolwentéw KUL, ktérych re-
dakeja uswiadamia o pofrzebie popierania periodyku i pisywania do nie-
go, a zwlaszeza w strone instytucji §wieckich i panstwowych.

Wladnie znajdujac sie w defenzywie na odcinku prenumeraty, admi-
nistracja nasza zwrocila szczegdlng uwage na ksiezy studentéw historii
Kosciola (na KUL i Akademii Katolickiej w Warszawie) jako na odbior-
cOw czasopisma, a pozZniej] ewentualnie takze potencjalnych autoréw
i wydawcow Zrodel. Na skutek tego w ostatnich latach abonowalo ich
pismo blisko 100 po cenie 50 zt za tom, z ktérej to znizki korzystali az
do uzyskania doktoratu. W ubieglym roku 50% taryfa zostala wylacznie
zastrzezona dla pracownikéw KUL, studentdw w czasie odbywania stu-—

4 Wspomnialem od razu o niej w sprawozdaniu z dzialalnoéci Osrodka ABMK
za lata 1958/59 (Arch. Bibl. Muz. T. 1: 1959/60 z. 2 s. 131).
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diéw na uczelniach (do zdobycia magisterium) oraz dla czytelni kleryc-
kich po seminariach duchownych.

Instytucje panstwowe, ze zrozumieniem dla potrzeb nauki, wlashych
zbiorow kulturalnych i oséb z tychze korzystajacych, od poczatku licznie
nas poparly. I stale jakie$ sposrdd nich przybywajg w kartotece admini-
stracji, zamawiajac z reguly wydawnictwo od 1 tomu. Liczba ich rosnie
w miare jak wychodza nowe tomy, a szczegélnie gdy ukaze sie $wieza
recenzja o czasopiSmie ABMK na Jlamach innego periodyku. Pomimo
wzglednie wysokiej ceny nabywaja one przedstawiane tu pismo rozu-
miejac, Ze wydawca prywatny nie moze taniej sprzedawac.

Otéz nowo zamawiajacym instytucjom panstwowym i naukowym,
zwlaszeza uniwersyteckim, staramy sie, pomimo wyczerpania pierwszych
numerow, zdoby¢ calo$é wydawnictwa. Po prostu wykupuje sie dla nich
owe tomy od tych, ktérzy przestali abonowaé. Administracja bowiem
pragnie, azeby wielkie biblioteki i zbiory posiadaly nasze pismo w kom-
plecie. Podobnie ustosunkowujemy sie do zapotrzebowan z zagranicy.
Osobom prywatnym, $Swiezo zamawiajgcym organ ABMK, w tej liczbie
réwniez studentom, nie dostarczamy catosci, ale, na podstawie posiada-
nej kartoteki prenumeratoréw, stuzymy adresami odbiorcow dawniej-
szych, od ktorych z kolei mogg sobie sami wykupi¢ wyczerpane tomy.

Instytucje panstwowe, uniwersyteckie i kulturalne, zajmuja pierwsze
miejsce posrdéd naszych odbiorcow. Nabywaja one okolo 200 egzempla-
rzy czasopisma. Zaraz po nich ida zbiory oraz instytucje koscielne (die-
cezjalne i zakonne), nastepnie czytelnicy prywatni (duchowni: i sSwiecey),
wreszcie ksieza studenci. Dwie pierwsze grupy odbiorcdéw “nazywamy
uspolecznionymi, dwie nastepne — prywatnymi. Na owych czferech ze-
spolach prenumeratoréw, jako na stalym Dbastionie, gwarantujemy na
przyszloéé rozprowadzanie wydawnictwa.

Oprécz odbiorcéw krajowych posiadamy takze zagranicznych. Za
granice — przewaznie do central papieskich i os$rodkéw polonijnych,
do archiwow, bibliotek, muzeow, uniwersytetow i wydawnictw dostaje
sig¢ okolo 100 egzemplarzy naszego periodyku. Zasadniczo mato kto z nich
kupuje (za posrednictwem firmy Ars Polona lub prywatnych oséb w kra-
ju), gdyz otrzymuja przewaznie bezplatnie albo na wymiane. Gratisowo,
gtéwnie w celu propagowania polskiej nauki historyczno-koscielnej, ad-
ministracja wysyla ok. 40 sztuk wydawnictwa. Ok. 50 numerow daje od
poczatku Osrodek ABMK swej macierzy — Bibliotece Uniwersyteckiej
KUL dla jej wymiany zagranicznej. Poniewaz redakcja nasza, przewaz-
nie dlatego, ze poczatkowo mieécila sie w gmachu wspomnianej biblio-
teki i w przysztosci ma tam w lepsze warunki powrdcié, nie gromadzi
wlasnego ksiegozbioru, czasopisma zagraniczne, przychodzace na jej
adres, przekazuje do tejze ksigznicy. Odbiorecy zagraniczni, zazwyczaj po
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kazdym tomie, potwierdzaja jego odbior, dziekuja za dar lub obiekt wy-
mienny, wyrazajg stowa uznania 15. Niektoérzy z nich zamieszczajg o na-
szym organie i zawartym w nim pracach w réinych pismach krétkie in-
formacje i wzmianki. A chociaz od wielu z nich niczego w zamian nie
ofrzymujemy, jestedmy zadowoleni, Ze réwniez za poSrednictwem nasze-
go wydawnictwa nauka polska dociera do licznych of$rodkéw kultural-
nych $wiata. W biezacym miesiacu (grudzieh 1971 r.) otrzymaliSmy pro-
pozycje wymiany naszego pisma ma wydawnictwo archiwalne ukazujgce
sie az w Malaziji 16,

Czasopismo ABMK nabywa sie jedynie w jego administracji. Nie ma
go nigdzie w ksiegarniach ani w kioskach. Zasadniczo posiadamy odbior-
céw stalych, na ktérych nam bardzo zalezy. Tylko w drodze wyjatku,
np. potrzebujaeym studentom, sprzedajemy tomy luzne.

II. WEWNETRZNA BUDOWA CZASOPISMA I JEJ ROZWOJ.
OSIAGNIECIA NASZEGO POLROCZNIKA

1. SCHEMAT JEDNEGO TOMU ABMK NA PRZESTRZENI LAT 13

Podczas gdy we wspomnianym druku ulotnym i pierwszym artykule
redakcyjnym ¥ w wydawnictwie bylo zaplanowanych tylko 5 dzialow:

15 7 wielkiej liczby takiej korespondencji przytaczam 2 listy, jakie naplynely
z Papieskiego Sekretariatu Stanu, jeden pod adresem redaktora, a drugi — po-
przedniego rektora KUL.

sSegretaria di Stato di Sua Santita, dal Vaticano i 17 octobris 1959, n° 25029.
Praeclaro Domino D.no Stanislao Librowski, ul. Szopena 27, Lublinum. Praeclare
Vir! Ad Augustum Pontificem [Jan XXIII] rite pervenit volumen f{t. 1, z. 1], cui
inscriptio ,,Archiwa, Biblioteli i Muzea Koscielne” — Commentarii Instituti ABMK
Catholicae Universitatis Studiorum Lublinensis — abs Te Sibi muneri missum.
Sanctitas Sua magni pependit huiusmodi donum et officiosi animi sensus, quorum
id testimonium et pignus est, atque huiusmodi obsequium apostolica benedictione,
superni auxilii pignore, rependit. Interea, qua par est observantia, me profiteor
Tibi addietissimum T A. dell’Acqua subst.”.

moegretaria di Stato di Sua Santita, dal Vaticano 1 februarii 1967, n. 89125. Iil.
mo ac Rev.mo Domino D.no Mariano Rechowicz Magnifico Rectori Catholicae
Universitatis Lublinensis. Ill.me ac Rev.me Domine! Haud ita pridem volumen XII
huc pervenit ex Commentariis ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” inscriptis,
qui bis in anno ab ista Catholica Studiorum Universitate in lucem proferuntur. Qua
super re Tecum communicare gaudeo hoc munus, perhumaniter a Vobis missum,
perquam acceptum contigisse Augusto Pontifici [Pawel VI], qui, in testatae obser-
vantiae vicem, praesentissima Dei auxilia iis ommnibus invocat, qui huiusmodi
edendis commentariis dant operam. Supernarum autem gratiarum conciliatricem
Suaeque propensae voluntatis nuntiam, Beatissimus Pater Tibi atque singulis uni-
versis istius Athenaei moderatoribus, professoribus atque alumnis apostolicam be-
nedictionem permanenter impertit. Interea summe cum aestimatione permaneo
Tibi addictissimus 1 A. dell’Acqua subst.”.

18 Mowa tu o Southeast Asian Archives. The journal of the southeast asian re-
gional branch. Vol. 1: 1968 [druk.] 1969 (Kuala Lumpur).,

17 Zob. przyp. 6 i 13. -
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I — Rozprawy, II — Z 2ycia archiwéw, bibliotek i muzeéw {(kronika),
III — Notatki informacyjne i recenzje, IV — Bibliografia oraz V — Pu-
blikacja Zrdédet (materialy Zrédlowe), to obecnie mamy ich az 13. Doszlo
do tego na skutek rozdrobnienia lub sprecyzowania dzialéw istniejacych,
wzglednie zalozenia nowych.

Pierwszym z istniejgcych dzialéw, ktérego nazwa ulegla zmianie
(przez poszerzenie), byla Bibliografia. Od tomu 9: 1964 otrzymal on ty-
tul Biografie i bibliografia. W czasopi$mie poswieconym zbiorom kosciel-
nym nie moglo bowiem zabraknaé zyciorysow ich zmarlych kierowni-
kéw i pracownikow. Zreszta na lamach organu Osrodka ABMK publikuje
sie najczesciej bibliografie osobowa, ktérg z reguly poprzedzaja krotkie
biografie jej producentow.

Istotnemu podzialowi i zarazem sprecyzowaniu na lepsze ulegla pierw-
sza, najwazniejsza czeS¢ periodyku. — Rozprawy, ktéra od tomu 3: 1961
otrzymala nazwe Rozprawy i artykuly. Od poezatku az do 1. 20: 1970
obejmowala ona w piSmie ogé! wiekszych prac: problemowe, historyczne,
informatory o zbiorach (inwentarze i katalogi). Od t. 21: 1970 wyjeto
z tego dzialu artykuly problemowe (programowe, metodyczne, instruk-
cyjne, statutowe, dotyczace planowania lub odnoszace sie do stanu ba-
dan), dajgc im wlasny tytul: ,,Organizacje i metodologia neauk historycz-
nych. Przymiotnik ,historyczny” odnosi sie tu wiecej do zbiorow kultu-
ralnych oraz ich zasobow anizeli do wlasciwej historii.

Dla pozostalych materiatow, wchodzacych niegdy$s w sklad tego naj-
obszerniejszego dzialu, utworzono od tomu 20: 1970 nagléowek: Archiwo-
znawstwo, bibliotekoznawstwo, muzeoznawstwo. Atoli juz od t. 24: 1972
wyjeto stamtad katalogi mikrofilméw, stwarzajac dla nich odrebny dzial
— Dokumentacja mechaniczna. Wreszeie od t. 25: 1972 rzeczy pozostale
jeszeze w owym dziale rozbito na dwie grupy -— Dzieje instytucji i zbio-
réw oraz Inwentarze i katalogi zbioréw. Tym samym zanik! nie tylko
zbyt ogélny i niewiele méwiacy o tresci prac, ktére obejmowal, pierwot-
ny dzial Rozprawy i artykuly, ale réwniez niedawno z niego wyloniony:
Archiwoznawstwo, bibliotekoznawstwo, muzeoznawstwo.

Pragnieniem naszej redakeji bylo od poczatku stale rozszerzanie te-
matyki przyjmowanych do druku prac takZe poza archiwa, biblioteki
i muzea koscielne — w kierunku nauk pomocniczych historii czyli kate-
dry i seminarium redaktora na KUL. Pierwszym powodem do tego by?
zrazu brak autor6éw piszacych na tematy zbioréw kofcielnych w Scislym
fego slowa znaczeniu. Druga przyczyna byla cheé, azeby — za niedoscig-
nionym przykladem Studidw Zrdédloznawczych — poszerzy¢ wahlarz tre-
Sciowy czasopisma o wszelkie Zrodla i materialy historyczno-koscielne,
taczgce sie ze zbiorami kulturalnymi.

Stad od tomu 8: 1964 zostal otworzony nowy dzial pisma pt. Z geo-
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grafii historycznej, od t. 18: 1969 — Materialy historyczne i od f. 20:
1970 — Zrédloznawstwo. Geografie historyczna znaczna cze$é polihisto-
rykéw uznaje za jedna z nauk pomocniczych historii. Dzial ten wprowa-
dzono do organu Osrodka ABMK dla jednego z czlonkéw komitetu re-
dakcyjnego, ktory uprawia owsg dziedzine nauki. Okazuje sig jednak, ze
opracowania publikowane w tej czeSci periodyku nie sg SciSle zwigzane
z istotnym profilem wydawnictwa. Do dzialu Meaterialy historyczne
wchodzg u nas rozprawy i artykuly analityczne, traktujace o pewnych
rodzajach zrodet i podkreslajace ich warto$¢ badawczg. Przewazaja
w nich rzeczy statystyczne. Do tej grupy zaliczono takze drobne pamiet-
niki (wspomnienia). W pierwszych tomach czasopisma zamiast nazwy
dzialowej Publikacjo Zrédel uzyto niepoprawnie kilka razy tytulu Mate-
rialy Zrédlowe. Zrédloznewstwo obejmuje w omawianym piSmie arty-
kuly informacyjne o zespolach i seriach akt, lub nawet o poszczegoélnych
ich jednostkach. Przed powolaniem go do Zycia kilka takich prac figuro-
walo w dziale Rozprawy i artykuly.

Na lamach naszego pisma znalazlo sie tez kilka prac raczej z hisforii
sztuki koscielnej anizeli z muzealnictwa, z naczelng z nich — autorstwa
ks. W. Smolenia (praca habilitacyjna) pt. Obrez Meriacki Wita Stosza
w Krakowie na tle polskich Zrédet literackich (tom 5). Imamy sie pogra-
nicza historii sztuki, albowiem malo posiadamy pisarzy pielegnujacych
muzealnictwo koscielne.

Rowniez tylko tolerowane moga by¢ w organie Osrodka artykuly
z dziedziny czysto historycznej i historyczno-prawnej. Obracaja si¢ one
wokét organizacji kodcielnej w kraju, jubileuszow i rocznic wainych in-
stytucji oraz wybitnych jednostek. Dosé licznie wystepuja w czasopiSmie
od pierwszych do ostatnich jego numeréw. Jako nietematyczne dla pe-
riodyku, byly one ukrywane przez redakcje w dziale miscellaneéw (In-
formacje i recenzje). Od tomu 23: 1971 utworzono dla nich wlasny dzial
pn. Drobre prace historyczno-prawne. Slowo ,,drobne” ma je w dal-
szym ciggu kryé w wydawnictwie. Za ich posrednictwem wprawdzie
dochodzi do glosu aktualizacja w czasopi$mie, poswieconym badZ co badz
zabytkom, lecz z drugiej strony nie da sie zataié¢, ze w przewazajacym
procencie znajduja sie one tu z powadu nacisku oséb wplywowych oraz
prywatnych potrzeb autoréw.

Redaktor pisma pragnalby tutaj jeszcze raz oswiadezy¢, Ze istotnymi
dzialami w wydawnictwie O$rodka ABMK muszg pozosta¢ nastepujace:
1) Zagednienia problemowe i metodyczne zbioréw koscielnych; 2) Dzieje
instytucji i zasobdw; 3) Inwentarze i katalogi zbioréw; 4) Sprawozdania
2 ich dzialalnosci. )

Czes$é okolicznodciowa, zaréwno dedykacyjna jak tez jubileuszowa,
ktora znalazla sie w tomach 21, 23 i 25 czasopisma, nalezy zasadniczo do
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dzialu Od Redakcji, Dzial ten, nie uwidoczniony w konspektach zapo-
wiedziowych 18, ujawnila dopiero Bibliografia zawartosci pierwszych dzie-
sieciu toméw czasopisma ®. Dzial Z 2ycie archiwdw, bibliotek i muzedw
(Kronike) wedlug sugestii tegoz zestawienia 2® wypadnie rozbi¢ na dwie
czesci: Oérodek Archiwéw, Bibliotek i Muzedw KoScielnych oraz pozo-
stale zbiory na terenie kraju.

W poszczegélnych dzialach pisma zachowuje sie przyjeta kolejnosé
czy nawet precedencje zbiorow. Zatem na pierwszym miejscu ida tam
prace i artykuly z archiwistyki, nastepnie z bibliotekarstwa, na koncu
za$ z muzealnictwa. Kolejnosci tej nie dyktuje wiec wylacznie alfabet,
ale wieksza powszechno$¢ i waznos$é archiwow, potem bibliotek, wreszcie
szezupla obecnie w kraju sie¢ muzedéw koscielnych.

W nastepstwie tego wszystkiego schemat dzialowy czasopisma
Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne w ciagu jego 25 tomow, uszere-
gowany rzeczowo i zarazem topograficznie, wygladalby nastepujgco:

I. Od Redakcji (w tym rowniez Czesé okolicznosciowa),
II. Organizacja i metodologia nauk historycznych,
III. Dzieje instytucji i zbioréw,
IV. Inwentarze i katalogi zbiordw,
V. Dokumentacja mechaniczna,
VI. Zrédioznawstwo,
VII. Z 2ycia archiwéw, bibliotek i muzedw (Kronika),
VIII. Informacje i recenzje,
IX. Biografie i bibliografia,
X. Drobne prace historyczno-prawne,
X1. Materialy historyczne,
XII. Z geografii historycznej,
X1I. Publikacje srédel historycznych.

Nalezy przypuszezaé, ze w przyszlosci w organie urzedowym i nauko-
wym Oérodka ABMK powstang jeszcze nowe dzialy.

2. WAZNIEJSZE PRACE I PUBLIKACJE OGLOSZONE
W CZASOPISMIE

Po takiej charakterystyce ewolucji dzialéw w periodyku ABMK, przy
czym jest oczywiste, Ze nie w kazdym tomie wszystkie one wystepuja,
przytocze najwazniejsze — w mojej ocenie — prace, rozprawy, artykuly

18 Tamze.

1 M. Jedrzejczak: Bibliografia zawartodci pierwszych dziesieciu toméw
czasopisma Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, Arch. Bibl. Muz. T. 10: 1965
S. 294, 295.

20 Tamze,
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i publikacje zrodel, jakie na przestrzeni 25 tomow zostaly w nim oglo-
szone. Wymienie je wlasnie wedlug tych dziatéw.

II. ORGANIZACJA I METODOLOGIA NAUK HISTORYCZNYCH:

ks. L. Figarski: Projekt wzoru sporzgdzania inwentarza koScielnego i beneficjal-
nego (tom 1, zeszyt 2),

p. T. Grygier: Z zagadnienr archiwistyki koscielnej na przykladzie archiwum
parafialnego (t. 22),

o. R. Gustaw: Stan i potrzeby bibliotek koscielnych oraz program pracy na
najblizszy okres (t. 1, z. 1),

ks. B. Kumor: Projekt statutu i regulaminu archiwum parafialnego w diecezji
tarnowskiej (t. 4),

ks. S. Librowski: Archiwa, biblioteki i muzea ko$cielne. Podobienistwa i rdézZnice.
Préba rozgraniczenia (t. 16),

ks, S. Librowski: Dotychczasowe osiqgniecia w dziedzinie reformy organizacji
archiwéw koscielnych w Polsce (t. 3),

ks. S. Librowski: Plan dwutomowej monografii historycznej diecezji wtoctaw-
skiej (t. 16),

ks. S. Librowski: Potrzeba i projekt stalej informacji o ruchu naukowym istnie-
jqeym w kulturalnych zbiorach koscielnych Polski (t. 21),

ks. S. Librowski: Projekt statutu i regulaminu archiwum diecezjalnego (t. 1,
z. 2),

ks. S. Librowski: Stan i potrzeby archiwdw koscielnych oraz program pracy
na najblizszy okres (t. 1, z. 1),

p. S. Litak: W sprawie publikowania i rejestracji akt wizytacyjnych kosciotéow
i parafii (t. 14),

ks. W. Schenk: W jaki sposéb mozna ustali¢ czas powstania oraz miejsce po-
chodzenia i uzywania Slgskich rekopiséw liturgicznych? (t. 21),

ks. W. Smoleni: Projekt statutu i regulaminu muzeum diecezjalnego (t. 2),

ks. W. Smoleni: Stan i potrzeby muzedbw koscielnych oraz program pracy na
najblizszy okres (t. 1, z. 1),

Statut Oérodka Archiwdéw, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych przy Katolickim
Umwersytecie Lubelskim (ulozony przez komisje w skladzie: ks. M. Rechowicz [...]
przewodniczaey, ks. S. Librowski, W. Nowodworski, ks. J. Rybczyk, ks. W. Smolen,
a zatwierdzony uchwalg Senatu Akademickiego KUL w dniu 25 czerwca 1959 roku),
. 1, z 2),

bp W. Wéicik: Projekt statutu i regulaminu biblioteki diecezjalnej (seminaryj-
skied), (t. 2).

III. DZIEJE INSTYTUCJI I ZBIOROW:

Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 1918—1970.
Praca zbiorowa (t. 23),

p. J. Dtugosz: Biblioteka Klasztoru Karmelitow Bosych w Wisniczu (1630—1649),
(t. 13),

p. D. Dzierzkowska: Biblioteka Glowna Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
1918—1939 (t. 8),

ks, L. Grzebieni: Biblioteka biskupa Hieronima Rozrazewskiego (1542—1600),
t. 22),

ks. J. Kurpas: Poczqtki ksiqg metrykalnych (t. 2),
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ks. F. Lenort: Z dziejow organizacji i zasobu Archiwum Archidiecezjalnego
w Poznamu (t. 15),

[ks. S. Librowski, p. W. Nowodworski]: Osrodek Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw
Koscielnych (O§rodek ABMK), (t. 1, z. 1),

bp W. Wéjcik: Archiwum i Biblioteka Kapituly w Sandomierzu (t. 7).

IV. INWENTARZE I KATALOGI ZBIOROW:

o. K. Gadacz: Inwentarz Archiwum Prowincji Krakowskiej Zakonu OO. Kapu-
cynéw (L. 2),

o. K. Gadacz: Inwentarz zbioréw sztuki Prowincji Krakowskiej Zakonu OO.
Kapucynéw (t. 11—12, 14),

o. K. Gadacz: Katalog rekopiséw bibliotecznych Prowincji Krakowskiej Zakonu
00. Kapucynow (t. 7),

o. L. Grzebieti: Katalog starych drukow Bibliotek: Teologicznej Bobolanum
[w Warszawie]. (Polonica XVI wieku), (t. 16),

o. R. Gustaw, p. K. Kaczmarczyk: Archiwum Klasztoru Siostr Bernardynek
przy kosciele $w. Jozefa w Krakowie (f. 20),

ks. S. Librowski: Katalog rubrycel i schematyzmow diecezji i zakonéw histo-
rycznej Polski znajdujgcych sie w Ksiegozbiorze Podrecznym Archiwum Diecezjal-
nego we Wloctawku, Cz. 1. Rubrycele i schematyzmy diecezjalne. Z. 1 (t. 23), z. 2
(t. 24), z. 3 (. 25),

p. H. Manikkowska: Katalog dokumentow Biblioteki Unmiwersyteckiej KUL (t. 17),

p. W. Nowodworski (red.): Katalog obcojezycznych czasopism i wydawnictw
zbiorowych Biblioteki Uniwersyteckiej KUL (t. 17, 19, 21, 24),

p. M. Rehorowski: Katalog stall gotyckich w Polsce (t. 1, z. 2),

p. Jadwiga Ryl: Katalog inkunabuléw zespotu seminaryjnego Biblioteki Kate-
dralnej w Gunieinie (t. 25),

ks. W. Smolen: Inwentarz kultu maryjnego w diecezji tarnowskiej (t. 1—2, 4),

ks. W. Swierczek: Katalog rekopismiennych zabytkéw muzycznych Biblioteki
Seminarium Duchownego w Sandomierzu (t. 10),

bp W. Urban: Katalog Archiwum Archidiecezjalnego we Wroclawiu. Rekopisy
(t. 10—16),

ks. J. Wojtkowski: Rekonstrukcja drugiego zeszytu Katalogu inkunabuléw Bi-
bliotek: Kapitulnej w Gnuiezme ksiedza Leona Formanowicza (t. 18),

bp W. Wéjcik: Cenniejsze rekopisy Biblioteki Seminarium Duchownego w San-
domierzu (t. 4,

o. H. E. Wyczawski: Katalog Archiwum Prownncji OO. Bernardynéw w Krako-
wie. Cz. 1: Dokumenty (t. 3), cz. 2: Rekopisy (t. 4—6).

V. DOKUMENTACJA MECHANICZNA:

ks. B. Kumor: Katalog mikrofilméw Osrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw
Koécielnych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Nr 1 (t. 8), nr 2 (t. 13),
nr 3 (t. 24).

VI. ZRODLOZNAWSTWO:

s. K. Antosiewicz: Zachowane Zrodta do dziejéow Zakonu Ducha Sw. de Saxia
w Polsce (t. 20),

o. M. Brudzisz: Zrédia do dziejow Instytutu Ksiezy Komunistow w Polsce znaj-
dujqce sie w Archuwum Parafialnym w Wegrowie (t. 21),
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p. Cz. Deptula: O niektérych Zrodlach do historii Zakonu Premonstrateiskiego
w Polsce w XII i XIII wieku (t. 22),

ks. A. Kielbasa: Zrodla do poczgtkowych dziejéw. Salwatorianéw na ziemiach
polskich (t. 20),

ks. S. Librowski: Wizytacje diecezji wloclawskiej. Cz. 1: Wizytacje diecezji
kujawskiej i pomorskiej. T. 1: Opracowanie archiwalno-Zrodloznawcze. Z. 1: Wstep
ogolny do wizytacji (1. 8), z. 2: Wizytacje w latach 1123—1421 (. 10),

ks. S. Librowski: Zachowane kroniki parafialne z terenu diecezji wloctawskiej
z lat 1901—1939 oraz ich warto$é juko Zrédla historycznego (t. 18),

ks. S. Librowski: Zrédla do wewnetrznych dziejéow Koéciola w Polsce w reko-
pi$miennych zbiorach koscielnych (t. 7),

ks. S. Librowski: Zrédie do zabytkoznawstwae w archiwach koscielnych (t. 6),

p. S. Olezak: Akta wizytacyjne jako podstawa Zrodiowa do badan nad sieciq
szkol parafialnych (na przykladzie archidickonatu $remskiego), (t. 24),

ks. D. Olszewski. Akta Konsystorza Kieleckiego jako podstawa Zrédilowa do ba-
dan nad parafiam: i duchowienstwem pierwszey polowy XIX wieku (t. 19),

p. W. Sawicki: ITkonografia archeologiczna jako Zrédlo historyczno-prawne. Pa-
storal biskup: ¢ pieczeé krélewska na plaskorzeibach chrzcielnicy w Tryde (t. 21),

p. W. Sawicki: Rytual sakry — koronacji krolewskiej jako irédlo prawa i ustro-~
Ju panstw $redniownecznej Europy (t. 24),

ks, F. Stopniak: Zabytki cmentarne jako dokumentacja do zycia zawodowego
chrzedcijan w starozytnodci (t. 22),

o. D. Synowiec: Zrédla rekopi$mienne do dziatalnodci duszpasterskiej Francisz-
kanow Galicyjskich (t. 24),

o. H. D. Wojtyska: Studia nad rekopisami mowozytnymi Biblioteki Seminarium
Duchownego w Lublinie (t. 25),

o. H. E. Wyczawski: Ksiegi mszalne jako Zrédlo historyczne. (Uwagi na margi-
nesie najstarszych bernardynskich ksiqg mszalnych), ¢. 7),

ks. Z. Zieliisk1: Zrodla rekopismienne z archiwéw polskich do dziejéow kultur-
kampfu w archidiecezjach gnieinienskiej i poznanskiej (t. 18).

VII. Z ZYCIA ARCHIWOW, BIBLIOTEK I MUZEOW:

o. R. Gustaw, p. W. Nowodworski: Dwadzie$cia lat Biblioteki Uniwersyteckiej
KUL (1939—1958), (t. 1, z. 2),

p. B. Krélikowski: Wystawa jubileuszowa ,50 lat Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. 1918—1968”. (t. 23),

ks. S. Librowski: Rejestracja archiwaliéw i starych drukéw na terenie diecezjt
wloclawskiej w latach 1960—1962. 1. Sprawozdame z rejestracji dokonanej w roku
1960 (t. 5), I1: Sprawozdanie 2 rejestracji w latach 1961—1962 (t. 6),

ks. S. Librowski: Sprawozdanie 2z dzialalnosci Archiwum Diecezjalnego we
Wioctawku 1945—1958 (t. 1, z. 1),

ks. S. Librowski: Wystawa ,,Czterysta lat istnienia @ dzialalnosci Seminarium
Duchownego we Wioctawku (1568/69—1968/69)” urzqdzona przez Wloclawskie Archi-
wum Diecezjalne (t. 22).

VIII. INFORMACJE 1 RECENZJE:
ks. F. Lenort: Przewodniki oraz inwentarze po archiwach, zespolach i zbiorach,
opublikowane w Polsce po roku 1945 (1. 18),
ks. S. Librowski: Dwadziescia pieé¢ toméw czasopisma Archiwa, Biblioteki
1 Muzea Koscielne (t. 25),
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ks. S. Librowski: Ksiqzka o kancelarii i aktach biskupéw kujawskich i pomor-
skich (t. 17),

ks. S. Librowski: Najnowszy polski skrypt nauk pomocniczych historii (t. 21),

[ks. S. Librowskil ks. S. Karlifiski [pseud.]: Osiem prac metodycznych Osrodka
ABMK oraz zastosowanie ich w zbiorach koicielnych (t. 4),

ks. S. Librowski: Pieédziesiqt tomoéw czasopisma Archeion (t. 21).

IX. BIOGRAFIE I BIBLIOGRAFIA:

ks. S. Librowski: Prace przygotowawcze do biografii stugi bozego biskupa Mi-
chala Kozala (1893—1943). 1. Wykaz prac drukowanych o biskupie Michale Kozalu

. 19),
p. W. Walecki: Klemens Bolestawiusz (pisarz reformacki XVII wieku). Zarys

monograficzny (t. 24).
XI. MATERJIALY HISTORYCZNE:

p. E. Widniowski: Materialy do stanu liczebnego duchowienstwa i sluzby kos-
celnej w diecezji krakowskiej w pierwszej potowie XVI wieku (t. 18).

X1I. Z GEOGRAFII HISTORYCZNEJ:

ks. B. Kumor: Archidiakonat sqdecki. Opracowanie materialéw Zrédlowych do
atlasu historycznego Koéciola w Polsce (t. 8—9),

ks. B. Kumor: Granice metropolii i diecezji polskich (968—1939), (t. 18—24),

ks. B. Kumor: Prepozytura tarnowska. Opracowanie materiatéw Zrodlowych do
atlasu historycznego Kodciota w Polsce (t. 12, 14).

XIII. PUBLIKACJA ZRODEL HISTORYCZNYCH:

Bulla erekcyjna diecezji wigierskiej. Wyd. ks. B. Kumor (t. 14),

Dokumenty fundacyjne diecezji smoleniskiej. Wyd. ks. B. Kumor (t. 17),

Erekcja kolegiaty i kapituly pod wezwaniem Wszystkich Swietych w Bobowej.
Wyd. ks. B. Kumor (t. 11),

Nie znany katalog arcybiskupbéw gnieinieriskich. Wyd. ks, B. Bolz (1. 11),

Regesty wybranych zapisek z akt dzialalnodci arcybiskupoéw gnieénieriskich.
Wyd. ks. H. Rybus (t. 3, 6),

Statuty kapitul kolegiackich dawnej archidiecezji gnieiniefiskiej. Wyd. ks. S. Li-
browski. Wstep ogélny: Kapituty kolegiackie dawnej archidiecezji gnieinienskiej
t. 1, z. 1),

Zbioér dokumentéw kolegiaty i kapituly zamojskiej. Wyd, ks. B. Kumor (t. 25).

3. ZALETY I BRAKI WYDAWNICTWA

Redakcja stara sig, azeby organ O$rodka ABMK doskonalil sie coraz
bardzie], zar6wno pod wzgledem tresci jak i formy. Wydaje sie, ze osiag-
nigcia w jednym i drugim kierunku sg znaczne, jakkolwiek nie jest latwo
zrealizowad wszystkie zamierzenia. W kazdym razie redaktor dobrze zda-
je sobie sprawe z tego, Ze czasopismo posiada jeszcze wiele niedociggnied
i brakéw. Atoli mimo tych, uczeni, zwlaszcza z zainteresowanych dyscyp-
lin, w przeprowadzanych rozmowach z czlonkami komitetu redakcyjnego
i zaocznie, w nadsylanej korespondencji oraz w drukowanych recenzjach
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raczej chwala nasze pismo. Ustne czy listowne wypowiedzi z reguly
bywaja zyczliwe, a nawet poblazliwe i dlatego mozna je pomingé; ale
publikowane, jako bardziej zobowigzujgce autoréw — a zatem wigce]j
obiektywne, nie sg dla redakeji obojetne 21.

Redakcja zabiega o poirzebne materialy, a nastepnie stara sie, azeby
je rozlozyé w tomie wedle wymienionych powyzej dzialéow; troszczy sie
o nalezyty poziom prac i artykuléw, wydaje pismo estetycznie i na do-
brym materiale; stosuje réwniez, na ile tylko sie to udaje, przepisy bi-
bliograficzne, uchwalone przez Polski Komitet Normalizacyjny 22, oraz
Skréty tytuldw czasopism i wydawnictw zbiorowych 23,

21 QOto zestaw znanych mi recenzji drukowanych organu Osrodka ABMK:

Recenzje dotyczgce tomu 1, zeszytu 1 — P. Bankowski: ,,Archiwa, Biblio-
teki i Muzea Koécielne” [..]. Archeion. [T.] 33: 1960 s. 208—212.— B. Bejze: Ar-
chiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne. Tyg. powsz. R. 13: 1959 nr 33 s. 7 oraz Wiad.
Diec. Lodz. R. 33: 1959 s. 350—351.— B. Kumor: Nowe czasopismo, Zesz. nauk.
KUL. R. 2: 1959 nr 4 s. 89—93.— [W. Meysztowicz] V. M.: De archivis, biblio-
thecis et museis ecclesiasticis Poloniae. Archiva Ecclesiage. A. 2: 1959 [druk.] 1961
s. 9—10— J. Wojnowski: Archiwa, Biblioteki i Muzea Koicielne, Aten. kapl.
R. 51: 1959 t. 59 s. 143—145.

Recenzje odnoszgce sie do tomu 1, zeszytu 2 — J. Wi1slitiski: Przeglad cza-
sopism. , Archiwa, Biblioteki i Muzea Koicielne”, Zesz. nauk. KUL. R. 3: 1960 nr 3
S. 97—99— J. WoinowsKki: Archiwa, Biblioteki 1 Muzea Koscielne [..]. Aten.
kapt. R. 52: 1960 t. 61 s. 157—160.

Recenzja omawiajgea tomy 1—3 — [M. Szymanska] M. Sz.: Archiwa, Bi-
blioteki i Muzea Koscielne [...]. Stud. Zrédtozn. [T.] 8: 1963 s. 227—228.

Recenzja dot. t. 1—8 — 1. Weglinnska: Pie¢ lat czasopisma ,Archiwa, Bi-
blioteki i Muzea Koscielne”. Zycie i Myél. R. 15° 1965 nr 6 s. 152—154,

Recenzja odnosz. si1e do t. 1 z. 2 — t. 16 — K. Z1elinska: ,,Archiwa, Biblio-
teki i Muzea Koscielne”, organ Osrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw Kosciel-
nych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Lublin 1959—-1969, [t. 1] z. 2 —
[t.] 16. Archeion. [T.] 51: 1969 s. 256-—258.

Recenzja omaw. t. 4—13 — J. A. Spiez J. Wiesiolowski: Archiwa, Bi-
blioteki i Muzea KoScielne. Organ Oérodka Archiwéw, Bibliotek 1 Muzeéw KoSciel-
nych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Lublin, 4—13 (1962—1967) [ma by¢:
1962—1966]. Stud. Zrodiozn. [T.] 13: 1968 s. 168—171.

Recenzja dot. t. 17—21 — K. Zielinska: ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko-
§cielne”, organ [Osrodka] Archiwo6ow, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych przy Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim, Lublin 1968—1970, t. 1721, Archeion. [T.] 56:
1971 s. 275—277.

Takze szereg czasopism zagranicznych stale zamieszeza krétkie sprawozdama
na temat poszezegbélnych toméw periodyku ABMK. Zacytuje tylko pierwsze dwa
z alfabetu: Das Antiquariat, ukazujace sie w Wiednwu i Archivalische Zeitschrift,
wychodzgce w Monachium.

Natomiast w kraju informacje o opuszezemiu drukarni przez kolejne numery
ABMK, wraz z wyliczeniem zawartych w nich prac i publikacji, podaje znaczna
ilo§¢ urzedowych pism diecezjalnych, Homo Dei, Slowo Powszechne, Tygodnik
Powszechny i inne.

22 Zapowiedziane to zostalo w pierwszym artykule ,,0d Redakcji” (Arch. Bibl.
Muz. T, 1: 1959/60 z. 1 s. 8—9).

28 Najnowsze ich wydanije (L. Gorzelska-Dybowicz I. Olszewska:
Skréty tytuléw czasopism i wydawnictw zbiorowych wychodzgcych w Polsce w la-
tach 19451965, Warszawa 1968, Biblioteka Narodowa, Prace Instytutu Bibliogra-
ficznego nr 10) zastosowano juz przy adiustacji materialéw wchodzgeych w sklad
t. 19 1 20 wydawnictwa, za wyjgtkiem dziela ks. B. Kumora (Granice metropolii
i diecezji polskich), z czego redakcja usprawiedliwiata sie w t. 18: 1969 s. 291 przyp.
gwiazdk.
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Od tomu 18 czasopisma zaprzestano w przypisach, przed nazwiskami
autoréw wzglednie wydawcéw, rekrutujaeych sie ze stanu duchownego,
klagé ich skroconych tytuléow: ks. (ksiadz), o. (ojciec), s. (siostra). Daje
sie je jeszeze tylko w tekécie, nad nagléwkiem opracowan i pod tytulem
publikacji zrédtowych. Gléwnym powodem, dla ktérego odstapiono od
utartej praktyki, nie jest ten, Ze inne czasopisma i wydawnictwa, zwlasz-
cza zagraniczne, prawie ich nie stosujg. Zasadnicza natomiast przyczyna
lezy w tym, iz autorzy nasi nie identyfikuja (w przypisach nadsylanych
do redakcji prac) w 100% ogétu pisarzy i edytoré6w duchownych, Jezeli
wiec z tego powodu ma wynikna¢ niedokladno$¢ albo pstrokacizna, lepiej
bedzie weale ich pod tym katem widzenia nie wyrdzniad.

Mimo tych wysitkéw czy nawet osiggnie¢ redakeji, organ Osrodka
ABMK posiada pewne braki.

Przede wszystkim nieréwnomiernie prezentowana jest w poszczegdl-
nych tomach tre§¢ pielegnowanych trzech dziedzin: archiwéw, bibliotek
i muzedéw. Na temat archiwistyki i archiwoznawstwa ukazuje sie w cza-
sopiémie najwiecej prac, takze i dlatego iz redakior jest archiwista. Po-
nadto ku archiwom cigza takie dzialy wydawnictwa jak Zrédloznawstwo
i Materialy historyczne. Nie zawsze jednak posiadaliSmy pelng obsade
z dziedziny bibliotekarstwa, chociaz w ostatnich numerach znacznie sie
pod tym wzgledem polepszylo. Na szcze$cie do tej dyscypliny zaliczamy
bibliografie. Najslabiej stoi u nas dziedzina muzealnictwa. Spostrzegli to
nie tylko recenzenci ze Studiéw Zrédloznawczych (t. 13 s. 168). Brak ten
stanowi staly przedmiot zmartwienia dla piszacego niniejsze sprawozdanie.
Takze z tego powodu utraciliémy, jako odbiorcow, szereg muzeéw panstwo-
wych, na szczeécie regionalnych, ktére mato dla siebie-znajdujac w naszym
wydawnictwie, wolaly nie obcigza¢ swoich budzetow, i tak czesto skrom-
nych, niekoniecznym wydatkiem. W najblizszym jednak czasie rozpocz-
niemy drukowanie prac zwigzanych z polskimi muzeami koécielnymi.

Réwniez dzial bardzo wainy — Z zZycia .archiwdéw, bibliotek i mu-
zeow (Kronika) jest w periodyku stabo reprezentowany. Zdarzajg sie prze-
waznie tylko roczne sprawozdania z dzialalnosci Os$rodka ABMK, zresztg
krétkie i szablonowe, oraz jeszeze rzadsze od nich, jakkolwiek bardziej
interesujace, relacje z seminariéw lub kurséw naukowych, poswieconych
naszym dziedzinom. Instytucje istniejgce poza Lublinem {(za wyjatkiem
Wloclawka i Wroclawia) prawie sprawozdan nie przysylaja. (Autorom
relacji ze zbioréw koscielnych we Wroclawiu nie tak dawno doradzono,
azeby zamiast corocznych, drobiazgowych sprawozdani, dostarczali bar-
dziej syntetyczne za poszczegélne pieciolecia). Dwie istniejg gléwne przy-
czyny nienadsylania sprawozdan ze swej dzialalno$ci przez kierownictwa
koScielnych placéwek kulturalnych: nie zawsze maja co pisaé, a co waz-
niejsze — zeby bylo o czym napisaé, trzeba wiecej pracowac.

3 — Archiwa Kofcielne
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I to prawda, co zauwazyli wspomniani recenzenci, ze z niektérych
historycznych $rodowisk diecezjalnych niemal zupelnie dotychczas w oma-
wianym czasopiSmie nie publikowano. Atoli stamtad takie w innych
wydawnictwach z interesujacych nas dziedzin nie drukujg. Z jednego
i drugiego faktu przeciez nie wynika, ze w niedalekiej przysziosci z ofrod-
kéw tamtejszych nie otrzymamy pozadanych materialéw. Oto np. Gniezno
po dacie wypowiedzenia tego spostrzezenia (1968) opublikowalo w na-
szym periodyku dwa obszerne katalogi biblioteczne (ks. J. Wojtkowski
wt. 181 p. J. Ryl w t. 25).

Nie wydajemy tomoéw tematycznych (albowiem problematyka organu
Osrodka ABMK, jako specjalna i zasadniczo ograniczona do trzech rodza-
jow zbioréw, juz tym samym jest sprecyzowana), lecz w miare naplywa-
nia materialéw, ktore redakeja stara sie zawsze tak rozkladaé, by jak naj-
wiecej dzialéw bylo w kazdym numerze reprezentowanych. Z braku wy-
mienijonych wyzej opracowan nie zawsze si¢ to udaje. W tomach now-
szych jest pod tym wzgledem coraz lepiej, na skutek czego w ich spisach
rzeczy mozemy naliczy¢ w kazdym od 10 do 15 nazwisk autoréw i wy-
dawcoéw, w duzym procencie ciggle innych i w miar¢ posuwania sie czasu
naprzéd — stale mlodszych.

Wspominani juz kilka razy recenzenci ze Studiéw Zrédloznawczych
(t. 13 s. 171) stusznie podsuwajg naszej redakeji mys], azeby nie druko-
wala w czasopiSmie zbyt obszernych prac, ktére z kolei trzeba dzieli¢ na
szereg odcinkéw. Jaskrawym tego przykladem bylo publikowanie w orga-
nie Ofrodka ABMK dwéch dziel, w obu wypadkach na przestrzeni az
7 jego tomoéw: Katalogu Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu
(t. 10—186), zreszta opracowania odpowiadajgcego profilowi pisma, oraz
Granic metropolii i diecezji polskich (t. 18—24), pracy waznej ale prawie
obcej zatozeniom periodyku. Nie ma najmniejszej watpliwosci, ze druko-
wanie wielkich prac w czasopi$mie uderza zaréwno w redakcje, utrud-
niajac jej polityke wydawnicza oraz odbierajge czytelnika {(szukajacego
w periodykach opracowan malych i obejmujacych zarazem caly kraj), jak
tez w prenumeratora, ktéry w takich wypadkach, by zdobyé¢ pozadane
dzielo, musi nabywaé kilka toméw pisma. Wymienieni przyjaciele radza
dla tych obszernych prac znalezé oddzielne wydawnictwo, albo jeszcze
lepiej publikowaé¢ je jako druki samoistne. Ale czy to wszystko zalezne
jest od redakeji? Zawsze bylem przeciwny umieszczaniu w biuletynie
Osrodka opracowan dlugich, zwlaszeza nietematycznych. Jezeli jednak
przyjmowalto si¢ do druku wladnie takie dziela, dzielac je nastepnie na
odcinki, wybierato sie tylko mniejsze zlo. Jednym z gléwnych zadan re-
dakeji w przysztosci bedzie wyprostowanie tego problemu zgodnie z ce-
lami i zalozeniami periodyku.
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4. PLANY REDAKCJI NA NAJBLIZSZA PRZYSZLOSC

Plany te na pierwszym miejscu dotycza stalego podnoszenia poziomu
pisma, traktowania o wszystkich rodzajach zbioréw ko$cielnych, wypel-
niania pracami i artykulami ogélu istniejacych dzialdw wydawnictwa
oraz zaktadania nowych, skompletowania jeszcze wigkszej liczby doboro-
wych a jednoczesnie mlodych wspdlpracownikéw, zdobywania dalszych
rzesz trwalych odbiorcow...

Jezeli idzie o tre$§¢ przyszlych opracowan, sg w programie dalsze
prace metodyczne ze wszystkich trzech dziedzin. Z archiwistyki np. od
dawna przygotowywane wykazy akt kancelarii (registratur) ko$cielnych
oraz plany inwentarzy tychze archiwéw, tak diecezjalnych jak i zakon-
nych, meskich i zeniskich. Dalej prace odnoszace sie do dziejow i organi-
zacji zbioré6w kodcielnych: archiwdw, bibliotek i muzeéw, zespoléw i ko-
lekeji, dokumentéw i akt. Gdy natomiast chodzi o dzial Kroniki czyli
Sprawozdan (Z zycia archiwéw, bibliotek i muzedw) oraz Miscellanedw
(Informacje i recenzje), te musimy koniecznie w organie Ofrodka pomno-
zy¢. Pierwszy z nich uda sie zasilié m.in. przez podawanie stalej infor-
macji o ruchu naukowym istniejgeym w naszych kulturalnych zbiorach 24,
ktérego nie uwzglednia okazale i udoskonalone juz wydawnictwo pét-
roczne Naczelnej Dyrekeji Archiwéw Panstwowych pt. Wykaz tematéw
opracowywanych na podstawie rekopismiennych Zrédel archiwalnych
i bibliotecznych 5. Podobnie trzeba bedzie wykonczyé przygotowywang
od lat retrospektywna Bibliografie polskich zbioréw koécielnych. Warto
juz zaznaczyé, ze dzial czasopisma Biografie i bibliografia w niedalekiej
przyszioSci nam sie rozrod$nie, albowiem niektdére osrodki diecezjalne i za-
konne przygotowuja swoje stowniki biograficzne. Zloza sie na nie krétkie
biogramy o0s6b duchownych oraz ich bibliografia podmiotowa i przed-
miotowa, Wypadnie réwniez stopniowo oddawaé do druku artykuly, prze-
waznie metodyczne, zapowiedziane w ciggu 25 tomdéw niniejszego wy-
dawnictwa. Ponadto czeka nas jedno z najwazniejszych zadan, ciagzacych
na historykach i archiwistach — mianowicie opublikowanie repertoriéw
dokumentéw naszych archiwéw, a nastepnie kodekséw dyplomatycznych
(zbioré6w dokumentéw) poszczegélnych diecezji i zakondéw w Polsce. Do
szezegblowego zas opracowania dziejé6w i organizacji pojedynczych archi-
woéw, bibliotek i muzeéw (skarbedéw) koscielnych, gléwnie katedralnych,

24 Por. S. Librowski: Potrzeba i projekt stalej informacji o ruchu nauko-
wym istniejagcym w kulturalnych zbiorach kosécielnych Polski. Arch. Bibl. Muz.
T. 21. 1970 s. 21—32.

25 Por. S. Librowski: Dwadzie§cia zeszytéw wykazu kwerend polihisto-
rycznych, przeprowadzanych w archiwach i bibliotekach polskich. Arch. Bibl. Muz.
T. 18: 1969 s. 159—166.— W r. 1971 ukazal sie juz (Warszawa) 25/26 zeszyt tegoz
wydawnictwa.
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kolegiackich i klasztornych, istnieje wielka obfitos¢ zapisek, drobnych
wykazéw oraz inwentarzy, rozsiana przede wszystkim po aktach bisku-
pich, kapitulnych i ksiegach wizytacyjnych, ktére najpierw w wymienio-
nym celu trzeba opublikowac.

Oprécz podanych tu tematéw, ktore po czesei znajduja sie juz na
warsztacie, wylonia sie inne. Przewaznie bowiem tak bywa, ze gdy przy-
gotowujemy jednag prace, szczegblnie wieksza, nasuwa si¢ szereg innych,
mniejszych — prawdziwych rodzynkéw pisarskich, ktérych wlasnie naj-
bardziej potrzebuje redakcja i czytelnicy. Wydawnictwo nasze, ktére pu-
blikuje duzg liczbe opracowan i edycji diugich, za prace kroétkie, drobne
i mate uwaza rozprawy i artykuly nieprzekraczajace 50 stron maszyno-
pisu. Odbiorcy nasi, podobnie jak innych pism naukowych, interesujg
sie wielodcig rzeczy réznych, co przynosza ze sobg wlasdnie prace drobne.

Organ urzedowy i zarazem naukowy O$rodka ABMK, bedac w zasa-
dzie czasopismem zawodowym i elitarnym, czeka jeszcze na nowych,
stalych a przede wszystkim przygotowanych odbiorcéow, jak réwniez na
dobrych wspolpracownikéw, zglaszajacych prace i publikacje odpowia-
dajgce wytknietemu profilowi periodyku.

5. ZAKONCZENIE

Redakcja organu Odrodka ABMK uwaza sobie za zaszezyt, a jedno-
czednie jako sukces, ze mogla wydaé w stosunkowo krétkim okresie czasu
i prawie regularnie 25 toméw czasopisma. Jest to juz nie tylko poczat-
kowe do$wiadczenie, ale takZe ladna zaprawa do dalszego startu. Jesli
uzyje sléw innych oséb (przyjaciél), jest to duze osiggniecie, a gdy ogra-
nicze sie do wlasnych — powiem, ze znaczne. Napawa nas to naprawde
radoscig.

U kolebki czasopisma nie bylo wszystko takie proste i wyklarowane
jak dzi§! Przyjaciele podjetej inicjatywy (m.in. ks. prof. dr Zdzislaw
Obertyniski z Warszawy), obawiajac sig, Ze organ nasz nie utrzyma sie
jako samodzielne pismo, radzili, iz ,lepiej i roztropniej byloby od razu
przysta¢ w formie stalego dodatku np. do Ateneum Kaplanskiego czy
Naszej Przeszlosci”. Inni — krytyczniej czy mniej zyczliwie nastawieni,
przepowiadali szybki upadek periodyku.

Tymezasem oto 25-ty tom poélrocznika Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne staje dzisiaj przed redakcja i administracjg oraz przed Wami,
Drodzy Wspbipracownicy i Odbiorey, jako jedno z gléwnych trzech osigg-
nie¢ Ofrodka ABMK — obok szkolenia pracownikéw zbioréw koscielnych
i mikrofilmowania ich zasobéw, zwl..szcza archiwalnych.
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Nie wszystko zamierzone i wypisane w Statucie Osrodka 26 bywa przez
jego zarzad wykonywane, zaréwno z powodu slabosci ludzkiej jak i czyn-
nikéw zewnetrznych. Mimo wszystko, nie ma powodéw do narzekania.
Chociaz z trudem i zapewne nie catkiem umiejetnie, robimy jednak w na-
szym przeswiadczeniu rzeczy najlepsze z tych, jakie moZemy wykonaé
w rzeczywistoSci, w ktérej nas dzieje postawily. A w dalszej pracy, Panie
Boze, dopomdz! '

26 Zob. przyp. 3.
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