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Ostatni spodrod elementéow katalogu systematycznego, jakim jest alfa-
betyczny indeks haset przedmiotowych, nie zostal jeszcze udostep-
niony czytelnikom, jakkolwiek opracowano juz hasta wyszukiwawcze dla
poszezegdlnych dyseyplin naukowych z odsylaczami do odpowiadajaeych
im czesci katalogu. Przewiduje sie ustawiczne aktualizowanie indeksy
i vzupelnianie go o hasla, stanowigce przedmiot zainteresowania czytel-
nikow.

Omowione zasady budowania katalogu systematycznego sa podawane
do wiadomosei uzytkownikéw podezas zaje¢ z przysposobienia bibliotecz-
nego.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze katalog systematyczny BU RUL,
wypracowany w toku wieloletniego doskonalenia spelnia swoje podsta-
wowe funkcje: informacyjna, dydaktyczng, statystyczna i porzadkujaea.
Jednocze$nie wykazuje on dostateczng plastyeznosé i podatnosé na zmia-
ny zachodzgce w nauce. Stanowi wiec solidng podstawe do dalszych prac
klasyfikacyjnych i niezbednych udoskonalen, na ktore staraliSmy sie
zwroci¢ uwage. Nalezy jednak pamietaé, Ze jest to katalog okreSlonej
Biblioteki. Stad przedstawione uwagi i zastrzeienia nie zawsze bedg ade-
kwatne do potrzeb klasyfikacyjnych innych bibliotek teologicznych.

Dyskusja po referacie p. B. Krélikowskiego

I. Kolejnoséé dyskutantow:

1) ks, Zygmuntl Zielinski (dyrektor Osrodka ABMK),

2) ks. Stanislaw Librowski (Osrodek ABMK),

3) ks. Stanistaw Librowski (po raz drugi),

4) p. Witold Pawlikowski (Biblioteka Towarzystwa Chrystusowego w Poznaniu),

5) p. Franciszek Chwalewski (Biblioteka Uniwersytecka KUL),

6) ks. Marian Bocian (Biblioteka Ksiezy Misjonarzy Sw. Rodziny w Kazimierzu
Biskupim).

11. Autoryzowane glosy w dyskusji

1. Ks. Zygmunt Zielinski: Rozbudowanie katalogu systematycznego jest nie-
zwykle wazne. Sgdze, ze te zagadnienia interesujg nas wszystkich, tzn. nie tylko
bibliotekarzy profesjonalistow, ale i tych, ktorzy korzystajg z biblioteki. )

Chcialbym sprostowaé pewne stwierdzenia, w ktérych padalo i moje nazwisko.
0Ot6z poczatki byly bardzo dobre, pamietam to byla polowa lat szesédziesigtych,
kiedy dwa razy gromadziliSmy sie tu na drugim pietrze pod dowodztwem o. Gu-
stawa. Bylo tam kilkanascie osdéb, m.in. kilku nas, miodszych pracownikéw nauko-
wych. Wtedy byly dyskutowane te sprawy, ktére dzisiaj znowu wyplynely w fym
referacie jako watpliwe. Okazuje sie, ze nie zostaly rozwigzane. Czy kierownictwo
biblioteki wykorzystalo mozliwosci konsultacyjne do konca? Mam co do tego po-
wazine watpliwoéci. Zazgdano od nas propozycji nowego schematu dla historii
Kosciola, takiego funkcjonalnego, ktdéry pozwolitby na latwe dotarcie nawet do
drugorzednej literatury. Taki schemat wypracowalem i potem nie mialem tego
komu przekaza¢. Wydaje mi sie, ze poszio to teZ na przemial. Nie bylo tak wiel-
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kiego zainteresowania. Poczgtki byly bardzo obiecujace, ale potem to wszystko
upadto. -

Moze trzeba byloby wrocié do tej melioracji katalogu systematycznego, bo
rzeczywiscie sa tam niekonsekwencje. Jest to zresztg wszystko in statu fieri, to
.Sie rozwija wraz z narostem nowych galezi wiedzy teologiczne}, np. historii teologii.
Dlatego wydaje mi sig, ze ta melioracja jest stale potrzebna. Trzeba byloby po
tych kilkunastu latach wrdéci¢ koniecznie do tego i poprawié.

Druga sprawa: historia. Powstal wtedy spdr, czy wydziela¢ papiezy i sobory.
Wiekszos¢ gloséw byla za tym, by wydzielat. Wydzielenie papiestwa uwazam za
rzecz niezbedng. Tak samo soborow. Biblioteka musi informowaé o tym niezwykle
centralnych dla historii Koéciotla problemach, jakimi sg dzieje papiestwa i sobo-

row.

Czy hagiografia nalezy do historii KoSciota? Tez by! na ten temat sp6r. Naleizy
do historii duchowos$ci — rzecz jasna; ale ile jeszcze innych fenomenéw 2z zycia
religijnego nalezy do historii duchowosci, zycia wewnetrznego 4 my je umieszczamy
w historii Kosciola, bo to jest trescig zZycia Kosciola., Hagiografia ma na pewno
miejsce w historii Kosciola ze wzgledu na to, ze jest jakims dzialem biografistyki.

2. Ks. Stanistaw Librowski (w pierwszym wystapieniu): Z powodu wielkiej
specjalizacji i rozbudowy nauk takize w katalogach systematycznych spotykamy
coraz wieksze rozczlonkowania. W nastepstwie {fego coraz wiecej znajdujemy
drukéw, ktére mozina podciggngé do roéznych nauk i komérek schematycznych
katalogu. Wiadomo, ze zbytnia specjalizacja w jakiej$s nauce nie jest pozgdana.
Zatem czy réwniez w bibliotece ciggle podzialy i rozdrobnienia w katalogu syste-
matyecznym nie utrudniaja uzytkownikom poszukiwan, zamiast im ulatwiaé?

Pragnglbym przy tej okazji otrzymaé odpowied?, czy wieksza biblioteka nau-
kowa moglaby sie postugiwaé samym katalogiem alfabetycznym, jako wygodniej-
szym od systematycznego, chociazby ze wzgledu na niepodleganie przez niego tylu
przerébkom,

(W drugim wystgpieniu) tenie dyskutujacy moéwil: Udoskonalanie katalogu
systematycznego trwa nieustannie. Ciggle Panstwo przerabiacie i zmieniacie (w
Bibliotece Uniwersyteckiej KUL) ten swo6j katalog. Czy nie byloby wskazane ,za-
mrozi¢” na pewien czas prace np. przy dzialach teologicznych owego katalogu
oraz wydrukowaé ich schemat na uzytek (wzér i korzystanie) dla ogélu ksiego-
zbioréw koscielnych w kraju?

3. P. witold Pawlikowski: Moéwigc o przydatnosci katalogu systematycznego
p. dr Krolikowski stwierdzil, ze katalog ten nadaje sie¢ zasadniczo do bibliotek
wielkich. To siluszne stwierdzenie podbudowuje moje zastrzezenia wyrazone uprzed-
nio odnosnie schematu wzorcowego. Tu raczej nasuwa sie potrzeba stworzenia
kilku ukladdéw rzeczowych-wzorcoHw: skréconego, systematycznego, dzialowego, a na-
wet krzyzowego, przydatnego np. w malych bibliotekach zakonnych.

Struktura katalogu systematycznego biblioteki KUL oparta jest o schemat
Hartwiga z konca ubieglego wieku. Spolszczony najpierw w Poznaniu, nastepnie
w Jagiellonce, przez o. Gustawa zostal odpowiednio zaadoptowany. System Hartwi-
ga jest oczywidcie przestarzaly, Niemniej jest to klasyczny uklad dyscyplin: od
ogbdtu do szczegbélu. Przedmiotem klasyfikowanym jest tu oczywiscie pi$miennictwo
rzeczywiscie wigczone do zbioru biblioteki. Warto wiec zwré6cié tu uwage na po-
wstajgce dla systematyzujacego niebezpieczenistwa ze strony wiedzy wykladanej
w szkole wyzszej. Pomoc specjalisty, wykladowcy jest tu z pewnoscig potrzebna.
Ksztaltuje ona w wypadkach watpliwych rozeznanie systematyzujacego. Pomoc ta
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nie moze jednak przekszialcaé czy upodabniaé schematu katalogowego do pro-
gramu wyktadu. s

Klasyfikacja powinna objaé calo$¢ pismiennictwa wlgczanego do zbiorow.
Sposrad trudnosei wystepujgeych w  klasyfikacji poszezegélnych pozycji, mozna
wymienié: nieadekwatno$é tytulu do zawartosci, wielotematowos$é, rédznorodnosé
przedmiotéw w nich zawartych. Stad zachodzi konieczno$é wielosci przydzialow,
a tresci uboczne, nie podpadajgce wyraZnie pod hasta systematyczne, objgé winien
indeks przedmiotowy. Rozbudowe bowiem haset ukladu systematycznego podejma-
waé¢ nalezy z wielkg ostroznoécig.

Jeszcze o laczeniu katalogu alfabeiycznego z rzeczowym przez znaki katalogu
rzeczowego. Zabieg jest istotny, jesli chodzi o pelng uslugowos$é¢ katalogow. Roz-
norodno$é¢ form znakowania stosowana w katalogu KUL nasuwa pylanie, czy nie
powstaja tu pewne trudnosci w stosowaniu i odczytywaniu znakow, takze w lacz-
nosci z indeksem przedmiotowym, ktérego oddanie do uzytku przewiduje sie w
najblizszym czasie. )

4, Ks. Marian Bocian: Kwestia, czy katalog ma byé systematyczny czy przed-
miotowy, zalezy od potrzeb danej biblioteki. Czy jednak znakowanie literowe lub
cyfrowe poszczegblnych dziatbw i poddziatéw Kklasyfikacji, ktorych Biblioteka Uni-
wersytecka KUL nie stosuje, nie pomogloby wydainie w samym procesie klasy-
fikowania zbioréw.

5. P. Bohdan Krélikowski (w odpowiedzi dyskutantom): Chcialbym obronié¢ sie
troche przed zarzutem niewykorzystania wysitku ksiezy, ktérzy nam wtedy po-
mogli. O ile pamietam bylo nieco wiecej tych spotkan. Nie przeszly one bez echa,
bo szereg rozwigzan szczegdlowych zostalo wprowadzonych do schemdtu z calg
pewnoscig. Powodem, dla ktdérego owe melioracje nie. zostaly doprowadzone do
konca, byia chyba osobowo$¢ O. Dyrektora, ktéry myslal jednoczesnie o wielu
sprawach i nie mégl wszystkiego doprowadzié do zamierzonego celu. To sg sprawy
nie skonczone, ale nie ze zlej woli. Raczej z braku czasu.

Jest wiele takich ksigzek, z ktérymi nie wiadomo co robi¢. Na poczatku mojej
pracy w katalogu systematycznym mialem do klasyfikacji ogromng liczbe ksigzek
zupelnie jednoznacznych; teraz coraz wiecej jest takich, do ktbébrych wraca sie
po kilka Iub kilkanascie razy.

To nie jest problem jezykowy, to sprawa rozwoju jnauki i zachodzenia na
siebie dyscyplin.

Wedlug mnie nie moze istnie¢ wielka biblioteka, ktéra ma tylko katalog alfa-
betyczny. Taka biblioteka moglaby istnie¢ tylko wtedy, gdyby istnieli idealni czy-
telnicy, ktérzy poslugiwaliby sie bibliografia i przychodziliby z gotowym zesta-
wem poszukiwanych pozycji.

Kazdy katalog odpowiada na inny typ pytan i gdy sie je dobrze postawi, da -
on dobra odpowiedi. Katalog alfabetyczny odpowiada na inny typ pytan, katalog
rzeczowy na inny. Katalog alfabetyczny nigdy nie zastgpi zadnego katalogu rze-
czowego.

My zdajemy sobie sprawe, ze czym innym’ jest klasyfikacja pi$miennictwa,
a czym innym klasyfikacja wiedzy; dlatego w dyskusjach ze specjalistami powsta-
ja czesto starcia.

U nas nie ma wielosci form znakowania. System literowo-cyfrowy jest tylko
w wydzielonym katalogu Oddzialtu Informacji Naukowej, natomiast u nas w glow-
nej czesci katalogu systematycznego, system znakowania jest bardzo prosty: dajemy
tylko symbol dzialu, w wypadku teologii litere G, a potem skrétami zapisujemy
zawarto$é ksigzki. Wszystkie oznaczenia klasyfikacyjne przenosimy na karty w ka-
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talogu alfabetycznym. Oznaczenia te sg umieszczone na odwrotnych stronach kart.
Istnieje zatem korespondencja miedzy tymi dwoma katalogami.

Czy klasyfikowaé wszystko? U nas klasyfikuje sie wszystko. Patrzgc od strony
historyka danej dziedziny, to moze i dobrze. Dla bibliolekarza niebezpieczenstwem
jest wprowadzenie podzialéw: co klasyfikowaé¢ a co nie, bo wiecej czasu zajmuje
zastanawianie sie, czy {a publikacja zasiuguje na sklasyfikowanie, niz jej skla-
syfikowanie. Chegc sklasyfikowaé jaka$ broszure wystarczy znaé tytul, spis tredci
i wstep; a jesli trzeba jg oceni¢ od . strony naukowej, nalezaloby jg przeczytaé.

My jestesmy bardzo ostrozni z rozbudowa hasel, czesto nadmiernie osfrozni,
ze wzgledu na brak czasu; i zdarza sie, ze haslo juz dawno powinno by¢ rozbu-
dowane, wyodregbnione, a my jeszcze nie mamy na to mozliwoscei.

Nie mozemy wprowadzaé oznaczen literowo-cyfrowych w katalogu systema-
tycznym, ktory wecigz sie rozrasta. Te cyfry i litery zmienialyby sie. Dlatego ozna-
czenia slowne sg lepsze. Oznaczenia literowo-cyfrowe sg dobre dla malego kata-
logu, ktéry niewiele sie rozrasta.
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