KS. MIECZYSLAW BOCHYNSKI

ZASOB SEKWENCJI MSZALU Z KRASNIKA
Z PRZEL.OMU XIV/XV I XV/XVI WIEKU

LUBLIN 1983



ABMK
AH

AtK
BBerKr
BDomKr

BJ
BKanRegKr
BKapGn
BKapKi
BKapKr
BKapSd
BKapWr

BKarmKr
.BKlarKr
BKoérn
BN
BSemKi
BSemLb
BSemPl1
BSemPt
BSemSd
BSemTw
BSemWi
BUWr
Chev.

Dan.

Dlugosz: LBen

EKN

B. Gladysz:

Sekwencje

Kehr.
Kowalewicz:
CMAePL
Kowalewicz:
LSy
Kowalewicz:
PTS

WYKAZ SKROTOW :

»Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne”, Lublin 1959—
Amnalecta hymnica medii aevi, T. 1—55. Red. G.M. Dreves, C. Blu~
me, H. Bannister, Leipzig 1889—1922. ’
»Ateneum Kaplanskie”, Wioctawek 1909—

Biblioteka Bernardynéw w Krakowie

Biblioteka Dominikanbéw w Krakowie

Biblioteka Jagielloniska, Krakow

Biblioteka Kanonikéw Regularnych Lateranenskich w. Krakowie
Biblioteka Kapitulna w Archiwum Archidiecezjalnym w GnieZnie
Biblioteka Kapitulna w Kielcach

Biblioteka Kapitulna w Krakowie

Biblioteka Kapitulna w Sandomierzu

Biblioteka Kapitulna w Archiwum Archidiecezjalnym we Wro-
clawiu

Biblioteka Karmelitéw Trzewiczkowych mna Piasku w Krakowie
Biblioteka Klarysek w Krakowie

Biblioteka Koérnicka Polskiej Akademii Nauk

Biblioteka Narodowa w Warszawie |

Biblioteka Seminarium Duchownego w Kielcach

Biblioteka Seminarium Duchownego w Lublinie

Biblioteka Seminarium Duchownego w Pelplinie

Biblioteka Seminarium Duchownego w Plocku

Biblioteka Seminarium Duchownego w Sandomierzu

Biblioteka Seminarium Duchownego w Tarnowie

Biblioteka Seminariun Duchownego we Wioctawku

Biblioteka Uniwersytecka we Wroclawiu

Repertorium hymmnologicum. T. 1—6., Wyd. U, Chevalier, Bruxelles
1892—1920.

H.A. Daniel: Thesaunus hymnologicus. T. 1—5. Halle 1841, Leip-
zig 1844—56.

J. Dtugosz: Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis. T. 1--3.
Krakéw 1963—64 (Opera omnia. T. 7—9). '
Encyklopedia Kos$cielna. T. 1—33. Red. M. Nowodworski, S. Bis-
kupski. Wanszawa 1873—1933.

B. Gladysz: Lacinskie sekwencje mszalne z polskich Zrédet Sred-
niowiecznych. Atk. T. 33—34: 1934.

J. Kehrein: Lateinische Sequenzen des Mittelalters, Mainz 1872,
Cantica medii aevi Polono-Latina. Wyd. H, Kowalewicz. Warsza-
wa 1964, : :

H. Kowalewicz: ZasOb, zasieg terytorialny i chronologia polsko-ta-
ciaskiej liryki $redniowiecznej. Poznan 1967.

H. Kowalewicz: Polska tworczo$é sekwencyjna wiekéw S$rednich.
W: Sredniowiecze. Studia o kulturze. T. 2, s. 132—296.

12 — Archiwa Koscielne



178 KS. MIECZYSLAW BOCHYNSKI (4]

MDSd Muzeum Diecezjalne w Sandomierzu
MDTw Muzeum Diecezjalne w Tarnowie
Mone F.J. Mone: Lateinische Hymnen des Mittelalters. T. 1—3. Freiburg
i. Br. 185355,
MPH Monumenta- Poloniae historica, I—VI. Wyd. A. Bielewski, IV,
Lwow 1864—88; VI, Kraké6w 1893.
PEK Podreczna Encykilopedia Kogcielna, T. 1—44, Wyd. Z., Chelmicdki.
Warszawa 1904—10916.
PK i »Prawo Kanoniczne”, Warszawa 1958—
PL Patrologia Latina. T. 1—117. Wyd. J.P. Migne. Paris 1878—90.
RBL »Ruch Biblijny i Liturgiczny”. Krakéw 1948—
RTK »Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, Laublin 1949—
W. Schenk: W. Schenk: W jaki spos6b mozna ustalié czas powstania oraz
Slaskie miejsce pochodzenia i uzywania §laskich rekopiséw liturgicznych.
rekopisy ABMK. T. 21: 1970, s, 33—54.

liturgiczne
ZRODLA

Mszal z Kradnika XIV/XV j XV/XVI w. BSemLb, rkps 1.

Missale Cracoviense. Moguntiae, P. Schéffer 1484,

Missale Cracoviense, Cracoviae, J. Haller 1509,

Missale Cracoviense. Argentinae, J. Knoblouch 1510.

Missale Cracoviense. Cracoviae, J. Haller 1515/1516.

Missale Cracoviense pro itineramtibus. Cracoviae, J. Haller 1525.

Missale Cracoviense. Venetiis, R. Lichtenstein 1532.

Missale Cracoviense pro itinerantibus. Cracoviae, M. Scharffenberg 1545,

Missale Posnamense, Lipsiae, M. Lotter 1505.

Missale Posnanense, Cracoviae, J. Haller 1524.

Missale Wratislaviense. Cracoviae, K. Hochfeder 1505.

Missale Strigoniense, b.m., 1512,

Missale secundum consuetudinem Ordinis Hospitalis s. Joannis Hierosolymitany.
Thiermarten, Argentinae 1505.

Analecta hymnica medii aevi, Wyd. G.M. Dreves, C. Blume, H.M. Bannister. T. 1—
54. Leipzig 1886—1922.

Danijel H.A.: Thesaurus Hymuologicus sive Hymnorum, Canticorum, Sequentiarum..,
collectio amplissima. T. 1—5. Hallis 1841, Leipzig 1844—56.

Mone F.J.: Hymni Latini medii aevi e codd. mss. edidit et adnotationibus illustra-
vit, T. 1—3, Freiburg i. Br. 1853—1855.

Kehrein J.: Lateinische Sequenzen des Mittelalters. Mainz 1872.

Cantica medii aevi Polono—Latina. T. 1: Sequentiae. Wyd. H. Kowalewicz. War-
szawa 1964,

Johamnes de Nigra Valle ampliatus etc. exornatus ete. labore et studio A.R. Aquilini
Michaelis Gorezynski J.C. et S.Th.D. canonici regularis lateranensis., AD 1707
b.m.

Statuta synodalia episcoporum Cracoviensium XTIV i XV saec. Wyd. U, Heyzmann.
Starodawne Prawa Polskiego Pomniki IV, Warszawa 1877,

Statuty synodu krakowskiego z r. 1392—1396. Wyd. B. Ulanowski, W: O pracach
przygotowawczych do historii prawa kanonicznego w Polsce. Krak6éw 1887,
s. 3141,



[5] ZASOB SEKWENCJI MSZALU Z KRASNIKA 179

Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera z 2 paidziernika 1320 r.
Wyd. J. Fijalek. Krakéw 1915,

Statuty synodalne wielunsko-kaliskie Mikolaja Traby z r. 1420. Wyd. J. Fijalek,
A. Vetulani, Krakow 1915—1920—1951 (Studia i maderialy do historii ustawo-
dawstwa synodalnego w Polsce IV).

Statuty synodalne krakowskie Zbigniewa Olesnickiego (1436, 1446). Oprac. i wyd.
S. Zachorowski. Krakéw 1915 (Studia i materialy do historii ustawodawstwa
synodalnego w Polsce I).

OPRACOWANIA

Balicki E.: Bolestaw Smialy i $w. Stanistaw w poczji polskiej. Krakéw 1905.

Bernacki L.: Geneza i historia ,Psalferza florianskiego”. Liwow 1925.

Bersohn M.: O jluminowanych rekopisach polskich., Warszawa 1900.

Bruchnalski W.: Poezja polska $redniowieczna. Encyklopedia polska, XIXI 47—90.

Chodynski S.: Msza w Polsce. EKN, IV 222—224,

Chronologia polska. Praca zesp. Red. B. Wiodarski, Warszawa 1957.

Danielski W.: Przedtrydenckie ksiegi liturgiczme diecezji polskich jako zZrodia
do dziejéw kultu $w. Wojciecha. Lublin 1959 (maszynopis).

Danielski W.: Sekwencje mszalne ku czci §w. Wojciecha jako utwory liturgiczne
i hagiograficzne. RTK. R 16: 1969, z. 4, s. 1—22,

Dobrowolski K.: Dzieje kultu $w. Floriana w Polsce do pol. XVI w. Warszawa
1923 (Rozpr. Hist, Tow. Nauk. Warsz. II, 2).

Dobrowolski K.: Kult $w. Stanistawa w St. Florian w sredmch wiekach. Krakow
1923 (Rocznik Krakowski, 19).

Dobrowolski T.: Sztuka Krakowa. Krakéw 1959,

Dobrowolski T.: Sztuka na Slasku. Katowice — Wroctaw 1948,

Dobrzanski T.: Imago Pietatis — jej tresé i funkecja, W: Funkcja dziela sztuki.
Warszawa 1972, s. 73—92.

Feicht H.: Polskie Sredniowiecze. W: Z dziejéw polskiej kultury muzycezmej. T. 1:
Kultura staropolska b.m. 1958.

Fijatek J.: Ksiegi liturgiczne oraz $wieta i $wigci katedry krakowskiej z poczatku
XII w. ,Nova Poloaia Sacra”, T. 1: 1928, s. 351—364.

Gawronski P.: Kanonicy regularni. EKN, IX 451464,

Gawronski P.: Kanonicy regularni w Polsce. EKN, IX 464—482.

Gebarowicz M.: Psalterz florianski i jego geneza. Wroctaw 1965.

Gladysz B.: Lacinskie sekwencje mszalne z polskich Zrodet Sredniowiecznych.
»Ateneum Kaplanskie”, T. 33—34: 1934.

Gladysz B.: O lacinskich oficjach rymowanych z polskich Zrédel Sredniowiecznych.
»Pamietnik Literacki”. R. 30: 1933, z. 2, s. 313—351.

Gladysz B.: O lacinskich hymnach koscielnych z polskich Zrédel $redniowiecznych.
»Przeglad Teologiczny”, 11 (Lwow 1930).

Giadysz B.: Polska wobece $redniowiecznej lacinskiej tw(),rczoém sekwencyjnej. ,,Na-
sza Mys$l Teologiczna”, z. 2 (Warszawa 1935), s. 237—245.

Grotefend H.: Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit. T. 1—2,
Hannover 1891—1898.

Initia carminum. Repertorium poéticum medii aevi, Wyd, H. Walther. Gottingen
1960.

Jachimecki Z.: Historia muzyki polskiej. Warszawa 1920,



180 XS, MIECZYSLAW BOCHYNSKI [6]

Jachimedki Z.: Sredniowiecane zabytki polskiej kultury muzycznej. T. 1: Lacinskie
historiae, hymny i sekwencje Kosciota polskiego. ,Muzyka Koscielna”, 1930,
nr 3—6 (odb. Poznan 1930).

Jungmann J.A.: Missarum sollemnia. T. I-—III. Paris 1952—56.

Karylowski T.. Hymny koscielne. Krakéw 1932.

Ktoczowski J.: Jacek dominikanin, $wiety., W: Hagiografia polska. Red. o. Romuald
Gustaw OFM. T. 1. Poznan 1971, s, 432—456.

Kloczowski J.: Zakony meskie w Polsce w XIVI—XVIII wieku. W: Koéciol w Pol-
sce. T. 2, Krakdw 1969,s. 485-—732,

Kioczowski J.: Zakony na ziemiach polskich w wiekach S$rednich., W: Kosciot
w Polsce. T. 1. Krak6w 1966, s. 375—584,

Kopeé J.: Meka Panska w religijnej kulturze polskiego $redniowiecza. Warszawa
1963 (maszynopis).

Kopera F.: Dzieje malarstwa w Polsce. T. 1. Krakéw 1925.

Kopera F., Lepszy L.. Huminowane rekopisy 0.0. Dominikanéw i 0.0. Karmelitow
w Krakowie. Krakéw 1926.

Kowalewicz H.: Dwie prozy maryjne. Veni Mater Deica. RBL, 11: 1958, s. 332—334,

Kowalewicz H.: Polska twoérczo$é sekwencyjna wiekéw §rednich. W: Sredniowiecze.
Studia o kulturze. T. 2, s. 132—296. '

Kowalewicz H.. Zasoéb, zasieg terytorialny i chronologia polsko-lacinskiej liryki
$redniowiecznej. Poznan 1967.

Kumor B.: Powstanie i rozw6j sieci parafialnej w Malopolsce potudniowej do kon-
ca XWVI w. ,,Prawo Kanoniczne”. R. 6;: 1963, s. 441534,

Labuda G.: Sw. Wojciech w literaturze i legendzie $redniowiecznej. W: Sw. Woj-
ciech 997—1947. Red. Z. Bernacki. Gniezno b.r. s. 89—112.

Liebeskind M.: Sekwencjarz tirnowski. oMuzyka”, R. 6: 1930, s, 354—428.

La¢ T.. Przedtrydencki kult §w. Klemensa Rzymskiego w diecezji krakowskiej w
Swietle wezwan koscioldw. RTK. T. 14: 1967, z. 4, s. 39—53.

Michalak J.: Zarys liturgiki, Plock 1939.

Michatowski K.: Bibliografia polskiego pi$miennictwa muzycznego. Krakdéw 1955,

Michatowski K.: Bibliografia polskiego pi$miennictwa muzycznego. Suplement za
lata 1955—1963 i uzupelnienie za lata poprzednie. Krakéw 1964.

Morawska K.: Stan badai nad muzyks polska od XV—XVI wieku, W: Stan badan
nad muzyks religijng w kulturze polskiej. Red. J. Pikulik. Warszawa 1973,
5. 36-—48. )

MoraWéki J.: Niektére problemy strukturalne sekwencji na podstawie lii;lskich
rekopiséw cysterskich. W: Stan badan nad muzyka religijng w kulfurze pol-
skiej. Red. J. Pikulik. Warszawa 1973, s. 269—278.

Morawski J.: Polsiza liryka muzyczma w $redniowieczu. Repertuar sekwencyjny
cysterséow (X3U1—XVI w.). Warszawa 1973.

Norberg D.; Intreduction 4 I'étude de la versification latine meédieévale. Stockholm
1958. '

Nowacki J.: Z dziejow kultu §w. Wojciecha w Polsce. W: Sw. Wojciech 997—1947.
Red. Z. Bernacki. Gmiezno b.r.w. s. 133—178.

Obertynski Z.: Dzieje kanonizacji $w. Jacka. ,,Prawo Kanoniczne” R. 4: 1961,
S. 79—172.

Obertynski Z.: Pontyfikaty krakowskie XWV w. ,Prawo Kanoniczne”. R. 4: 1961,
s. 361-—462.



[7] ZASOB SEKWENCJI MSZALU Z KRASNIKA 181

Orel D.: Hudebni pruky Svatovaclavske. ,Svatovaclavsky Sbornik”. T. 2: 1937,
z. 3, 5. 148—293.

Pienkowska H.: Sredniowieczna pracowmia miniatorska w Krakowie. Krakéw 1951
(Rocznik Krakowski, 32,2).

Pietikowska H.: Sredniowieezme skryptorium w klasztorze kanomikéw regularnych
w Krakowie. Sprawozd. PAU. R. 49: 1948, s. 335—36.

Pikulik J.: Monodia liturgiczna w S$redniowiecznej Polsce. W: Stan badan nad
muzyky religijng w kulturze polskiej. Red. J. Pikulik, Warszawa 1973, s. 9—35.

Pikulik J.: Sekwencje Adama z St. Victor w Paryzu w polskich refkopisach mu-
zycznych, ABMK. T. 20: 1970, s. 163—178.

Pikulik J.: Sekwencje Notkera Balbulusa w polskich rekopisach muzycznych. ABMK.
T. 18: 1969, s. 65—80.

Plezia M.: Najstarsza poezja polsko-lacinska (do polowy XV wieku). Wroclaw 1952.

Podlacha W.: Miniatury $laskie do koheca XIV w. W: Historia Slgska. Praca zesp.
T. 3. Krakoéw 1936, s. 186—246.

Repertorium hymnologicum. Catalogue des chants, proses, sequentes, tropes en
usage dams I'Eglise latine depuis les origines iusque nos jours. Ed. U. Chevalier.
T. 1-—6. Louvain — Bruxelles 1892—1921.

Rojewski A.: Zarys kultu liturgicznego $w. Zygmunta w Polsce w okresie przed-
trydenckim. RTK. T. 14: 1967, z. 4, s. 113—122.

Schenk W.: Kult liturgiczny $w. Stanistawa biskupa na Slagsku w $wietle érednio-
wiecznych rekopiséw liturgicznych. Lublin 1959.

Schenk W.: Kult §wigtych w Polsce — zarys historyczny. RTK. T. 13: 1966, z. 4,
s. T7T—102.

Schenk W.: W jaki sposdb mozna ustali¢ czas powstania oraz miejsce pochodzenia
i uzywania $lgskich rekopis6éw liturgicznych. ABMK. T, 21: 1970, s. 33—53.

Schenk W.: Z dziejéw liturgii w Polsce. W: Ksiega Tysigclecia katolicyzmu w Pol-
sce. T. 1. Lublin 1969, s. 139—218,

Semkowicz W.: Paleografia lacinska. Krakéw 1951.

Sobeczko H.: Kult liturgiczny §w. Waclawa na Slasku. RTK. T. 14: 1967, z. 4,
s. 55—82.

Stefanski J.: Commune Sanctorum w drukowanych wmszalach gnieZnienskich
z XVI w. Lublin 1968 (maszynopis).

Szoldrski W.: Swiety Wojciech w hymnologii lacitiskiej. ,,Oredownilk Diecezji Chet-
minskiej”, 1949, s. 71—89.

Trawkowski S.: Miedzy herezja a ortodoksja. Rola spoleczma premonstratenséow
w XII wieku. Warszawa 1964,

Wojtkowski J.: Wiara w Niepokalane Poczecie Najswietszej Marii Panny w Pol-
sce w S$wietle $redniowiecznych zabytkéw liturgicznych. Studium historyczno-
~dogmatyczne, Lublin 1958,

Wojtyska H.D.: Nauka i nauczanie u kanonikéw regularnych (na przykladzie kon-
gregacji Bozego Ciala). Lublin 1972 (maszynopis).

Woronczak J.: Tropy i sekwencje w literaturze polskiej do potowy XVI w. ,Pa-
migtnik Literacki”. R. 43: 1952, z. 1/2.

Zahajkiewicz M.: Msza $wigta w Polsce przed Soborem Trydenckim w Swietle
rodzimych komentarzy. W: Textus et studia historiam theologiae in Polonia
excultae spectantia. Vol, 1. Warszawa 1971, s. 141—332,

Zalewski L.: Biblioteka Ks. Ks. Kanonikéw Regularnych Lateranenskich w Kras-
niku. Lublin 1922,






[9] ZASOB SEKWENCJI MSZALU Z KRASNIKA 183

niem takiego prozarium przemawia nie tylko brak sekwencji przy wainiej-
szych formularzach mszalnych, ale takze niejednokrotnie uwagi marginesowe
podajace incipity i strone nieistniejagcego dzisiaj prozarium. Uwagi te wyko-
nala zwykle ta sama reka, kiéra pisala odpowiedni formularz. Tylko niektére
uwagi zostaly dopisane pézniejsza reka. Takze i te pézniejsze odnoéniki odsy-
lajg sig do wspomnianego prozarium. Réwniez i tytul nowego, dolaczonego
do Mszalu na pocz. XVI w. prozarium wskazuje, ze zaséb sekwencji, ktdére
to nowe prozarium zawiera, jest tylko uzupelnieniem tych sekwencji, ktérych
nie ma ,,in locis proprijs” 2.

Pierwotne prozarium musialo zawiera¢ pokazny 2zbiér sekwencji, skoro
np. proza z niedzieli po Objawieniu ,,Festa Christi” znajdowala sie na k. 246,
a sekwencja na dzien Oczyszczenia NMP ,Letabundus exultet” na k. 256.
Na podstawie odsylaczy udalo sig ustali¢ jedynie 13 tytuléw sekwencji pier-
wotnego prozarium.

Nowe prozarium zostalo dolgczone do Mszalu na poczatku XVI wieku.
Calosé zbioru zawiera 33 utwory.

Analiza powyzszego zbioru sekwencji w $wietle dotychczasowych opra-
cowan i wydawnictw Zrédlowych poezji liturgicznej Sredniowiecza nakazuje
podzieli¢ je na trzy grupy. Stanowia one temat odrebnych zagadnien niniej-
szej pracy. Sa to najpierw sekwencje pochodzenia obcego, nastgpnie sekwen-
cje przynalezne do twoérczoSci polskiej. Uwzgledniajgc stan badan, oméwione
zostang poszczegblne utwory z ukazaniem Srodowiska i czasu ich powstania
oraz zasiegu uzywania.

Koncowa czes¢é niniejszej rozprawy przedstawia sze$¢ sekwencji Mszalu
z Krasnika, ktérych nie udalo sie znalezé w zadnych repertoriach ani opra-
cowaniach sSredniowiecznej poezji liturgicznej. Wydaje sie wige, ze sg utwo-
rami §rodowiska, w ktérym powstal kodeks. Dlatego dokonano ich edycji oraz
charakterystyki strony formalnej i gléwnych mys$li zawartych w tych utwo-
rach. Z uwagi na to, Zze Mszal kraénicki nie byl dotychczas opracowany,
w rozprawie niniejszej dokonano takze zwigzlego opisu zewnetrznego, tresci
i historii zabytku.

1. OKRESLENIE SEKWENCJI

Wieki $rednie charakteryzuja sie¢ wielkim bogactwem poezji liturgiczne;j.
Pod tym pojeciem rozumiemy utwory, ktére byly uzywane w oficjum bre-
wiarzowym i liturgii mszalnej. W pierwszym wypadku sg to oficja rymowa~
ne3d, hymny+4 i tropy 5 W liturgii mszalnej natomiast uzywane byly sekwen-

? Tytul prozanium brzmi: Sequuntur prose, que mon habentur in locis proprijs

secundum ordinem festorum.

3 Oficja rymowane (historiae rhytmicae) sg to brewiarzowe oficja na poszcze-
gblne dni i $wieta roku koscielnego. Ich cze$ci skiadowe, z wyjatkiem psalméw
i lekeji, sg rytmiczne lub rymowane, O polskich oficjach cymowanych pisat B. Gla-
dysz (O facifiskich oficjach rymowanych z polskich Zrédet $redniowiecznych. ,Pa-
mietnik Literacki”. R. 30: 1933, z. 2, s. 313—351).

4 Hymny (hymni) sg to pie$ni poetyckie odmawiane w czasie godzin kano-
nicznych. O polskich hymnach patrz B. Gladysz: O lacifiskich hymnach koScielnych
z polskich Zrodel $redniowiecznych. ,Nasza Myél Teologiczna”. T. 1: 1930, s. 216—
324,

5 Tropy (tropi) sg wstawkami w ustalonym juz telécie liturgicznym. Do poezji
liturgicznej zalicza sie je wiedy, gdy maja poetycka forme. O tropach w literaturze
polskiej pisat J. Woronczak (T'ropy ¢ sekwencje w literaturze polskiej do polowy
XVI w. ,Pamietnik Literacki”. R. 43: 1952, z, 1/2).
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cje, hymny procesyijne, tropy, tzw. versus alleluiatici i inne drobniejsze utwo-
ry, jak rymowane introity, offertoria czy communio.

Dorobek religijny poezji $redniowiecznej jest ogromny. U. Chevalier w
swym sze§ciotomowym Repertorium hymnologicum 8 zanotowal okolo 40.000
pieéni i wierszy liturgicznych. Te liczbe znacznie jeszeze uzupelnil H. Walther
w swym zestawie incipitéw poezji sredniowiecznej 7. Powstanie znacznej wigk-
szoSci tych utworéw przypada na czas do I pol. XVI w. Nie zbadane do-
tychczas rekopisy liturgiczne z pewnoscig zawieraja wiele jeszcze nie znanych
utworéw poetyckich.

Wsréd $redniowiecznych utworéw poetyckich gléwne miejsce zajmujg se-
kwencje. Byly to pieéni uzywane w liturgii mszalnej. Ich powstanie sigega
VIII w., kiedy to na terenie Francji, w wyniku ewolucji $piewu gregorian-
skiego, zaczynajg sie pojawiaé w liturgii, najpierw w bardzo prostej formie.
Komplikujgce sie melodie allelujatyczne, pod ktére zaczeto podkladaé stowa,
daly wlasciwie poczatek sekwencjom. Spiewane byly zwykle na przemiennie
przez dwa chéry: meski i chtopiccy. Majag wiec strofy poukladane parami
(ab). Melodia strofy a jest identyczna ze strofa b, stad tez i zgodna jest
ilo§¢ zglosek w wierszach obydwu strof. Przy sekwencjach rymowanych
zwykle rymujg sie tez ostatnie wiersze strofy a i b. Poszczegélne strofy wy-
rézniano w rekopisach przez zaznaczenie poczatkowej litery pierwszego wier-
sza odpowiednim kolorem, zwykle czerwonym. Pozwalalo to réwniez odczy-
ta¢ nazwisko autora czy imie Swietego, na cze§¢ ktérego ulozona byla se-
kwencja, w takim wypadku, kiedy te poczatkowe litery ukladaly sie w tzw.
akrostych.

Nazwa ,,sequentia” stuzyla pierwotnie dla okreglenia samej melodii utworu,
nazwa ,prosa’” odnosila sie do jej tekstu. Dlatego pelna nazwa sekwencji
Z zapisang melodig brzmiala: ,sequentia cum prosa” — nuty z tekstemS8,
Pézniej pomieszano obydwa znaczenia, uzywajac zamiennie terminéw: proza
i sekwencja. Niektore jednak rekopisy uzywaja tylko jednej z tych nazw na
okreslenie omawianego utworu liturgicznego 2.

Sekwencje posiadajg pewne podobienstwa z hymnami. Obydwa utwory
sg pie$niami ukladanymi w strofy i posiadajg liryezny charakter. Roznig sie
jednak w sposéb zasadniczy zaréwno zastosowaniem w liturgii, jak i budowa.
Hymny sg stosowane w oficjum brewiarzowym i $piewane byly przez jeden
chér, a ich melodia w kazdej strofie si¢ powtarza. Sa to zatem strofy poje-
dyncze, a nie, jak w sekwencjach, parzyste, gdzie kazda para strof ma od-
mienng melodie, Zwykle hymny pisane sj czterowierszem i maja mniej strof
anizeli sekwencje. Hymny majg réwniez zakonczenie o charakterze doksolo-
gicznym, podczas gdy sekwencje majg zwykle w zakonczeniu proébe o wsta-
wiennictwo $wietego, na cze$¢ ktérego zostaly ulozone. Obok réznic doty-
czgcych przeznaczenia, rézna jest takze geneza hymnu i sekwencji. Do liturgii
lacinskiej hymny metryczne po raz pierwszy wprowadzil §w. Hilary z Poitiers
(t 366). Bedac na wygnaniu na Wschodzie, zetknal sie on z hymnami syryj-

6
1921.

7 Initia carminum, Repertorium poéticum medii aevi. Hrsg. von H. Walther.
Gottingen 1960.

& J. Woroneczak, dz. cyt. s. 341.

9 Kowalewicz: PTS, s. 136.

U. Chevalier: Repertorium hymnologicum. T. 1—86. Louvain-Bruxelles 1892—



[11] ZASOB SEKWENCJI MSZALU Z KRASNIKA 185

skimi i greckimi1®, Twérca pierwszych hymnéw, ktére weszly do oficjalnej
liturgii Kosciola Zachodniego, by! sw. Ambrozy (T 397).

Sekwencje sg o wiele pozZniejsze od hymnoéw. Poczatek temu rodzajowi
utworéw religijnych przypisuje tradycja mnichowi z klasztoru St. Gallen,
Notkerowi (Notkerus Balbulus 1 912). Wedlug tej tradycji Notker mial pod-
lozyé pod melodie allelujatyczne odpowiednie slowa i tak skomponowane
pierwsze sekwencje wlgczy¢ do liturgii mszalnej. Jak wykazaly jednak bada-
nia K. Blumego, powstanie sekwencji nalezy przesungé¢ na czasy przed Not-
kerem 11,

Rozwéj poezji sekwencyjnej przypada na wieki od IX do pol. XVI. W
dziejach tego rozwoju badacze rozrozniajg dwa okresy: okres pierwszy obej-
muje wieki IX—XI. Sekwencje tego czasu charakteryzuje nieregularno$é strof
i zglosek w poszezegdlnych wierszach, brak rytmu i rymu. Sekwencje tego
typu sa bardzo zwiezle, Do naszych czaséw zachowaly sie w niewielkiej
liczbie. Autorami sekwencji w tym okresie sg m.in, wspomniany Notker, Wi-
pon (1 ok. 1048), autor sekwencji ,,Victimae paschali laudes”, oraz Gotschalk
z Limburga (Godescalcus Lintpurgensis 1 1054).

Okres drugi w rozwoju sekwencji to czas od XII do XVI w. (Tridenti-
num). Sekwencje tego okresu sa rymowane, komponowane wedlug ustalo-
nych, tradycyjnych schematéw wierszowych. W tym okresie slowa zaczynaja
chronologicznie wyprzedzaé¢ melodie, ktéra jest komponowana dopiero po
wlozeniu tekstu. W tym czasie $piew sekwencji staje sie w ramach mszy
jednym z kulminacyjnych punktéw. Ciesza sie one w liturgii zachodniej (po-
za Rzymem) niezmierng popularno$cig. Spiewane na przemian przez dwa ché-
ry z wielka zZywoscig i dramatycznym napieciem, czesto przy biciu dzwondéw,
daly poczatek poézniejszej polifonii, dramatowi, a w koncu pieéni ludowej. Se-
kwencje okresu drugiego zewnetrznie sg czesto podobne do hymnéw, stad
tez ich nazwa: sekwencje hymniczne. Zdarzato si¢ tez niekiedy w tym okresie
uzywanie sekwencji jako hymnéw i odwrotnie. H. Kowalewicz w polemice
z B. Gladyszem uwaza jednak przypadki takie za bardzo rzadkie 12, Przed-
stawicielami drugiego okresu sg: kanonik opactwa $w. Wiktora w Paryzu,
Adam (f 1192), $w. Bernard z Clairvaux (f 1153), éw. Tomasz z Akwinu (]
1274), franciszkanie Tomasz z Celano (f po 1250) i Jacopone da Todi (f 1308).

Oprocz sekwencji przynaleznych do pierwszego czy drugiego okresu, ba-
dacze wymieniaja réwniez sekwencje typu przejSciowego. Lacza one w sobie
cechy obydwu okreséw. Pojawiajg si¢ juz pod koniec XI w13,

Kres temu bujnemu rozwojowi sekwencji polozyla reforma trydencka. Re-
forma mszalu w 1570 r. ograniczyla znacznie ich uzywanie. To spowodowalo,
ze 7 calego ogromnego dorobku do naszych czaséw dochowalo sie w liturgii
jedynie kilka sekwencji. Reszta wraz z mszatami i gradualami, w ktérych byly
umieszczone, a ktére po wprowadzeniu w 1570 r. mszalu rzymskiego prze-
staly byé uzywane w liturgii, znalazla sie w bibliotekach klasztornych i pa-
rafialnych, czekajac na odkrycie przez badaczy.

1 T, Karylowski: Hymny koScielne. Krakéw 1932, s, 11

11 Analecta hymnica medii aevi. Hrsg. von G.M. Dreves, C. Blume, H. Ban-
nister. T. 53. Leipzig 1920, s. 13.

1z H, Kowalewicz twierdzi (PTS, s. 138), ze w Polsce tylko jeden raz uzyto se-
kwencji jako hymnu., Mianowicie sekwencja o sw, Jozefie z XV w. ,,Gaude Joseph
fili David” =zostaia uzyta jako hymn w drukowanym brewiarzu whoctawskim
z 1502 r. .

13 B. Gladysz: Sekwencje, s. 108—112.
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2. STAN BADAN NAD TWORCZOSCIA SEKWENCYJNA W SWIECIE
I W POLSCE

Badania nad sekwencjami zaczely sie dopiero w XIX w. Z réznych Zro-
del rekopi$miennych, pochodzacych z wielu krajow, zostala opublikowana zna-
czna liczba tych utworéw.

Podstawy pod naukowe opracowanie $redniowiecznego dorobku sekwen-
cyjnego dali przez swoje prace min. AH. Daniel 14, F.J. Mone15 i J. Keh-
rein 16,

Trzej inni badacze lacinskiej poezji liturgicznej G.M. Dreves, C. Blume
i H.M. Bannister zebrali olbrzymia ilo§é tekstéw z roéznych europejskich Zré-
det i wydali je w monumentalnym dziele Analecta hymnica medii aevil?. Sa-
mych sekwencji opublikowali w nim okolo 4000. Obok sekwencji wczeéniej
juz wydanych w réznych zbiorach poezji §redniowiecznej, w Analektach zna-
lazlo sie wiele opublikowanych po raz pierwszy., Teksty zostaly wydane kry-
tycznie, zwykle na podstawie kilku przekazéw, Wydawnictwo nie posiada jed-
nak ogélnego indeksu, co znacznie utrudnia korzystanie z tego dziela. Pewng
pomoca w korzystaniu z Amalecta hymnica jest podsumowanie liturgicznej
twoérczosci poetyckiej, dokonane przez U. Chevaliera we wspomnianym juz
Repertorium hymnologicum. Zebral on w nim poczatki wierszy i pie$ni litur-
gicznych, ktére zostaly juz wydane w podstawowych wydaniach tekstow., Wie-
le nie notowanych przez Chevaliera zabytkéw Sredniowiecznej twérczosci liry-
cznej zawiera cytowane juz Repertorium H. Walthera 18,

Dorobek polskich badan nad $redniowieczng twdrczoscia liryczna, z uwzgle-
dnieniem hymnologii, twérczosci sekwencyjnej i prac muzykologicznych od
1965 roku zebral ks. W. Schenk 19,

Dotychezasowe badania nad $redniowieczng tworczoscia sekwencyjng z pe-
wnoécig nie daja jeszcze kompletnego obrazu dorobku $redniowiecznych auto-
row. Niewatpliwie istnieje jeszcze szereg utworéw w nie zbadanych dotad
Zrédlach liturgicznych, czekajgcych na odkrycie i opracowanie. Réwniez i na
terenie Polski szereg rekopiséw zawiera obce sekwencje, dotychczas jeszeze
nie opublikowane, H. Kowalewicz, podczas swych badan nad polskg twér-
czo$ciag sekwencyjng, spotkal w polskich zZrédlach kilka sekwencji nie publi-
kowanych dotad w podstawowych edycjach tekstéw liryki $redniowiecznej 20,
Mozna przypuszczaé, ze taka sama sytuacja istnieje w innych krajach. Dla
badaczy twérczosci sekwencyjnej ciekawe jest réwniez zagadnienie chronologii
i zasiggu terytorialnego opublikowanych juz sekwencji. Ten problem w wielu
wypadkach moina okreélié jedynie na podstawie wystgpowania sekwencji
w danym rekopisie. Stad tez omdéwienie zasobu sekwencji wprawdzie juz opu-

14 AH, Daniel: Thesaurus hymnologicus. T, 15, Halle 1841, Leipzig 1844—56,

5 J, Mone: Lateinische Hymnen des Mittelalters. T. 1—3. Freiburg i Br. 1853—
55,

16 ., Kehrein: Lateinische Sequenzen des Mittelalters. Mainz 1872,

7 Sekwencje zostaly umieszczone w 12 tomach wylgcznie im poswieconych
(T. 6, 8—10, 34, 37, 39—40, 42, 44, 54—55). Znajduja sie réwniez w tomach zawie-
rajgecych tworczo§é poszezegblnych autoroéw.

B Opréez tych podstawowych krytycznych wydawnictw tekstéw i reperto-
ri6w liryki $redniowiecznej istnieje ogromna literatura dotyczaca tak poszczegdl-
nych autoréw sekwencyjnych, jak i samych sekwencji.

1 W, Schenk: Z dziejéw liturgii w Polsce., W: Ksiega Tysigclecia katolicyzmu
w Polsce. T. 1. Lublin 1969, s. 203—205.

2  RKowalewicz: PTS, 8. 160.
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plikowanych, ale znajdujacych sie w nie znanym dotad dla badaczy proza-
rium krasnickim jest calkowicie uzasadnione. Bedzie to jeszcze jeden przy-
czynek, sluzacy pomocg w badaniach nad twérezoscia sekwencyjna, W lite-
raturze polskiej brak bowiem dotad prac o sekwencjach obcego pochodzenia,
ktére byly uzywane w Polsce.

Do chwili ukazania sie pierwszej pracy Henryka Kowalewicza o polskich
sekwencjach 21 stan badan nad polska twdérczoicia sekwencyjna przedstawial
sic bardzo skromnie. Poszczegélni badacze nie opierali si¢ na zrdédlach reko-
pi$miennych, wzglednie brali pod uwage tylko niektére rekopisy.

Po raz pierwszy zwrécil uwage na zabytki polskiej poezji liturgicznej Woj-
ciech Ketrzynski. W 1870 r. opublikowal on sekwencje o §w. Wojciechu: ,,Woy-
tyech sancti tam preclari” 22, a w 1884 r. oglosil kilka utworéw o $w. Stani-
slawie 23,

Drugim badaczem polskiej twérczosci sekweneyjnej byt Wilhelm Bruchnal-
ski, ktéry w 1918 r. podsumowal na podstawie nielicznych Zrédel polsko-ta-
ciiska poezje sredniowieczng 24, Na 147 przebadanych przez niego utwordow
tylko 17 to ,Sredniowieczna poezja laciriska o tematach duchowych”. Stad tez
zdaniem autora twérczo$é sekwencyjna w Polsce przedstawiaé¢ sie miala ubogo.

Na podstawie niektorych obeych rekopisow kilka hymnéw i sekwencji o
$w. Stanislawie wydal K. Dobrowolski 25,

Olbrzymi dorobek religijnej liryki $redniowiecznej doczekal sie systematy-
zacji we wspomnianym juz wyzej, monumentalnym wydawnictwie Analecta
hymnica medii aevi. Wydawcy Analektéw zebrali m.in. réwniez pewng ilosé
utworéw polskich, Nie uwzglednili jednak wszystkich dostepnych im przeka-
zo6w rekopi§miennych, wykorzystujac jedynie niektére z bibliotek krakow-
skich i wroclawskich. Stad obraz polskiego dorobku na eodcinku twérczosci
sekwencyjnej wypadl bardzo mizernie. Wiadomosci o polskich sekwencjach
podane w Analektach sa niedokladne, wyrywkowe, czesto bledne, a nieje-
dnokrotnie, jak wynika z badan Kowalewicza, takze tendencyjne. Niemniej
Analekta stanowily baze Zrédlowa, z ktérej korzystali czesto badacze pol-
skich sekwencji, probujac ustali¢ ich zaséb. 1 tak Zdzistaw Jachimecki inte-
resowal si¢ sekwencjami jako zabytkami muzycznymi. Przebadal on 28 utwo-
réw, ktére uznal za polskie 26,

Ogromne znaczenie dla badan nad hymnologia polska mialy prace ks.
Bronislawa Gladysza 27. Oparl sie on w swoich badaniach na tekstach zawar-

% Cantica medii aevi Polono-Latina. Wyd, H. Kowalewicz, Warszawa 1964,

22 W. Ketrzynski: Uber eine meue Handschrift des Canaparius. ,Alterpreus-
sische Monatsschrift”, 1870, s. 699—702,

3 MPH, IV, s. 355—362. W. 'Ketrzyhaski na podstawie dwoch tylko rekopiséw
z Biblioteki Wiedenskiej wydal: Vite sancti Stanislai, Dies adest celebris, Gaude
mater Polonia, oraz dwie sekwencje o biskupie krakowskim: Jesu Christe rex
superne i Omnes odas. .

2 W. Bruchnalski: Poezja polska $redniowieczna. W: Encyklopedia polska. T.
21, dz. 18, cz. 1. Krak6w 1918, s. 47—390.

% K. Dobrowolski: Kult $w. Stanistawa w St. Florian w $rednich wiekach.
Krakoéw 1923 (Roczn. Krak. 19).

% 7. Jachimecki: Sredniowieczne zabytki polskiej kultury wmuzycznej. T. 1:
Lacifiskie historiae, hymny i sekwencje Koéciota polskiego. ,Muzyka koscielna”,
1930 (odb. Poznan 1939).

" B, Gladysz: O laciniskich hymnach kodcielnych z polskich Zrédet $rednio-
wtecznych, | Nasza My$l Teologiczna”. T, 1: 1930.— Tenze: O lacinskich oficjach
rymowanych z polskich 2Zrédel §redniowiecznych. ,Pamieinik Literacki”. R. 30:
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tych w Analektach, nie korygujac jednak bledow przez sprawdzenie ich w
polskich rekopisach. Dlatego tez, jak wykazal H, Kowalewicz, prace B. Gla-
dysza staly sie w wielu miejscach nieaktualne, szczegdlnie tam, gdzie chodzi
o zasieg terytorialny, zakres chronologiczny, a takze sam zasob polskiej twér-
czosci sekwencyjnej. Po odliczeniu obeych utworéw, ktore B. Gladysz, powolu-
jac sie na wydawcéw Analekiéw, uznal za polskie, zaséb przebadanych przez
miego sekwencji zamyka sie¢ w liczbie 93, co stanowi juz znaczny postep na od-
cinku badan polskiej twoérczosci sekwencyjnej.

Z punktu widzenia muzycznego interesowal sie sekwencjami polskimi ks.
Hieronim Feicht. Podal on réwnocze$nie tytuly najwazniejszych prac dotycza-
cych polskiej tworczosci sekwencyjnej 28, O tropach i sekwencjach w litera-
turze polskiej pisal J. Woronczak 29, a o sekwencjach polskich ku czeci §w.
Wojciecha ukazala sie¢ praca W. Szoldrskiego 30, Na temat S$laskiej sekwencji
,»veni Mater Deica” pisal I. Kowalewicz 3. Sekwencje o $w. Wojciechu prze-
badal w polskich Zrédilach $redniowiecznych ks, W. Danielski 32, Sekwencje
o $w. Stanislawic uzywane na Slgsku omoéwil ks. W. Schenk 33,

Przelomowe znaczenie dla badan nad polsksg twérczoscig sekwencyjnag mia-
1y prace H. Kowalewicza. Wydal on w 1964 r. tekst krytyczny o sredniowiecz-
nych sekwencjach polskich 3. Uzupelnieniem byta praca wydana w rok po6z-
niej, stanowiaca krytyczne opracowanie sekwencji polskich 35, Syntezy caloéci
dotychezas odnalezionej tworezosel liryeznej polsko-lacinskiego $redniowiecza
dokonal autor w pracy wydanej w 1967 r.36,

Jak wynika ze wspomnianych prac, H. Kowalewicz zbadal wszystkie do-
stepne sobie rekopisy liturgiczne, znajdujgce sie w bibliotekach polskich. Do-
tarl do rekopiSmiennych mszaléw i gradualéw zaréwno diecezjalnych, jak
i zakonnych. Oproécz rekopiséw, zbadal polskie drukowane mszaly przedtry-
denckie. Nie uwzglednil jedynie polskich rekopiséw z bibliotek zagranicznych,
co szczegdlnie w odniesieniu do krajéw sgsiednich, takich jak Czechy i We-
gry, jest postulatem naukowym do realizacji w przyszioéci. W wypadkach
sekwencji obcych poswigconych polskim §wietym postuzyt sie wynikami wy-
dawcéw Analektéw. Swoje badania prowadzil Kowalewicz juz po II wojnie
Swiatowe]. W trakcie zawieruchy wojennej wiele rekopiséw uleglo zniszcze-
niu, badz zostalo wywiezionych poza granice Polski, Nie zachowalo sie tez kil-

1933, z. 2, s. 318—351.— Tenze: Laciiskie sekwencje mszalne z polskich Zrédet $red-
niowiecznych. AtK. T. 33: 1937 (odb.).

% H. Feicht: Polskie $redniowiecze., W: Z dziejébw polskiej kultury muzycznej.
T. 1: Kultura staropolska. Warszawa 1958.

2 J. Woronczak: Tropy ¢ sekwencje w literaturze polskiej do pol. XVI w,
»Pamietnik Literacki”. R, 43: 1952, z. 1/2, s. 341,

0 W, Szoldrski: Swiety Wojciech w hymnologii tacifiskiej, ,,Oredownik Diec.
Chelminskiej”, T: 1949, s. T1.

31 H. Kowalewicz: Dwie prozy maryjne: Veni mater Deica. RBL, 11: 1958,
S. 332—334.

32 W. Danielski: Sekwencje mszalne ku czci §w. Wojciecha joko utwory litur-
giczne i hagiograficzne. RTK, T. 16: 1969, z. 4, s. 16.

3 "W, Schenk: Kult liturgiczny $w. Stanistawe Biskupa na Slgsku w $wietle
$redniowiecznych rekopiséw liturgicznych. Lublin 1959.

3% Kowalewicz: CMAePL.,

% Tenze: Polska twérczo$é sekwencyina wiekéw Srednich. W: Sredniowiecze.
Studia o kulturze. T. 2, s. 132—296,

3% Tenze: Zas6b, zasiey terytorialny i chronologia polsko-tacinskiej liryki $red-
niowiecznej. Poznah 1967.
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ka rekopiséw zawierajacych teksty wydane w Analektach. W tych wypadkach
autor odwolal sie do edycji tam zawartych. H. Kowalewicz przebadal reko-
pisy znajdujgce sie w 27 bibliotekach polskich. Na podstawie tej Zzmudnej
pracy skorygowal najpierw zdanie B. Gladysza o tych sekwencjach, ktore
uczony ten blednie uznal za polskie. Z calego zestawu 61 sekwencji, ktérym
B. Gladysz przypisywal polskie pochodzenie, H. Kowalewicz uznal za polskie
tylko 42 utwory. Do nich doliczyl sekwencje powstale na Slasku i utwory po-
$wiccone polskim $§wictym, uloZzone poza granicami kraju a wydane w Analek-
tach, ktére B. Gladysz w swoich badaniach pomingl. Przegladajac rekopisy
7 polskich bibliotek odnalazl caly szereg sekwencji dotychczas nie wydanych
i nie notowanych w repertoriach poezji $§redniowiecznej. Upowaznilo go to do
stwierdzenia, ze zasdb polskich sekwencji wynosi obecnie 140 utworéw 37,
W swoich pracach przeprowadzil autor dokladng analize formalng i tre$ciowg
odnalezionych utworéw. Okredlit ich miejsce powstania a takze czas, w ktérym
zostaly ulozone. Przeanalizowal zapozyczenia formalne i tres$ciowe z utwordw
wezedniejszych. :

Wiekszo$é utwordw, ktére odnalazt Kowalewicz, jest z calg pewnoScia
polskiego pochodzenia. Na to, Ze powstaly w Polsce, wskazujg wyraZne
wzmianki w nich zawarte w postaci akrostychéw czy innych danych. O pol-
skodci pozostalych wnioskuje autor z faktu, ze wystepuja one wylgcznie w
zrédlach polskich. To ostatnie kryterium uczony stosuje bardzo ostroznie
Niektére bowiem mogly przejsé na teren Polski z innego kraju, a jedynie za-
chowa¢ sie w polskich zrédlach. Przy tego typu sekwencjach Kowalewicz
przyjmuje ich polskie pochodzenie tylko jako prawdopodobne.

We wspomnianej pracy pt. Zasob, zasieg terytorialny i chronologia pol-
sko-lacinskiej liryki $redniowiecznej calo§¢ zebranych materialéw ulozyl autor
wedlug dwéch zasad. Jako pierwszg przyjal ustalenie osrodka twoérezego, w
ktérym powstaly poszczegélne utwory, druga zas jest ustalenie czasu ich po-
wstania, Omawiajac miejsce powstania polskich sekwencji H. Kowalewicz do-
chodzi do wniosku, Ze twoérczo$é liryczna koncentrowala sie gléwnie w wiek-
szych ofrodkach Zycia umyslowego, jakie w $§redniowieczu stanowily katedry
biskupie, dwér kroélewski, uniwersytet, klasztory i wieksze ko$cioty. Czesto
takZe w miejscu przechowywania relikwii §wietego rozwijal sie kult zwigzany
Z jego osoba i powstawaly utwory na jego czesé.

Na podstawie zachowanych Zrédet autor wyrédznia nastepujace kregi twor-
cze:
1° Gniezno — tutaj twoércezosé liturgiczna szczegblnie zwigzana byla z osobg

§w. Wojciecha. Dorobkiem jest 6 sekwencji i jedno oficjum o tym $wie-

tym.
2° Krakow — tutaj szczegélnie przez Uniwersytet Jagiellonski widoczne jest

oddzialywanie na teren calego kraju. Na calo$¢ odnalezionej dotychczas

twérezosei pochodzenia krakowskiego sklada sie 100 utwordw, w tym 47

sekwencji. Najwiecej sekwencji, bo az 21, przypada na wiek XVIL

3° Poznahn — wiadomo$ci sg bardzo fragmentaryczne, poniewaz zachowalo sie
malo rekopiséw z tego terenu. Tutaj powstalo 8 sekwencji.
4° Slask — na tym terenie zachowalo si¢ najwiecej zrédel, stad tez i twor-

czo$¢ liryezna prezentuje sie bogato. Kowalewicz odnalazt w rekopisach

31 Kowalewicz: PTS, s. 159—160.
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glaskich 73 utwory, w tym 43 sekwencje. Na Slasku wlasng tworczosé

poetyckg rozwijaly oprocz katedry poszczegélne klasztory i wicksze kos-

cioly, szczegélnie $w. Elzbiety i §w. Marii Magdaleny we Wroclawiu. Po-
waznymi ofrodkami tworczosci liturgicznej byly klasztory w Zaganiu (ka-

nonicy regularni $§w. Augustyna), w Lubigzu, Henrykowie i inne 38,

Dodatkowego oméwienia wymaga zagadnienie kryteriéw okreslajgcych pol-
skie pochodzenie sekwencji.

Ks. B. Gladysz w swych pracach o polskich sekwencjach podal zasadni-
cze Kkryteria, ktérymi kierowal sie zaliczajagc opublikowane w Analektach
utwory do twérczoSci polskiej 39, Jego zdaniem, by uznaé, ze dany utwér
jest polskiego pochodzenia, nalezy udowodnié, iz jego autorem jest Polak
znany z nazwiska, ze utwér zachowal sie wylacznie tylko w polskich reko-
pisach badz drukach, wzglednie, gdy wystepowal w Zrédiach obcych, nalezy
udowodnié, iz w polskich pojawil sie wczesniej.

Powyzsze kryteria zmodyfikowal w swych pracach H. Kowalewicz. Co do
pierwszego kryterium, gdy autorem jest Polak znany z nazwiska, problem
autorstwa jest jasny. Jak wynika z badan, wielu $redniowiecznym twoércom
sekwencji zalezalo na uwiecznieniu swojego nazwiska. Czynili to w formie
tzw. akrostychu, na ktéry skladaja sie pierwsze litery strof, rzadziej pierw-
sze litery wierszy. Przez odczytanie akrostychow Kowalewicz znacznie posze-
rzyl krag dotychezas znanych autoréow sekwencyjnych. Do czaséw jego ba-
dan jako twérey liryki Sredniowiecznej znani byli: Gall Anonim, Wincenty
Kadlubek, Wincenty z Kiele, Jan Wolf oraz nie znany blizej Stanistaw 40,

H. Kowalewicz poszerzy! te liste m.in. o nastepujgcych autoréw:

1. Piotr Polak, czternastowieczny autor sckwencji o Wszystkich Swietych,
gdzie podpisal si¢ w akrostychu jako Polonus Petrus. Kowalewicz iden-
tyfikuje go z Piotrem Polakiem, krakowskim dominikaninem, dzialaja-
cym w 1 pol. XIV w.

2. Stanislaw Ciolek, z przetomu XIV/XV w., autor 4 pieéni i sekwencji pod-
pisanej akrostychem Stanislaus i przeznaczonej na Ofiarowanie NMP
»otella sole elarior”.

3. Adam Swinka z Zielonej (XIV/XV w.) podpisujacy sie w akrostychach:
Adam Svinca de Zelona, Prandote Adam Pio donat, Adam Prandote/
Svinca, Adam fecit me.

4. Marcin ze Slupczy, pietnastowieczny autor sekwencji o $w. Marcinie
z akrostychem Martinus de Slupcza.

5. Pawel z Pyskowic, pietnastowieczny teolog krakowski, twoérca piesni
o NMP ,,0 Maria Deo grata”.

6. Maciej (pocz. XVI w.), autor sekwencji o Bole§ciach NMP, w ktérej pod-
pisal swe imie akrostychem Mathias.

7. Mikolaj (pocz. XVI w.), autor sekwencji maryjnej z akrostychem Nico-
laus,

8. Jan (pocz. XVI w.). W sekwencji na cze$¢ §w, Anny ,Jubilemus in hono-

3 Por., W. Schenk: Slgskie rekopisy liturgiczne, s, 41—42,
3 B, Gladysz: Polska wobec $redniowiecznej tacifiskiej twdrezobci sekwencyj-
nej. ,,Nasza Mys$l Teologiczna”, T. 2: 1935, s. 239,

% Dorobek tych autor6w mna polu twoérczosci lirycznej podsumowuje H. Ko-
walewicz w cytowanej pracy LSr. s. 275—282,
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re”, znalezione] w rekopisie dominikanéw krakowskich, Kowalewicz od-
nalazt akrostych: Johannes (fortis) carmelit [a?].

9. Marek, dominikanin krakowski z pocz. XVI w., autor sekwencji o $w.
apostotach: ,Felix mater ecclesia”, podpisujgcy sie akrostychem ZFrater
Marcus.

10. Florian, dzialajgcy prawdopodobnie na Slgsku, autor z pocz. XVI w.,
tworca sekwencji o sw. Otylii, podpisujgcy sie akrostychem Florianus ait.
Poza wyzej podanymi autorami Kowalewicz odnalazl nastepujace jeszcze

akrostychy: Gregorius Koritko de Lomsa, Johannes Wolf Poloniae, autor se-

kwencji o éw. Hieronimie ,,Jocundare Sion canticis”, Johannes Poloniae, autor
sekwencji o $§w. Zygmuncie ,Inclite rex regum”,
Drugie z kolei kryterium B. Gladysza o wylgcznoéei wystepowania utworu

w polskich Zrédlach poddal H. Kowalewicz krytyce. Wedlug autora, kiedy
dana sekwencja méwi o polskim $wietym, zawiera wzmianki o Polsce, to jej
polskie pochodzenie jest wéwczas niemalze pewne. Gdy jednak nie jest po-
$wiecona polskiemu $wietemu, a jedynie zachowala sie wylacznie w polskich
zrédlach, woéwezas jej polskie pochodzenie uwaza Kowalewicz tylko za praw-
dopodobne tym bardziej, jezeli w formie lub tresci utworu zachodza pewne
podobienstwa do innych polskich sekwencji. Ta ostrozno$¢ w okreslaniu pol-
skiego pochodzenia na podstawie powyzszego kryterium spowodowana jest
mozliwoscia uznania za polskie tych utwordw obeych, ktére nie byly dotad
publikowane z obeych zrédel, wzglednie takich utworéw, ktére w Polsce wy-
stepowaly w formie zmienionej4l. Moze by¢ tez i tak, Ze przekazy w obcych
zrédiach zaginely, a zachowaly sie ich odpisy tylko na terenie Polski.

Rowniez stosowanie trzeciego kryterium, ktére za podstawe okreSlenia pol-
skiego pochodzenia sekwencji bierze weczedniejsze wystepowanie utworu w
zbiorach polskich niz obcych, jest niebezpieczne, a jak wykazal H. Kowa-
lewicz wobec twierdzen B. Gladysza, czesto zawodne. Stan iloSciowy zacho-
wania polskich rekopiséw jest bowiem bardzo szezuply. Oparcie sie w bada-
niach na Analektach jest czesto zawodne z racji ich slabej dokladnos$ci da-
towania polskich Zrédel. Stad tez Kowalewicz udowodnil, ze wszystkie se-
kwencje uznane przez B. Gladysza za polskie na podstawie ich rzekomo wcze-
$niejszego wystepowania w zbiorach polskich, sg utworami obcego pocho-
dzenia.

Przytoczone tutaj uwagi nasuwaja refleksje, ze przy =zaliczeniu danego
utworu $redniowiecznego do tworezosei polskiej obowigzuje daleko posunieta
ostrozno$é, Zbyt pochopne wnioski groza czesto uproszczeniem zagadnienia,
a co gorsze moga okazaé sie falszywe. Dlatego tez po bardzo wnikliwych i do-
kladnych badaniach nad zasobem polskich sekwencji H. Kowalewicz przyj-
muje mozliwos§¢, Ze uznane przez niego za polskie niektére sekwencje moga
w przyszloSci okazaé sie utworami obcego pochodzenia, Waznym bylo jed-
nak samo odkrycie i wydanie przez Autora tych nie publikowanych dotad
sekweneji, W wypadku ich obcego pochodzenia przyczyni sie¢ to do ustalenia
zasobu sekwencyjnego innych krajéw, gdzie o analogicznych publikacjach do-
tad nie wiadomo.

4 Wystepujaca w Mszale sekwencja o $w. Erazmie: ,Sancto Erazmo psallat
'letl:l‘s iste cetus” uzywana byla w Padwie jako sekwencja ku czci $w. Idziego ze
zmlnfmonym tytutem: ,Egidio psallat letus iste cetus”. Por. H. Kowalewiecz: PTS,
s. 149.
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Rozdzial pierwszy

CHARAKTERYSTYKA ZABYTKU

Jednym z ciekawszych zachowanych mszalow na ziemiach polskich jest
Mszal bedacy w posiadaniu Biblioteki Seminarium Duchownego w Lublinie
(rkps nr 1), pochodzgcy z dawnej biblioteki klasztoru kanonikéw regular-
nych w Kraéniku. Pierwszg wzmianke w literaturze naukowej dal o nim w
1922 r. ks. Ludwik Zalewski, datujac powstanie kodeksu na koniec XV w.l.
W 1954 r. ks. Julian Wojtkowski wykorzystujae znajdujgce sie¢ w Mszale tek-
sty o Niepokalanym Poczgciu NMP ustalit date powstania kodeksu na prze-
Iom XIV i XV w.2, Ks. Waclaw Schenk 3, a za nim ks. Wojciech Danielski 4,
powolujacy sie w swoich pracach na Mszal z Kra$nika, ustalaja czas jego
powstania na ok. 1400 r. Tej daty trzymaja sie¢ i inni autorzy, korzystajacy
dla swoich tematéw z tekstow Mszalu, Zabytek ten jednak nie doczekal sie
dotad opracowania, ani nawet zwiezlego opisu zewnetrznego czy wykazu jego
zawartosci.

Wydaje sie wiec koniecznym, by w tym miejscu dokonaé kroétkiej przy-
najmniej charakterystyki zabytku.

1. OPIS ZEWNETRZNY

Kodeks posiada oprawe skérzang wykonana w 1545 roku?d. Starsza jego
cze$¢ pisana jest na kartach pergaminowych o wymiarach 37,5X28 cm.
Dodana pod koniec XV wieku czes§¢ kodeksu zapisana jest na siedmiu kartach
pergaminowych i czterech kartach papierowych, bez znakéw wodnych. Mszal
posiada 24 numerowane skladki. Foliacja zostala dokonana przed oprawg ko-
deksu, nie zawsze jednak dokladnie. Koncowa karta nosi numer 234. W XX w.
olowkiem dokonano paginacji calego kodeksu. Wedlug niej Mszal liczy 456
stron.

Zabytek nie dochowal sie do naszych czaséw w calosci. Zostal zdekom-
pletowany juz po oprawie, ale przed dokonaniem numeracji. Wyrwane zostaly
cale skladki, czesto poszczegdlne karty, powycinane ozdobne inicjaly i bardzo
czesto dolne i boczne marginesy 8, Posiada takZze liczne dodatki wpisane reks,
péiniejszg 7.

1 1., Zalewski (Biblioteka Ks. Ks. Kanonifiéw Regularnych Lateranefniskich w
Kra$niku. Lublin 1922, s. 30) pisze: ,,Z osiemdziesieciu przeszio inkunabuléw, jakie
posiada biblioteka seminarium 1lubelskiego z Krasnika, w spisie przystanym Kurii
Biskupiej zaledwie kilka umieszczono., Nie zapisano rowmiez ozdoby biblioteki —
rekopiséw z XIV 'w., oprécz ,Missale antiquissimum manuscripti [!l1 in pago T[!1,
ktore to dzielo jest miszalem pergaminowym z konca XV stulecia, wspamiale ilu-
minowanym, niestety zniszezonym iécie po wandalsku”.

2 J. Wojtkowski: Niepokalane Foczecie Najswietszej Maryi Panny w oficjach
brewtarzowych ¢ formularzach mszalnych Leonarda de Negarolis i Bernardyna de
Hustis. RBL, 7: 1954, s, 138.

3 W, Schenk: Kult liturgicany §w. Stanistawa Biskupa na Slgsku, dz. cyt. s. 127.

¢ W, Danielski: Sekwencje mszalne, dz. cyt. s. 16,

5 Swiadezy o tym napis umieszczony na wewnetrznej stronie przedniej oktad-
ki: ,Hoc missale est introligatum anno virginei partu 1545”.

6 Brak sktadki I (k. 1—10), XII 4 XTII (k. 117—134). Ze skladki XIVII pozo-
staly jedynie dwie karty, z XIV zachowala sie jedynie k. 234 Brak kart kon-
cowych starszej czesci kodeksu. Poza tym wyrwane nastepujace karty: 14, 17, 22—
29, 102, 109—113, 165—172. Wycicto callkowicie lub uszkodzono czg$ciowo margi-
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Pismo starszej czeéci kodeksu, charakterystyczne dla wieku XV, wykazuje
tendencje do archaizacji. Pozniejsze dodatki wykonane sa pismem z konca
XV w.

W swym pierwotnym stanie Mszal byl bogato zdobiony. Istnieja liczne
§lady inicjaléw, ktore poézniej wycieto. Zachowaly sie jedynie ich dekora-
cyjne przedhuzenia na marginesach w postaci ornamentyki roflinnej. Z za-
chowanych inicjatéw znajduja sie w kodeksie tylko trzy 8.

2. ZAWARTOSC

Kalendarz, umieszczony na trzech nie liczbowanych kartach, pisany w dwu
kolumnach, Festa fori notowane sg kolorem czerwonym.

K. 11r.—101v. Proprium de Tempore od I Niedz. Adwentu do Wielkiej
Soboty.

K. 103r. Teksty prefacji i zmienne teksty kanonu (Hanc igitur itp.).

K. 110r.—114v.+2 nlb. Teksty i nuty prefacji, zapisane rekg z konca
XV wieku.

K. 105r.—108v. Kanon mszalny. Karty te posiadaja numeracje dodatkowa,
zostaly zapisane inna, jak sie wydaje, wezesniejsza reksa. Nie wykluczone wiec,
ze pochodza z innego kodeksu.

K. 114r.—173v. Temporale od niedzieli Wielkanocy do XXIII niedzieli po
Trojey $w. (reszta wycieta).

K. .173—212v. Proprium Sanctorum. Poczgtek wyrwany. Proprium rozpo-
czyna formularz z oktawy $w. Agnieszki, konczy formularz o §w. Katarzynie
(25 XI).

K. 212v.—229v. Commune Sanctorum 9,

K. 229—231v. Msze wotywne na poszczegolne dni tygodnia 19,
K. 231v. Wotywy 11,
Po k. 234 §lady wyrwania kart.

nesy ma kartach: 11, 21, 33, 41, 45, 59, 61, 78—81, 95—96, 147, 152—155, 160—163.
Wycigte inicjaty: z k. 11 r, — inicjal L, z k. 75 — inicjal D, z k. 114v — inicjal
R, z k. 174r. — inicjat S, z k. 190 — inicjat 1, z k. 187r — inicjat M,

T Po k. 104 wstawiona skladka liczaca 7 pergaminowych kart z zapisanymi
nutami i tekstami prefacji. Po kk. 187 i 290 dolgczone pergaminowe wktadki., Row-
niez po k. 230 wiozona karta pergaminowa zapisana pieknym pismem konca XV w.

8 Na k. 105 r ozdobny inicjal T (7X8 cm), ktéry rozpoczyna kanon mszalny.
W $rodiku litery wizerunelk Meza Bolesci stojacego w grobie (Immago Pietatis —
tzw. Chrystus w Studni). Na k. 197r inicjal D mozpoczynajacy formularz na Wnie~
bowzigeie NMP. Na k. 200r. inicjati P rozpoczynajgey formularz o Niepokalanym
Poczeciu NMP (8 XII). Obok tych ozdobnych inicjatéw, kodeks posiada inicjaty
mate, koloru czerwonego i niebieskiego.

9 K. 212v. Incipit commune sanctorum cum collectis et epistolis et euangelijs
et cum cantu. Nastepujg komunaly: de euangelistis in vigilia unius apostoli (k. 214r),
de pluribus apostolis (k. 214v), de uno martire (k. 216v), de martiribus (k. 227v).
Poszczegblne komunaly zawierajy kilka wersji introitow, oracji, lekeji, graduatow,
ewangelli, offertoriow, sekret, komunii i komplendy.

0 K, 229v. De Spiritu Sancto; k. 230v. De angelis, De s. Cruce. Po tej karcie
pboiniejsza wstawka z formularzem De s. Maria post fastum Natalis Cristi. Na
k. 230v. De Beata Virgine Temp. Pasch. Na dodanej karcie: De Beata Tempore
Ascensionis usque ad Pentecostes. K, 231v: De Domina sabbatibus diebus.

11 K, 23lv. De s. Sophia, Pro seipso peccatore, Missa gremialis; k. 232v. De
sanctis, quorum religuie continentur in ecclesia, De tribus regibus, pro iter agen-
tibus; k. 233v. Ad poscenda suffragia; k. 234v. Pro episcopo, Pro principe. Pro amico
vivo, Missa communis, Pro pace. Na marginesie k. 234v. dopisana Missa tempore
colloguium.

13 — Archiwa Koécielne
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Rozpoczyna sie druga czesé kodeksu z konca XV i pocz. XVI w., w ktoérej
zapisano nowe wprowadzone do liturgii formularze mszalne oraz prozarium.

Analiza zawartosci Mszalu z Krasnika pozwala na wyciagniecie nastepu-~
jacych wnioskow: :

1. Kalendarz Mszalu nalezy do kalendarzy diecezji krakowskiej. Brak w
nim bowiem &wiat praskich, olomunieckich, wroclawskich. Najwiecej podo-
bienstw wykazuje on z kalendarzami krakowskimi kondca XIV i pocz. XV w.
Powstal prawdopodobnie po 1394 r., poniewaz zawiera juz jako festa fori
Niepokalane Poczecie NMP (8 XII) i Nawiedzenie NMP (2 VII) (statuty Piotra
Wysza), a przed 1420 r., poniewaz §w. Hieronim (30IX) i §w. Augusiyn (28
VIII) wystepuja jako festa chori (statuty Mikolaja Traby).

2. W najstarszej czeSci kodeksu brak danych o przeznaczeniu go do uzy-
wania w liturgii kanonikéw regularnych s§w. Augustyna. Brak w nim $wiat tego
zakonu, m.in. pominieta jest Translacja $w. Augustyna (11 X), a dzien patro-
na kanonikéw regularnych 28 VIII wystepuje tylko jako festum chori. Pier-
wotnie byt to wiec mszal diecezjalny, dostosowany pézniej do uzywania w li-
turgii zakonnej 12. Powyzsze stwierdzenie nie wyklucza mozliwosci, ze ko-
deks moglt powstaé w $rodowisku kanonikow regularnych. Kanonicy regularni
z Kraénika uzywali bowiem w swojej liturgii mszalow diecezji krakowskiej.
W ich bibliotece zachowaly sie mszalty krakowskie z lat 1509, 1510, 1525, 1545
bez specjalnych dodatkéw czy zmian 13, Réwniez na Slgsku liturgia kanoni-
kéw regularnych $§w. Augustyna nie odbiegala w zasadzie od liturgii diece-
zjalnej, wykazujagc tylko pewne odrebne, czesto lokalne tradycje4.

3. HISTORIA

Dane, ktore pozwalajg na sledzenie historii zabytku, sg w Mszale nieliczne,
Pierwsza data, ktéra wystepuje w kodeksie jest rok 1545, tj. czas jego opra-
wy. Rekopis byl wtedy w posiadaniu kanonikéw regularnych na terenie die-
cezji krakowskiej 5, Nie ma jednak danych, e byl on wlasnoscia konwentu
kradnickiego. Pierwsza wyraZna wzmianka o tym, ze Mszal znajdowal sie
w Krasniku pochodzi z 1580 roku 6. Kodeks byl w tym czasie jeszcze uzy-
wany w liturgii. Swiadcza o tym dopisane po 1545 r. formularze mszalne 7.

12 Kodeks posiada pewne cechy mszalu zakonnego. Brak w nim procesji cha-
rakierystycznych dla diecezjalnych mszatéw krakowskich XV i XWVI w., skrécone
obrzedy Triduum Sacrum, zakonna wotywa pro concordia fratrum, odrebna od
diccezjalnej tradycja co do odmawiania sekwencji w miedziele.

13 Mszaly te zachowaly sie w Bibliotece Seminarium Duchownego w Lubli-
nie. Wszystkie posiadaja proweniencje krasnickg. PoZniejsze dopiski bazujg row-
niez na liturgii krakowskiej.

4 por, W. Schenk: Slgskie rekopisy liturgiczne, s. 41.

15 Swiadezy o tym wykonany w 1545 r, zestaw mszy wotywnych, charaktery-
styezny dla diecezji krakowskiej. Pigtkowa wotywa o §w. Augustynie wskazuje mna
liturgie kanonikOw regularnych.

16 Jest to uwaga kronikarska na wyklejce kalendarza: Flrater] Andr[eas]
Rziczicki canonicus regularis con[ventus] Crasnicensis, a. 1580 presbyter factus.

7 Na ostatniej karcie kodeksu znajdujy sie modlitwy dopisane tg samg reka,
ktora w 1555 i 1556 roku dopisala w meszalach krakowskich z 1510 i 1523 r., bel
dgcych w uzyciu kanonikdw regularnych z Krad$nika, formularze mszy zwanej
oratio communis pro peccatis. Rowniez reky pisarza z 1555 r. dopisane zostaly w
Mszale formularze mszy De fribulatione s. Marie oraz Infra octavam s. Petri et
Pauli. Takze szereg drobnych wuwag rubrycystycznych mna marginesach Mszatu
wyszto spod tej samej reki (np. k. 188v, 199r). Poniewaz sg to uwagi doiyczgce
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Dodatki te wykazuja, ze w I polowie XVI wieku kodeks byl w posiadaniu
kanonikéw regularnych z Krasnika. Wobec faktu, ze konwent krasnicki po-
siadal na pocz. XVI wieku mszaly drukowane, nalezy przyjac istnienie Mszalu
w Krasniku juz w II pol. XV wieku. Nie mozna wykluczyé, ze znalaz! sie on
w Kragniku 1469 r., razem z kanonikami regularnymi, ktérzy przybyli z Kra-
kowa do nowo powstalej placowki.

Najwezesniejszy katalog krasnickiej biblioteki klasztornej, sporzadzony na
pocz. XVII w., a bedacy odpisem starszego katalogu podaje, ze w bibliotece
tej znajduje sie mszal rekopi$émienny pisany na pergaminie wielkich rozmia-
row 18, Nie ma watpliwoseci, ze wzmianka ta dotyczy omawianego zabytku.
W chwili bowiem sporzadzania katalogu na pocz. XVII w. kodeks byl juz
w Krasniku., Omawiany za$ katalog wymienia tylko jeden mszal rekopismien-
ny, sporzadzony na pergaminie.

Pozostaje jeszeze do oméwienia problem miejsca powstania kodeksu. Od-
powiedzi na to pytanie nalezy szuka¢ w historii kanonikéw regularnych z kla-
sztoru Bozego Ciala w Krakowie 19,

Jak wykazaly badania Hanny Pienkowskiej nad zachowanymi w biblio-
tece kanonikow regularnych krakowskich antylonarzami z lat 1405—1427, ve-
kopisy te powstaly we wlasnym skryptorium krakowskiego konwentu przy
kosciele Bozego Ciala 20, Od poczatku istnienia konwentu kanonicy regularni
w Krakowie rozwijali ozywiong dziatalno$é w kierunku pisania i rozpowszech-
niania ksigg. Obok ksigg uzytkowych, skromnie zdobionych, sporzadzano w
tym skryptorium réwniez ksiegi bogato iluminowane, kiérych przykladem jest
choc¢by zachowany do dzisiaj wielotomowy antyfonarz 21,

W skryptorium klasztoru krakowskiego nalezy wiec, jak siec wydaje, upa-
trywa¢ miejsca powstania Mszatu krasnickiego. Widoczne w kodeksie wplywy
czeskie i $laskie slaja sie zrozumiale na tle historii krakowskich kanonikéw
regularnych, ktérych osadg macierzysta bylo Klodzko, wprawdzie filia klasz-
toru w Roudnicach k. Pragi, niemniej mocno zwigzane z grupami kanonikatu
regularnego na Slasku 22, Réwniez omawiany przez H. Piertkowska wielotomo-
wy antyfonarz, ktéry powstal w skryptorium klasztoru Bozego Ciala w Kra-
kowie w tym samym co i Mszal czasie, wykazuje duza zalezno$é zarowno
od Crzech, jak i od Slaska 23,

Badania ks. L. Zalewskiego nad ksiegozbiorem dawnej biblioteki kanoni-
kéw regularnych w Krasniku wykazaly, ze Jan z Bytomia, kanonik Bozego
Ciala w Krakowie, pierwszy przeor konwentu krasnickiego, wyruszajac z os-

rubryk, stanowia oczywiste $wiadectwo, Ze kodeks w II pol XVI w. byl jeszcze
w liturgii uzywany.

18 1, Zalewski: Biblioteka Ks. Ks. Kanonikéw Regularnych, dz. cyf. s. 28.

¥ O historii kanonikatu regularnego w Polsce, wraz z wyczerpujacy biblio-
grafiag dotyczacy tego zakonu, patrz: J. Kloczowski: Zakony na ziemiach polskich w
wiekach $rednich. W: Kodciéi w Polsce. T. 1. Krakéw 1966, s. 375-—584 oraz Tegoz:
Zakony meskie w Polsce w XVI—XVII wieku. W: Kosciot w Polsce. T. 2. Krakow
1969, s. 485—732, ,

20 H, Pienkowska: Sredniowieczne skryptorium w klasztorze kanonikéw re-
gularnych w Krakowie. ,Sprawozd. PAU”, Krakéw 49: 1948, s. 335—36.— Taz:
Sredniowieczna pracownia miniatorska w Krakowie. ,Rocznik Krakowski”, 32:
1951, z, 2, s. 45—58.
2 Antyfonarz Wielki, XV w., BKanRegKr, rkps bez sygn.
2 Por, A. Swierk: Sredniowieczna biblioteka klasztoru kanonikéw regularnych
$w. Augustyna w Zaganiu. Wroctaw 1965, s. 136,

28 I, pienkowska: Sredniowieczne skryptorium, dz. cyt. s. 336.
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mioma zakonnikami do Krasnika w 1469 r. zabral ze sobag z biblioteki klasz-
toru krakowskiego cze$é ksigzek 24, Jest rzecza oczywista, ze zakonnicy za-
brali wéwcezas ze sobg ksiagi potrzebne do sprawowania liturgii, Jedng z tych
ksiag byl réwniez Mszal, ktory dlugie jeszeze lata stuzyl zakonnikom do spra-
wowania liturgii. Dopiero pod koniec XVI wieku, po przyjeciu przez klasztor
zreformowanego mszalu rzymskiego (1570), juz tylko jako czcigodny zabytek
powiekszyt zbiory biblioteki kanonikéw regularnych w Krasniku. Od tego
czasu dzieli on losy wszystkich ksigzek gromadzonych w ciggu wiekéw w
krasnickiej ksigznicy. Po kasacie klasztoru (1864) przez pewien jeszcze czas
kodeks pozostawal z calym ksiegozbiorem w Xradniku, a w 1877 r. zostal
przewieziony z bibliotekg krasnickg do Seminarium Duchownego w Lublinie,
stanowige prawdziwa ozdobe tego ksiegozbioru. Zanim jednak przywiezione
7z Krasnika ksigzki uporzadkowano i skatalogowano, przez dlugi czas lezaly
one utozone w stosy w jednym z pokojGw, do ktérego dostep byl nie strzezo-
ny. Wydaje sie, ze wandalskie wprost zniszczenie Mszalu z Krasnika pochodzi
z tego czasu. Dopiero po II wojnie §wiatowej wszystkie ksigzki uporzadkowano
i skatalogowano. Wéwczas to w katalogu rekopisow Biblioteki Seminarium Lu-
belskiego Mszal otrzymal nr 1.

Rozdzial drugi
SEKWENCJE OBCEGO POCHODZENIA

1. SEKWENCJE ZAPISANE W FORMULARZACH MSZALNYCH STARSZEJ
CZESCI KODEKSU (XIV/XV W.)

Starsza cze$é Mszatu (XIV/XV w.) zawiera pie¢! sekwencji umieszczonych
w formularzach mszalnych. Zostaly one opublikowane w Analecta hymnica
i w innych edycjach $redniowiecznej tworczosci sekwencyjnej. Ponowne zajecie
sie nimi w tej pracy uzasadnione jest pytaniem, jakimi drogami utwory te
mogly dotrzeé¢ do liturgii kanonikéw regularnych w Polsce. Omoéwienie ich

w tym miejscu przyczyni sie rowniez do poszerzenia zakresu terytorialnego -

uzywania tych sekwencji w liturgii o krag liturgiczny kanonikéw regular-
nych w Krakowie i w Krasniku.

1. VERBUM DEI VERBUM BONUM | SUMMUM SPEI SUMMUM BONUM

Jest to anonimowa sekwencja o §w. Zygmuncie (2V), krolu Burgundii
(t 524). Odrodkiem kultu §w. Zygmunta na Zachodzie byt poczatkowo klasztor
benedyktynéw w Agaunum (Saint Maurice — Szwajcaria), odnowiony i bogato
uposazony przez §w. Zygmunta. Zycie krdla Burgundii opisal éw. Grzegorz
z Tours (f 594) 2. Pozniejsze przekazy o zyciu §w. Zygmunta opieraja sie na
tym opisie. Kult, wkréotce po $mierci $wietego, ogarnal przede wszystkim
Burgundie oraz dzisiejsza Szwajcarie i Niemcy. Do jego rozszerzenia przy-
czynili sie gléwnie benedyktyni. W 934 r. powstaje opactwo benedyktynskie

w Einsiedeln, ktore zalicza §w. Zygmunta do swoich gléwnych patronéw.

% 1. Zalewski: Biblioteka Ks. Ks. Kanonikéw Regularnych, dz. cyt. s. 7.

1 W tym miejscu oméwiono cztery sekwencje obcego pochodzenia. Piaty utwor,
Letabundus exultans, sekwencja o $w. Stanistawie, omawiany jest w rozdziale
o polskich selswencjach Mszatu z Krasnika.

2 Grzegorz z Tours: In gloria martyrum. PL, 71, 771 nn.
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W 1365 r. Karol VI sprowadza relikwie sw. Zygmunta z Saint Maurice (Aga-
une) do kosciola katedralnego w Pradze3. Od tej pory w diecezji praskiej
obchodzono uroczyscie dzien §w. Zygmunta 27 IX (Depositio Sigismundi regis).
To wlasnie z Pragi promieniowal kult na sgsiadujgcg diecezje krakowsks,
szezegdlnie pod koniec XIV w., jako kult osobisty Kazimierza Wielkiego. Dru-
gim oérodkiem kultu, o wiele weczesniejszego niz w diecezji krakowskiej, byl
Plock. Swiety Zygmunt odbieral w stolicy Mazowsza juz w 2 pol. XII w.
znaczng czeéé. Sredniowieczne kalendarze plockie ‘jego $wigto notuja jako fes-
tum fori. Sw. Zygmunt byl tam wspélpatronem katedry, z uwagi na reli-
kwie glowy, znajdujaca sie w Plocku juz w 2 pol. XII w.4,

Sekwencja umieszcezona w Mszale z Krasnika w formularzu na dzien sw.
Zygmunta (2 V) wystepuje w zrodlach od XIV w. Chevalier podaje jako jej
zrodia trzy rekopisy francuskie z XIV i XV w. oraz pieé¢ mszaléw drukowa-
nych z XV i XVI w., m.in. mszal krakowski z 1484 r. Szesnastowieczne mszaly
krakowskie nie znaja sekwencji ,,Verbum Dei verbum bonum”, urzywajac w
dniu §w. Zygmunta sekwencji wielkanocenej ,,Victimae paschali laudes”,
wzglednie sekwencji ,,Spe mercedis” z komunalu meczennika.

AH VIII 211; Chev. 21.358.

2. SANCTO ERAZMO PSALLAT LETUS | ISTE CETUS | ALLELUJA

Jest to bardzo rzadko wystepujaca w Zrédlach sekwencja o $w. Erazmie
(6 VI). U. Chevalier cytuje jg za Analektami na podstawie tylko jednego piet-
nastowiecznego rekopis$miennego mszalu z Nysy. Wystepuje réwniez w gra-
duale z Padwy z 1511 r. jako sekwencja o $w. Idzim, ze zmienionym tytulem
»oancto Egidio psallat letus” (AH 37, 172).

AH 34, 183--184; Chev. 33.360.

3. AVE VERBI DEI PARENS | VIRGINUM HUMILITAS

Jest to sekwencja przeznaczona na $wieta maryjne, od XV w. uZywana
w dniu Nawiedzenia (2 VII) i Ofiarowania NMP (21 XI). Wystepuje w wielu
przckazach juz od XII w. Znaja ja m.in. mszal praski z 1498 r., olomuniecki
z 1499 r., ostrzyhomski z 1512 r. Znana takze na terenie Polski m.in. w
mszatach krakowskich z 1 pol. XVI w. oraz w mszale poznanskim z 1524 r.

Mone II 123; Dan. II 203, V 77; Kehr. 167; Chev. 2.165.

4. OMNIS MUNDUS DECANTAT ET JOCUNDUS ALLELUJA

Sekwencja»o $w. Annie (26 VII), znana dotad jedynie na podstawie trzech
zrodel niemieckich z XV w., gdzie wyst¢puje pod innym niz w Mszale z Kra-
$nika tytulem: ,,Omnis mundus exultet et sit iocundus”. Wysiepuje w dru-
kowanych mszalach krakowskich 1 pol. XVI w.

AH IX 103; Chev. 14.132.

2. ZASOB SEKWENCJI PIERWOTNEGO PROZARIUM

Na podstawie incypitow sekwencji znajdujacych sie w poszczegdlnych for-
mularzach, badz zapisanych na marginesach, mozna odtworzy¢ zaséb pier-
wotnego prozarium Mszalu z Krasnika. Nie jest to jednak zestaw kompletlny,

3 A. Rojewski: Zarys kultu $w. Zygmunta w Polsce w okresie przedtrydenc-
kim, RTK. T. 14: 1967, z. 4, s. 113—122.
* A, Rojewski: Zarys kultu Sw. Zygmunta, dz. cyt. s. 120—121,
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adyz nie wszystkie formularze posiadajg odpowiednie odsylacze. Na podstawie
istniejacych odsylaczy udalo sie ustali¢, ze w pierwotnym prozarium znajdo-
walo sie z pewnoscig trzynascie nizej omoéwionych sekwencji.

1. HANC CONCORDI FAMULATU COLAMUS SOLEMNITATEM

Popularna w $redniowieczu sekwencja na dzien S$w. Szczepana (26 XII)
byla uzywana takze 2 VIII (Inventio Reliquiarum). Jej autorstwo wydawcy
Analektéw przypisuja Notkerowi (f 912), mnichowi z klasztoru St. Gallen.
J. Morawski przyjmuje, ze jest dzielem anonimowego autora XI/XII w. z kre-
gu cystersow niemieckich 5. Wystepuje w wielu mszalach niemieckich, fran-
cuskich, wloskich i wegierskich zaréwno diecezjalnych, jak i zakonnych. Zna-
ja ja mszaly praskie z 1498 r., 1507 oraz ostrzyhomskie z 1487 i 1512, W Pol-
sce najwczes$niejsze przekazy tego utworu wystepujag w dwu gradualach $lgs-
kich cystersow z przelomu XII/XIII w. oraz z 1 pot. XIV w. Znana takze
w drukowanych mszalach polskich. Pod dniem 26 XII zamieszczajg ja mszal
poznatiski z 1524 r. i krakowskie z 1 pol. XVI w.

AH 43, 345—347; Mone III 509; Kehr 479; Chev. 7.662.

2. VERBUM DEI DEO NATUM | QUOD NEC FACTUM NEC CREATUM

Anonimowa sekwencja niemiecka o §w. Janie Apostole uzywana w liturgii
w dniu 27 XII oraz 6 V (Johannis ante portam Latinam). Wystepuje od XI w.
w manuskryptach i drukach niemieckich oraz francuskich. Znana rowniez
w mszalach praskich z 1498 r. i 1507 r. oraz w mszale olomunieckim z 1499 r.

W Polsce znana w rekopisach cystersow $lgskich, m.in. w graduale cy-
sterskim z Henrykowa z 1 pol. XIV w, (BUWr IF 417) 6, W Mszale z Krasnika
wystepuje pod dniem 27 XI1 1 6 V. W mszalach poznanskim 1524 r. i krakow-
skich 1 pol. XVI w. uzywana tylko w dniu 6 V. W dniu $wieta grudniowego
mszaly diecezji wroclawskiej, krakowskiej i gnieznienskiej zamieszezajg sek-
wencje polskiego pochodzenia ,,Psallat chorus voce clara”, ktérej najwczeéniej-
sze przekazy zachowaly sie w rekopisach §laskich. Sekwencja ta na Slasku
wystepuje m.in. w mszalach kanonikéw regularnych $w. Augustyna w Zaganiu
z XIV i XV w. (BUWr IF 364, IF 365, IF 334, IF 342) i w mszalach z Nysy
(BKapWr 48n, 45a).

AH 55, 188; Mone IIT 118—121; Dan. II 166—168, V 43; Kehr. 291-—293;
Chev. 21.353. '

3. FESTA CHRISTI OMNIS CHRISTIANITAS CELEBRET

Sekwencja przeznaczona na dzien Objawienia Panskiego. Autorstwo jej
przypisywane jest Notkerowi (f 912). W $redniowieczu bardzo popularna.
Wystepuje w licznych manuskryptach i drukach niemieckich, francuskich
i wloskich XI—XVI w. Wedlug U. Chevaliera znajduje sie¢ m.in. w mszalach
praskim z 1498 r., olomunieckim z 1499, ostrzyhomskim z 1512, Uzywali jej
'w swoje] liturgii cystersi, norbertanie, kanonicy regularni §w. Augustyna
i dominikanie. N1 Slasku znana w gradualach cysterskich XIV—XV w., a w
diecezji krakowskiej we wszystkich drukowanych mszatach 1 pol. XVI w.

Mszal z Kraénika, na skutek uszkodzenia kart, nie posiada forniularza
o Objawieniu Panskim. Nie wiemy jaks sekwencje zawieral na ten dzien.
Wedlug rubryki znajdujacej sie w formularzu sekwencja ,IFesta Christi”

8 J. Morawski: Polska liryka muzyczne w S$redniowieczu. Repertuar sekwen-
cyjiny cysterséow (XIII—XVI w.). Warszawa 1963, s. 90.
¢ Tamze, s. 90.
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miala byé uzywana w niedziele wsrod oktawy Objawienia Panskiego 7. Jed-
nak juz w 1 pol. XVI w. rubryki mszaléw krakowskich zakazuja odmawiania
sekwencji w niedziele wérod oktawy Epifanii.

AH 53, 50—53; Chev. 611.

4, LETABUNDUS | EXULTET FIDELIS CHORUS | ALLELUJA

Sekwencja przypisywana §w. Bernardowi (f 1153), lecz prawdopodobnie
wezesniejsza, bo znana juz w #rédlach od X w. W formularzach mszalnych
uzywana byla w dniu Bozego Narodzenia podczas wszystkich trzech mszy,
w dniu §w. Szczepana (26 XII), §w. Jana Apostola (27 XII), oktawy Bozego
Narodzenia (11I), Objawienia Panskiego (61), w niedziele wéréd i w samg
oktawe Objawienia Panskiego, w dniu Oczyszczenia NMP (2II) i Wniebo-
wziecia NMP (15 VIII). Chevalier podaje wiele zrodel, w ktéorych wystepuje,
gléwnie francuskich, niemieckich, wloskich. Swiadezylo to o wielkiej popu-
larnosci sekwencji, szezegolnie w wieku XIII i XIV. Uzywali jej w swojej
liturgii m.in. norbertanie, kanonicy regularni §w. Augustyna, cystersi i bene-
dyktyni. W XV w. uzywana byla rowniez w diecezjach praskiej, olomuniec-
kiej i ostrzyhomskiej. Niektore Sredniowieczne brewiarze uzywaja sekwencji
,Letabundus” jako hymnu nieszpornego w II nieszporach wyzej wymienio-
nych $wiat.

W mszalach polskich znana jest na terenie diecezji poznanskiej, wroctaw-
skiej i krakowskiej., Mszaly krakowskie z 1 pol. XVI w. przeznaczaja ja do
odmawiania w dniu Oczyszczenia NMP (2 II) oraz we mszach wotywnych De
Domina post Nativitatem Christi.

Mszal z Krasnika w formularzu przeznaczonym na $wieto Oczyszczenia
NMP (2 IT) posiada uwage, ze w tym dniu powinna by¢ odmawiana sekwencja
Letabundus, ktére znajduje sie na k. 264. Karta ta jednak zostala pézniej
zniszezona.

AH 54, 2; Chev. 10.012.

5. SPE MERCEDIS ET CORONAE | STETIT MARTYR IN AGONE

Jest to anonimowa sekwencja niemiecka uzywana w formularzu o meczen-
niku, ktéry w danym mszale nie posiadal wlasnej sekwencji. Czas jej powsta-
nia Analekty okreélajag na wiek XI. W wieku XIIT byla ona szczegélnie po-
pularna na terenie Niemiec, skad przedostala sie do liturgii cystersow $laskich
(BUWr IF 417) 8, Chevalier cytuje ja m.in. za mszalami diecezji praskiej, oto-
munieckiej, ostrzyhomskiej.

W Polsce ks. J. Stefafiski sekwencje te odnalazt we wszystkich drukowa-
nych mszatach diecezji gnieZnienskiej oraz w rekopi$émiennym mszale gnieZ-
nienskim z okolo 1453 r. (BKGn 143)9. Znana w mszalach diecezji poznan-
skiej (1505, 1524), wroctawskiej (1505) oraz w mszalach diecezji krakowskiej
1 pol. XVI w. Mszal z Krasnika stosuje ja tylko jeden raz w dniu §w. Blazeja
mecz. (3 II).

7 Na k. 18r znajduje sie uwaga, by w niedziele wirdod oktawy Objawienia
Panskiego odmawiaé sekwencje ,Festa Christi”, ktéra znajduje sie na k. 246 (karta
wyrwana).

8 J. Morawski, dz. cyt. s. 29, 40, 67, 70, 86, 90, 139, 188.

9 J. Stefanski: Commune Sanctorum w drukowanych mszatach gnieZnienskich
z XVI w, Lublin 1958 (maszynopis), s. 48.— W mszalach diecezji gnieznienskiej i po-
znangkiej w 1 pol. XV w. sekwencji ,Spe mercedis” uzywano w dniu Translacji
Relikwii §w. Wojciecha. Por, W. Danielski: Sekwencje mszalne, dz. cyt. s. 11.
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AH 55, 9; Mone IIT 153; Dan. V 148; Kehr. 192; Chev. 19.249.
6. EXSULTENT FILIAE SYON IN REGE SUO | NESCIENTES THORUM DELICTI

Sekwencja stosowana byla w liturgii w dniu $w. Dziewicy nie posiadajgcej
wlasnej sekwencji. Jej autorem jest Gotszalk z Limburga, mnich w klasztorze
Klingenmiinster (zmart w 1098 r. jako prepozyt kosciola w Akwizgranie).
W liturgii éredniowiecznej byla bardzo popularna. Na Slgsk przedostala sie
z Niemiec, dzieki cystersom 10, Wystepuje m.in. w graduale cysterséow z Hen-
rykowa z 1 pol. XIV w. (BUWr IF 417).

Znana w drukowanych mszalach diecezji praskiej 1488, otomunieckiej 1499,
ostrzyhomskiej 1512. Znaja ja wszystkie drukowane mszaly krakowskie 1 pol.
XVI w.

Mszal z Krasnika przezhacza sekwencje , Exsultent filiae Syon” do odma-
wiania w dniu §w. Scholastyki (10 II).

AH 50, 351; Mone IIT 159; Kehr. 332; Chev. 5.780.

7. PETRE SUMME CHRISTI PASTIOR | ET PAULE GENTIUM DOCTOR

Sekwencja uzywana w dniu §w. Pioira i Pawla (29 VI). W niektérych ko-
deksach uzywana byla takze w dniu 251 (Conversio s. Pauli). Analecta podaja,
ze jej autorem jest Notker (f 912). J. Morawski poddaje w watpliwosé autor-
stwo Notkera, utrzymujge, ze w kwestii tej nie da sie¢ nic pewnego powie-
dzie¢ 11, Wedlug niego utwor powstal na gruncie twoérczosei niemieckiej w X w.
W éredniowieczu, poczawszy od XII w., wystepuje bardzo czesto w rekopisach
i w drukach. W swojej liturgii uzywali jej roéwniez norbertanie i kanonicy
regularni §w. Augustyna. Na Slasku znana m.in. w graduale cysterséw z Hen-
rykowa z 1 pol. XIV w. (BUWr IF 417). Uzywana byla takze w liturgii die-
cezjalnej, m.in. w diecezjach praskiej, olomunieckiej i ostrzyhomskiej.

W Polsce wystepuje w mszale poznanskim z 1524 r. oraz we wszystkich
mszalach krakowskich 1 pol. XVI w. Te ostatnie uzywajg sekwencji ,,Petre
summe” zaréwno w dniu 29 VI (Petri et Pauli), jak i w dniu 30 VI (Commemo-
ratio s. Pauli). W dniu Nawrdcenia s§w. Pawla (25 I) wspomniane mszaly kra-
kowskie stosujg sekwencje ,,Dixit Dominus ex Basan convertam”.

Mszat z Kra$nika nie podaje rubryk, jaka sekwencje nalezy odmawiaé w
dniu sw. Piotra i Pawla (29 VI). Jedynie w dniu 30 VI (Commemoratio s, Pa~-
uli) znajdujemy w formularzu rubryke wykonana rekag pisarza kodeksu: Si
placet cantatur sequentia ,,Petre summe Christi pastor”.

AH 53, 336—339; Chev. 14.871.

8. GAUDE CAELI HIERARCHIA | PLAUDE FELIX ECCLESIA

Jest 1o rzadko w zrodlach spotykana sekwencja o $w. Klarze (12 VIII, kan.
1255 r.). Powstala prawdopodobnie w kregu twoérczodci franciszkanskiej. Che-
valier powoluje sie m.in. na pietnastowieczny mszal franciszkanski.

Mszaly krakowskie 1 pol. XVI w. nie posiadaja sekwencji o sw. Klarze.
Jej dzieh w Krakowie mial w tym czasie jedynie ryt komemoracji.

Pod dniem 12 VIIT Mszal z Krasnika posiada tylko modlitwy mszalne o $w.
Klarze (komemoracja). Reka pisarza konca XV w. dopisala na marginesie uwa-
ge: Prosa de s. Clara Gaude celi hierarchia, vide inferius in prosas. Poniewaz
jednak sekwencji tej nie znajdujemy w dopisanym na poczatku XVI w. pro-

¥ J. Morawski, dz. cyt. s. 29,
1 Tamze, s. 95.
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zarium, musiala sie ona znajdowaé w starym, nie istniejacym dzisiaj zbiorze
sekwencji. )
AH 37, 146; Chev. 37.507.

9. JOCUNDARE PLERS FIDELIS | CUIUS PATER EST IN COELIS

Jest to sekwencja przeznaczona na dzieh $§w. ewangelistéw (Mateusza, Lu-
kasza, Marka). Autorstwo jej Analecta przypisuja Adamowi od §w. Wiktora
(t ok. 1192). Ks. J. Pikulik podwaza t¢ opinie 12, J. Morawski przyjmuje autor-
stwo Adama za prawdopodobne 13,

W sredniowieczu byla bardzo popularna i szeroko rozpowszechniona we
Francji i w poéinocno-zachodniej czesSci Niemiec (w diecezji monasterskiej).
7 diecezji kolonskiej poprzez cysterséw przedostala sie na Slask. Znana w
zrédlach cysterskich, m.in. we wspomnianym graduale z Henrykowa (BUWr
IF 417). Mszaly diecezji krakowskiej 1 pol. XVI w. umieszczaja ja w formu-
larzu Commune de Apostolis.

Mszat z Krasnika podaje, ze nalezy ja odmawiaé¢ w dniu §w. Mateusza ap.
(21 IX).

AH 55, 7; Kehr, 305—307; Chev. 9.844.

10. O BEATA BEATORUM MARTYRUM SOLEMNIA (vel CERTAMINA)

Anonimowa sekwencja o §w. meczennikach znajduje sie powszechnie w
rekopisach juz od konca XI w. Wystepuje rowniez bardzo czesto w drukach.
Chevalier jako jej Zrdodia podaje m.in. mszal kanonikéw regularnych §w.
Augustyna z 1489 r., mszaly olomuniecki z 1499 oraz ostrzyhomskie z 1484
i 1512, Pod dniem $w. Fabiana i Sebastiana (20 I) wystepuje w mszale praskim
z 1498 r. Uzywana byla w liturgit cysterséw §lgskich (m.in. gradual z Hen-
rykowa w BUWr IF 417). W archidiecezji gnieznietiskiej znana w rekopis-
miennym mszale z okolo 1453 r. (BKapGn 143) oraz we wszystkich mszalach
drukowanych. Mszaly krakowskie 1 pol. XVI w. umieszczajg jag w Commune
de pluribus martiribus obok sekwencji ,,Agone tryumphali militum regum”.

Mszal z Krasnika przeznacza ja do uzywania w liturgii w dniu $wietych
Kosmy i Damiana (26 IX).

AH 55, 20—21; Dan. II 204; Mone III 142; Kehr. 306; Chev. 12.670.

1. DILECTUS DEQO ET HOMINIBUS | ET ERIT ANGELICUS ASPECTUS EIUS

Sekwencja o $§w. Wyznawcy, ktory w mszale nie posiadal wlasnej. Wy-
stepuje w wielu drukach $redniowiecznych. Chevalier jako jej zrdodla podaje
m.in. mszal praski z 1498 r. i olomuniecki z 1499 r.

W Polsce znana w drukowanych mszalach wszystkich diecezji. Znaja ja
mszaly poznanski z 1505, gnieznienskie z 1492, 1506, 1523, 1555, wroctawski
z 1505,

W Krakowie w mszalach 1 pol. XVI w. wystepuje jako sekwencja De
simplici confessore obok sekwencji ,,Ad laudes Salvatoris”.

Mszal z Krasrika uzywa sekwencji ,,Dilectus Deo” w dniu §w. Franciszka
z Asyzu (4 X). W dolgczonym w XVI w. prozarium $wiety ten ma inna, wila-
sng juz sekwencje ,Letabundus Franciscus”.

Dan. 1I 189, V 150; Kehr. 326; Chev. 7.835.

2 J, Pikulik: Sekwencje Adama z St. Victor w Paryiu w polskich rekopisach
muzycznych. ABMK. T. 20: 1970, s. 167.
1B J, Morawski, dz. cyf. s. 96.
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12, HIC SANCTUS CUIUS HODIE CELEBRATUR SOLEMNIA

Nie publikowana w Amnalektach sekwencja na cze$é¢ jednego $wietego, jed-
nej $wietej lub kilku $wietych. Jej autorem jest Adam od $w. Wiktora
(t 1192) 14, Nie jest ona utworem samodzielnym, lecz w jej sklad wchodza
strofy 11 ab do 13 ab z sekwencji ,,Superne matris gaudia”, réwniez autor-
siwa Adama. W zaleznosci od $wictego, na cze$é¢ ktérego byla wykonywana,
zmieniano odpowiednio incipit: Hic — Hee — Hii i wprowadzano w zwiazku
z tym modyfikacje w calym tekscie. Ks. J. Pikulik odnajduje ja w zasadzie
tylko w rekopisach diecezjalnych. Przypuszcza jednak, ze byla wykonywana
réwniez w tych oérodkach, ktére znaly sekwencje ,Superne matris gaudia”.
Chevalier jako zrédla sekwencji ,,Hic sanctus” podaje m.in. mszal kanonikéw
regularnych $w. Augustyna z 1499 r. Znajduje sie ona takZze w mszalach
ostrzyhomskich z 1484 i 1512.

Mszaty krakowskie 1 pol. XVI w. umieszczaja sekwencje ,,Ilic sanctus”
w formularzu Commune confessoris pontificis jako proze ,De quodlibet
sancto”.

Mszal z Krasnika uzywal sexwencji ,Hic sanctus” we mszy o $w. Marku
(6 X), papiezu 1 wyznawcy (f 336). Tytul sekwencji, podobnie jak w mszalach
krakowskich, zmieniony na ,Hic vir sanctus”.

Chev. 7.835.

13. GAUDE SYON QUOD EGRESSUS | A TE DECOR ET DEPRESSUS

Jest to anonimowa sekwencja z XIII w. o §éw. Elzbiecie wegierskiej (19 X1I),
kan. 1235 r. Powstala prawdopodobnie w kregu liturgii cysterskiej, bo stam-
tad pochodzg jej najwczeéniejsze przekazy. W Polsce uzywana byla w liturgii
cysterséw juz w 1 pol. XIV w. (gradual z Henrykowa w BUWr IF 417).
Chevalier jako zrodla podaje m.in. mszaly kanonikéw regularnych §w. Augu-
styna z 1484, praski z 1498, olomuniecki z 1499, Wcze$niejsze przekazy sg
pochodzenia niemieckiego, wloskiego i francuskiego.

W Polsce znana mszalom krakowskim w 1 pol. XVI w. Znajduje sie réw-
niez w mszale poznanskim z 1524 r,

AH 55, 120; Dan. II 158160, V 121; Mone III 283; Kehr. 537; Chev. 6.958.

3. SEKWENCJE W FORMULARZACH DOPISANYCH W KONCU XV W.

Dwie sekwencje maryjne dopisano wraz z odpowiednimi formularzami
mszalnymi. Zostaly one dolgczone do Mszalu pod koniec XV wieku.

1. MANE PRIMA SABBATI | SURGENS DEI FILIUS

Ta popularna w §redniowieczu anonimowa sekwencja powstala na prze-
Iomie X/XI w., jak przypuszcza J. Morawski, w Anglii lub pélnocnej Fran-
cji, w kregu liturgii cysterskiej 1%, Wykonywano ja w liturgii w samo §wieto
Wielkanocy lub w oktawie wielkanocnej. Z uwagi na wystepujaca w tresci
posta¢ Swietej Marii Magdaleny, uzywana byla réwniez w dniu jej $wicta
(22 VII), zwlaszcza tam, gdzie kult tej §wictej byt szczegdlhie zywy. Byla takie
uzywana w mszach o NMP w czasie wielkanocnym. Jej autorstwo U. Che-
valier przypisuje Alanowi de Insulis (XII w.). Znana na Slasku w kregu
liturgii cysterskiej (BUWr IF 417, IF 414, IF 416), byla réwniez uzywana

¥ 3. pikulik, dz. cyt. s. 171,
B J. Morawski, dz. cyt. s. 90.
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w klasztorze §w. Wincentego we Wroctawiu (BUWr IF 422). Spotykana pow-
szechnie w manuskryptach i drukach diecezjalnych, m.in. w mszatach pras-
kich z 1498, 1507 oraz ostrzyhomskich z 1484 i 1512. W diecezji krakowskiej
uzywana we mszach o NMP w okresie wielkanocnym (mszaly 1 pol. XVI w.).
W Mszale z Kra$nika pod koniec XV w., wraz z sekwencja ,,Mane prima
sabbati”, dopisano formularz de Domina tempore Ascensionis.
AX 54, 143; Dan. II 255, V 60; Mone I 224; Kehr. 89; Chev. 11.064.

2, SALVE SPONSA DEITATIS | MARIA, FONS PIETATIS

Sekwencja uzywana w dniu Niepokalanego Poczecia NMP (8 XII). Auto-
rem formularza ,Gaudeamus” przeznaczonego na to $wieto oraz sekwencji
»oalve Sponsa Deitatis” byl Bernardyn de Bustis, franciszkanin konwentualny,
stynny kaznodzieja (f 1500). Formularz ten zaaprobowal do uzytku liturgicz-
nego papiez Syksius IV w 1480 r. Do Polski dostal si¢ jeszcze pod koniec
XV w., o czym $wiadczg dwa przekazy z opactwa kanonikow regularnych
$w. Augustyna w Zaganiu (BKapWr 154, BUWr JQ 187).

Sekwencja ,,Salve Sponsa Deitatis” zachowala sie jedynie w nielicznych
przekazach drukowanych. Chevalier jako jej zrédla podaje mszal z Amiens
(Missale Ambianense) z 1529 r. oraz mszaly wydane w Rzymie w 1520, 1530,
1540, 1546 r. Jak wykazaly badania ks. J. Wojtkowskiego 18, sekwencja nie
byla uzywana w liturgii mszalnej diecezji polskich. Zachowala sie jedynie
w dwoch kodeksach kanonikéw regularnych $w. Augustyna w Zaganiu (cy-
towane mszaly z Zagania) i w kodeksie krasnickim, gdzie na poczatku XVI w.
sekwencja ta zostala umieszczona razem z formularzem , Gaudeamus’ oraz
z uroczysta prefacjg o Niepokalanym Poczeciu NMP. Z powodu powigzan
istniejgcych miedzy klasztorem kanonikéw regularnych w Klodzku a kanoni-
kami regularnymi §w. Augustyna w Zaganiu mozna przypuszczaé, ze oma-
wiana sekwencja pod koniec XV w. z Zagania — przez Klodzko i Krakow ——
przedostala sie do liturgii kanonikéw regularnych w Krasniku.

Kehr. 146; J. Wojtkowski: Wiara w Niepokalane Poczecie, s. 146—147;
Chev. 18.241.

4, SEKWENCJE DRUGIEGO PROZARIUM (POCZ. XIVI W.)

Na poczgtku XVI w. zostalo dolaczone do kodeksu nowe prozarium. Wy-
konala je ta sama reka, ktéra przepisala formularze mszalne umieszczone
przy koncu Mszalu, w tym samym czasie co i prozarium. Zaczyna sig¢ ono od
stéw: Sequuntur prose que non habentur in locis suis secundum ordinem
festorum... Nagléwek ten wskazuje, ze prozarium zawiera tylko uzupelnienie
sekwencji, ktorych brak przy formularzach mszalnych, czy w prozarium, wy-
konanym w tym samym co i kodeks czasie. Jest to wyrazZne $wiadectwo, ze
pod koniec XV lub na poczatku XVI w. w Mszale z Krasnika znajdowaly
sie dwa prozaria: nie zachowany do naszych czasow zbidr sekwencji, przepi-
sanych na przelomie XIV/XV w., ¢raz ncowe prozarium dolagczone do Mszalu
w 100 lat pozniej.

W przypadku kilku $wigt, mimo ze posiadaly one juz wlasne sekwencje,
dodano w dolaczonym prozarium nowe, jak sie wydaje bardziej aktualne i do-
stosowane do miejscowej tradycji liturgiczinej. I tak w dniu Oeczyszczenia

% J Wojtkowski: Wiara w Niepokalane Poczecic NMP w Polsce w Swietle
Sredniowiecznych zabytkéw liturgicznych. Lublin 1958, s. 146—147,
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NMP (21I) uzywano w Mszale do kotica XV w. sekwencji ,Letabundus
exsultet fidelis chorus”. W nowym prozarium zostala umieszczona na to
Swieto sekwencja ,,Concentu parili”. Na obydwa $wieta Stanislawowe 8V
i 281IX) uzywano najpierw tej samej sekwencji ,Letabundus exsultans te
laude”. W nowyrn prozarium na $wieto wrze$niowe dodano sekwencje ,,Jesu
Christe rex superne”. W formularzu mszalnym na dzien $w. Erazma (6 VI)
byla umieszczona sekwencja ,,Sancto Erazmo psallat”; w nowym prozarium
dodano sekwencje ,,Ex lumine fit radius”. RéwnieZz nowg proze otrzymala
$w. Anna (26 VII): w> formularzu mszalnym pod jej dniem wpisana byla
sekwencja ,,Omnis mundus decantat”, nowe prozarium posiada sekwencje
»oalve mater matris Del”. Wlasna sekwencje otrzymal w nowym prozarium
$w. Franciszek z Asyzu (4 X): w miejsce sekwencji ,,Dilectus Deo” z komu-
nalu wyznawey, dolaczono w nowym prozarium sekwencje , Letabundus
Franciscus”. '

Nowe prozarium zawiera 33 sekwencje. Cztery z nich zostana oméwione
nizej jako utwory polskie. Sze$¢ sekwencji znajdujacych sie w prozarium
Mszalu z Krasnika jest dotad dla badaczy nie znanych. Réwniez one zostang
oméwione osobno. Przedstawione w tym miejscu pozostale 23 utwory sg
sekwencjami obcego pochodzenia. Wymienione sa one réwniez w podstawo-
wych zbiorach s$rcdniowieczne] tworczosei liturgicznej.

1. MARTYRIS EGREGII | TRYMPHOS VINCENTII

Jest to anonimowa sekwencja o $w. Wincentym mecz. (221 Inventio).
Kult tego §wietego byl szczegdlnie zywy od XI w. na Slgsku (patron wrocltaw-
skiej kapituly i wspolpatron katedry). Jego $wieto nalezalo tam w XIV w.
do festa fori novem lectionum, a w XV w. mialo najwyzszy ryt {riplex 17,
Kalendarz Mszalu z Krasénika zalicza to $wieto do festa fori.

Czas powstania sekwencji ,Martyris egregii” Chevalier okreila na wiek
XIII, podajac liczne jej zrédia drukowane, gldéwnie niemieckie, z XV i XVI w.
W Polsce znana jest m.in. w mszale poznanskim z 1524 r. oraz w mszalach
krakowskich z 1 pol. XVI w.

Mone IIT 553; Dan. V 49; Kehr. 498; Chev. 11.276.
2, CONCENTU PARILI HIC TE MARIA

Sekwencja uzywana w dniu Oczyszczenia NMP (2 II). Jej autorstwo wy-
dawcy Analektéw przypisuja Notkerowi (f 912). Jako jej Zrédia Chevalier
podaje liczne mszaly diecezjalne niemieckie z XV i XVI w. Znajduje sig
réwniez w mszale praskim z 1498 r. i w mszalach ostrzyhomskich z 1484
i 1512 r. Uzywana takze w srodowiskach zakonnych, m.in. joannitéw (mszal
z 1505 r.). Nie znana w mszalach krakowskich 1 pol. XVI w., ktére w dniu
211 uzywajg sekwencji ,,Letabundus exsultet” lub ,,Post partum virgo Maria”.

AH 53, 171—173; Dan. II 10—12, 383, IIT 286, V 50; Kehr. 170; Chev. 3.694.

3. PSALLAT CONCORS SIMPHONIA | LAUDES PANGAT HARMONIA

Jest to anonimowa sekwencja o &w. Dorocie (61I). Jako Zrédia Che-
valier podaje nieliczne diecezjalne przekazy niemieckie. Znajduje sie ona
réwniez w drukowanym mszale kanonikdéw regularnych $w. Augustyna
z 1485 r. Mszaly krakowskie z 1 pol. XVI w. w dniu $w. Doroty uzywajg

7 W, Schenk: Slaskie rekopisy liturgiczne, s. 45.
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sekwencji ,.Ave preclara Dorothea”. Na Slgsku $wicta miala wlasna sekwen-
cje ,,Agonista Christi fortis” 18,
Dan. II 236—239; Mone III 277; Chev. 15.706.

4. LAUDES DICAT OMNIS AETAS | DEO PATRI SEMPER LAETAS

Jest to anonimowa, pietnastowieczna sekwencja o §w. Wojciechu (23 IV).
Analekta podaja tylko dwa jej Zrodla. Sg nimi mszaly praskie z XV w.
Zdaniem Kowalewicza pochodzi z Czech z 1 pol. XV w. Autor twierdzi, ze
nie byla uzywana w Polsce 19, a jej zasieg uzywania ograniczal sie jedynie
do diecezji praskiej 2. Przekaz odnaleziony w Mszale z Krajnika jest jedy-
nym jak dotychczas argumentem, Ze omawiana sekwencja byla uzywana tak-
7e w Polsce. Nie znaja jej inne polskie Zrodla $redniowieczne. Zapis sekwen-
cji ,,Laudes dicat” w Mszale krasnickim jest jeszcze jednym dowodem wply-
wow czeskich w Polsce w XV w. Wersja podana w Mszale dostosowana
jest do uzytku liturgicznego na tlerenie Polski. Strofa 9a, 1: Unde gaudet
Bohemia zostata spolonizowana na ,,Unde gaudet Polonia”. Rowniez w in-
nych miejscach wida¢ szercg odchylen od wersji z mszaléw praskich 21,

O sekwencji ,,L.audes dicat omnis aetas” pisal réwniez W. Danielski, ktéry
przyjmuje, Ze zostala ona wpisana w Mszale z Kradnika okolo 1400 r. Jak
wykazano wyzej, dale jej zapisu do Mszalu nalezy jednak przesunaé o okolo
100 lat pdézniej 22,

AH IX 87; CMAePL 91-—92; Chev. 28.029.

5. EX LUMINE F1I RADIUS | QUEM SOL PIUS MISIT DEUS

Anonimowa sekwencja o §w. Erazmie biskupie i mecz. (6 VI). Sw. Erazm
cieszyl sie duzgq czcig na Slasku ze wzgledu na relikwie, ktére byly w po-
siadaniu norbertandéw wroclawskich. Obchodzili oni jego $wieto juz w XIII w.
jako festum fori. Dlatego i kalendarze diecezjalne wrocltawskie w XV w. wy-
rozniaja jego dzien (3 VI) rytem duplex 23,

Jedyne Zrodlo sekwencji ,Ex lumine”, cytowane przez Chevaliera, to
pictnastowieczny mszal praski.

Mszaty krakowskie 1 pol. XVI w. w dniu $w. Erazma uzywaja sekwencji
z komunalu o $wietym meczenniku ,,Spe mercedis”.

AH 44, 125; Chev. 37.201.

6. NOVA PROCUL ET VETERE (vel VETERI, VETERA)

Jest to hymn brewiarzowy z nieszporéw o $w. Antonim Pustelniku (17 I).
W nowym prozarium zostal on blednie uznany przez kopiste za sekwencje
0 $w. Antonim Padewskim (13 VI). Hymn ten powstal w kregu liturgii pau-
linskiej. Dwa jego zrédla przytacza Chevalier: pietnastowieczne rekopismien-
ne Diurnale paulinskie i drukowany mszal tegoz zakonu z 1540 r. Umieszcze-~
nie hymnu o $§w. Antonim w prozarium Mszalu krasnickiego jest dowodem,
ze pod koniec Sredniowiecza poslugiwano sie czasem =zastepczo hymnem za-
miast sekwencji. Nie byly to tak rzadkie wypadki, jak twierdzi H. Kowa-

18 Kowalewicz: CMAePL, s. 87—88.

¥ Kowalewicz: PTS, s. 227—228.

® Tamze, s. 227.

2l Np. strofa 9b w przekazie z prozarium kraénickiego brzmi: Sit laus Patri et
Genito | Sancto quoque Paraclito | Et in evum. Alleluja.

22 W, Danielski: Sekwencje mszalne, dz. cyt. s. 16—17.

2 W, Schenk: Slgskie rekopisy liturgiczne, s. 47T.
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lewicz, skoro przykladéw podobnego podstawiania hymnu zamiast sekwencji
zanotowano w Mszale z Krasnika znacznie wiecej.
A IV 86; Chev. 12.324,

7, CHRISTUM SUPLICI OMNES CORDE PRECEMUR

Anonimowa sekwencja o §w. Wicie i Towarzyszach (15 VI) uzywana byla
w XV i XVI w. glownie w zasiegu archidiecezji praskiej. Chevalier jako jej
zrodia cytuje mszaly praskie z 1498 i 1507 r. Najstarszy przekaz tej sekwen-
cji pochodzi z prozarium arcybpa praskiego Ernesta z Pardubic ( 1364).
Znajduje sie rowniez w pietnastowiecznym mszale praskim Waclawa Radecz
z Pragi. Sekwencja ta nie wystepuje w innych Zrédlach polskich.

AH 53, 362; Dan. II 174; Kehr, 502; Chev. 3.206.

8, NOVAE LAUDIS ATTOLAMUS (vel EXTOLAMUS)

Sekwencja o $w. Wiladystawie krolu Wegier (25 lub 27 VI), kan. 1198,
Chevalier podaje trzy jej zrodla: dwa mszaly cstrzyhomskie z 1484 i 1512
oraz Missale Dominorum Uliramontanorum (Wegry) z 1480 r.

Nie spotykana w mszalach krakowskich 1 pol. XVI w., ktére w dzien
§w. Wiladyslawa stosuja sekwencje z komunalu wyznawcey ,,Dilectus Deo et
hominibus”.

Kehr. 423; Chev. 12.331.

9. LAETARE SYON INCLITA | PARTU NOVELLI FILII

Jest to hymn z nieszporéw o &§w. Achacym wyznawey (22 VI). Uzywany
w Mszale z Kradnika jako seckwencja w dniu tego swietego. Chevalier cytuje
go na podstawie kilku brewiarzy niemieckich i wloskich (m.in. brewiarze
mogunckie z 1474 i 1507).

Mszaly krakowskie 1 pol. XVI w. stosuja w dniu $w. Achacego sekwen-
cje z komunalu wyznawey ,,Dilectus Deo et hominibus”.

AH 52, 90; Chev. 10.077.

10. INSISTENTES CANTILENAE | CONFORMEMUS PHILOMENAE

Sekwencja o §w. Brygidzie krélowej szwedzkiej (+ 1373, kan. 1391). Swieto
translacji (wlasciwie date $mierci, 23 VII) obchodzono w GnieZznie 20 VII,
w Krakowie za$ 24 VII. W Mszale z Krasnika sekwencja wystepuje po dniu
22 VII, Wedlug Chevaliera autorem sekwencji byl prawdopodobnie Birgerus
arcybiskup Uppsali (pocz. XV w.). Najwiecej przekazow podaje Chevalier na
podstawie Zrédel z diecezji uppsalskiej — mszaly 1485, okolo 1487, 1513.
Sekwencje te zawiera réwniez mszal praski z XV w.

AH 25, 169; 42, 179; Dan. V 166; Mone III 243; Kehr. 029 Chev. 8.952.

11. SALVE MATER MATRIS DEI | CELLA CELLAE NOSTRAE SPEI

Bardzo rzadko wystepujaca w Zrodiach anonimowa sekwencja o Sw. An-
nie. Jako jej jedyne Zrodio Chevalier podaje mszal z Moguncji z 1507 r.
Daniel odnalazt ja w trzech wezesniejszych przekazach pochodzacych z die-
cezji olomunieckiej, m.in. w manuskrypcie z pocz. XV w. Na tej podstawie
przyjmuje on, ze powstala w kregu tworczosci zwigzanej z diecezja olomuniec-
ka. Nie znana w przekazach polskich.

Dan. II 65; Kehr. 521; Chev. 18.028.

12. IN CAELESTI HIERARCHIA | NOVA SONET HARMONIA
Jest to czternastowieczna sekweéncja o §w. Dominiku wyznawcey, kan. 1234.
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Powstala prawdopodobnie w kregu tworczosci dominikanskiej, gdyz stamtad
pochodza jej najweze$niejsze przekazy. Chevalier jako jej zrédla podaje
mszaly dominikanskie (dwa rekopisy z XIV w. oraz druki z 1483, 1487, 1529,
1577, 1622). Znana rdéwniez na terenie archidiecezji praskiej (mszal z 1498),
Uzywali jej rowniez kanonicy regularni $§w. Augustyna (mszal z 1555).

Mszaly krakowskie 1 pol. XVI w. uzywaja w dniu $w. Dominika (ka~
lendarze polskie pod 4 VIII z racji $wigeta Mariae Nivis) sekwencji z komunalu
wyznawcey ,,Dilectus Deo et hominibus”.

Dan. V 156; Mone III 271; Kehr. 376; Chev. 8.547.

13. PSALLAT LAUDE COMPETENTI | CHORUS VIRO SAPIENTI

Anonimowa sekwencja z XIV w. o $w. Idzim opacie (1IX). Chevalier
podaje ja za trzema manuskryptami niemieckimi z XIV i XV w. Znana takze
na terenie diecezji praskiej (mszal z 1498) i olomunieckiej (mszal z 1499).
W diecezji wroclawskiej uzywano w tym dniu sekwencji ,,Salve pater co-
ronate” (mszal z kosciota §w. Elzbiety we Wroctawiu z XV/XVI w.,, BUWr
IF 83).

Mszaly krakowskie uzywaja 1IX wspdlnej sekwencji dla wyznawcy ,,Di-
lectus Deo et hominibus”.

AH IX 98; Chev. 15,722,

14, JAM REGINA DISCUBUIT | SEDENS POST UNIGENITUM

Jest to hymn uiywany w laudesach (w niektérych kodeksach w tercji)
o §w. Bernardzie opacie z Clairveaux (f 11563, kan. 1174, oktawa od 1295).
Hymnu tego uzywaja réwniez niektére Zrddla w dniu Wniebowziecia NMP
(15 VIII). Powstal w XIV w. w kregu liturgii cysterskiej. Wedlug Chevaliera
jego autorem byl mnich cysterski z Clairveaux, Jan z Limoges. Hymn ten
zawierajg liczne brewiarze, psalterze i antyfonarze cysterskie z XIV i XV w.
Wystepuje on takze w breviarium czeskiego pochodzenia z XIV w. Mszaly
krakowskie 1 pol, XVI w. uzywajag w dniu $w. Bernarda wspdlnej sekwencji
»Dilectus Deo et hominibus”.

AT 52, 133; Dan. I 293; Mone III 233; Chev. 9.365.

15, REDEUNDO PER GYRUM | CIRCINI (vel TRICENI) ANNALES

Anonimowa sekwencja z XIV w. o §w. Maurycym i Towarzyszach, me-
czennikach tebanskich (22 IX). W $redniowieczu malo popularna. Jedynie
o dwu jej przekazach mdéwi w swoim repertorium Chevalier: jeden z nich
znajduje sie w czternastowiecznym rekopisie niemieckim, a drugi w druko-
wanym mszale olomunieckim z 1499 r. Mszaly krakowskie 1 pol. XVI wi
uzywaja w tym dniu sekwencji z komunalu wielu meczennikéw ,;O beata
beatorum”.

Dan. V 306—309; Mone III 149; Kehr. 446; Chev. 17.075.

16, JUBAR NOVUM RADIAVIT | MUNDUM QUANDO ILLUSTRAVIT

Anonimowa sekwencja o $w. Hieronimie, kaplanie, doktorze Kosciola (30 IX,
1 420). Kult $w. Hieronima szerzyl sie w éredniowieczu gléwnie dzieki kano-
nikom regularnym i eremitom &w., Augustyna; m.in. klasztor kanonicki Em-
maus w Pradze nosil wezwanie §w. Hieronima. W Polsce kult §w. Hiero-
nima zaczat sie szerzy¢ od XIV w. (statuty Nankera 1320) 24,

% W, Schenk: Z dziejéw liturgii w Polsce, dz. cyt. s. 180,
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Chevalier podaje tylko trzy zrédla tej sekwencji, m.in. mszal otomuniecki
z 1499, Znana takze w polskich przekazach szesnastowiecznych: mszal po-
znanski z 1524 r. i mszaly krakowskie z 1 pol. XVI w. Na Slasku byla w
tym czasie uzywana inna sekwencja o $w. Hieronimie: ,Puer natura nobi-
lis™ 25,
Mone III 338; Kehr. 410; Chev. 9.787.
17, LETABUNDUS | FRANCISCUS DECANTET CHORUS (vel CLERUS)

Sekwencja o éw. Franciszku z Asyzu (4 X), zmarl 1226 r., kan. 1228,
Zdaniem Chevaliera jej autorem jest kardynal Tomasz z Kapui (XIII w.).
Popularna byla w zrddlach XV i XVI w.,, szczegélnie na terenie Francji
Uzywana byla réwniez w XV w. w Czechach (mszal praski z 1498 r.). Nie
znana w zrédlach krakowskich. Mszaly diecezji krakowskiej z 1 pol. XVI w.
w dniu $§w. Franciszka uzywaja sekwencji z komunalu wyznawcy ,,Dilectus
Deo et hominibus”. :

Dan. II 193; V 99; Mone III 306; Kehr. 390; Chev. 10.025.
18. HANC DIEM CLARAM TOTO ORBI COLENDAM (ATQUE FESTIVAM)

W wersji U. Chevaliera: Hanc dieculam orbi cuncto colendam, anonimowa
sekwencja o $w. Klemensie Rzymskim papiezu, mecz. (23 XI). Kult §w.
Klemensa byl od IX w. szczegdlnie zywy na terenie Moraw i Czech (spro-
wadzenie relikwii przez Cyryla i Metodego w 863). W 887 r. relikwie Swie-
tego zostaly przewiezione do Rzymu i zlozone w bazylice papieskiej na La-
teranie (stad pézniejszy kult u kanonikéw regularnych lateranenskich). Od
XII w. kult szerzy sie we Wloszech i w calej Europie, szczegélnie we Fran-
cji i diecezjach nadrenskich (Kolonia).

W Polsce kult §w. Klemensa byl bardzo zywy od XIII w., gléwnie dzieki
benedyktynom. W tym samym czasie réwniez wplywy idace z miast nie-
mieckich, szczegdlnie z archidiecezji kolonskiej, przyczyniaja sie do ozywienia
kultu. Kalendarze diecezji krakowskiej korica XV 1 1 pol. XVI w. zaznaczajg
range $wieta jako duplex i festum fori 26,

Sekwencja ,,Hanc diem claram” wystepuje gléwnie w Zrddlach czeskich.
Chevalier przytacza liczne mszaly olomunieckie, m.in. z 1488 i 1499 r. Wyste-
puje tez w rekopisach praskich XIV i XV w.,, a takze w rekopiSmiennym

kancjonale praskim z XIV w. Zawiera jg réwniez drukowany mszal praski
z 1480 r.

Nie wystepuje w zZrédiach krakowskich 1 polt. XVI w. Jest wige sekwencjg
czeska, a wystepowanie jej w prozarium Mszalu z Kra$nika $wiadczy, ze obok
Rzymu i Niemiec wplyw na rozwéj kuliu éw. Klemensa w Polsce mialy
réwniez sgsiednie Czechy.

AH 53, 228; Dan. IT 176, V 323; Kehr.\369; Chev. 7.663.
19. LUX VERA VITA PREMIUM | PALMA ET CORONA MARTYRUM

Jest to jeszcze jeden przyklad zastgpienia sekwencji hymnem w liturgii
mszalnej. ,Lux vera” jest bowiem hymnem uzywanym w niesgporach o $w.

%5 Mszat z kosciota $w. Elzbiety we Wroctawiu z okoto 1460—65, BUWr IF 83,
% 7T, ha§é: Przedtrydencki kult $w. Klemensa Rzymskiego w diecezfi krakow-
skiej w S$wietle wezwan kosciotéw. RTK. T. 14: 1967, z. 4, s. 39—b3.
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Nikazym mecz., biskupie Reims (14 XII) { 407. Wystepuje w trzech brewia-
rzach diecezji Tournai z XIV i XV w.

W mszatach krakowskich 1 pot. XVI w. sw. Nikazy Wyste:pu;pe pod dniem
14 XII, ale tylko jako komemoracja.

W Mszale z Krasnika pelny formularz o $§w. Nikazym zostal dopisany pod
koniec XV lub na poczatku XVI w.

AH 11, 201; Chev. 10.892.

20, VENI CREATOR SIDERUM | TERGE MACULAS SCELERUM

Hymn uzywany w brewiarzu do matutinum lub nieszporéw o §w. Lazarzu,
bracie Marii i Marty (17II). Kult tego $wigtego byt w &redniowiecznej Pol-
sce bardzo popularny. W Krakowie w 1 pol. XVI w. dzien $§w. Lazarza mial
range duplex, Jednak mszaly krakowskie z tego czasu nie znajg wlasnej sek-
wencji o §w. Lazarzu, stosujac w jego dniu sekwencje z komunali meczen-
nika ,,Spe mercedis”. Hymn ,,Veni Creator siderum” znany jest m.in. w bre-
wiarzach $lagskich. Chevalier powoluje sie na pietnastowieczne brewiarze z Ny-
sy i Zagania (kanonicy regularni §w. Augustyna).

AH 11, 171; 23, 224; Mone III 351; Chev. 21.197.

21, DIEM. FESTUM BARTHOLOMEIL CHRISTI AMICI FRATRES

Sekwencja o $§w. Bartlomieju apostole (24 VIII) byla w S$redniowieczu
bardzo popularna. Jej pochodzenie Chevalier okrefla na wiek XI. Wystepuje
w mszalach olomunieckich z 1488 i 1499, ostrzyhomskich 1484 i 1512. Znaja
ja dwa rekopisy praskie z XIV i XV/XVI w. oraz praskie mszaly z 1498
i 1507 r. Stosowana byla réwniez na terenie Polski. Zna ja mszal poznanski
z 1524 r. oraz mszaly krakowskie z 1 pol. XVI w.

AX 53, 218—220; Dan. II 54, V 85; Kehr. 300; Mone III 122; Chev. 4.584.

22. AD LAUDES SALVATORIS | UT MENS INCITETUR HUMILIS

Dwunastowieczna anonimowa sekwencja niemiecka uzywana w dniu wy-
znawcy, bardzo popularna w $redniowieczu w Niemczech i we Francji. Na
Slasku wystepuje w graduale cysterskim z 1 pol. XIV w. (BUWr IF 417).
Chevalier odnalazt jg rowniez w mszale olomunieckim z 1499 i praskim
1498 r. Podajg ja takze mszaly krakowskie z 1 pol. XVI w., gdzie, umiesz-
czona przy formularzi mszalnym o wyznawcy i biskupie, wystepuje razem
z sekwencjami ,Superna matris gaudia”, ,Hic vir sanctus” oraz ,Dilectus
Deo et hominibus”.

Dan. V 149; Kehr. 328; Chev, 201.
23. OMNES UNA CELEBREMUS | CELEBRANDO VENEREMUR

Sekwencja uzywana podczas liturgii niedzielnej. Jako jej Zrédla podaje
Chevalier cztery przekazy: dwa drukowane mszaly ostrzyhomskie z 1484
i 1512, mszal dominikanéw z 1477 i cysterséw z 1480 r.

Mszaly diecezji krakowskiej z 1 pot. XVI w. nie uzywaja podczas liturgii
niedzielnej zadnej sekwencji. Ta istotna réznica stanowi jeszeze jedno kry-
" terium pozwalajace stwierdzié, ze prozarium Mszalu z Krasnika powstalo w
kregu liturgii zakonnej.

Dan. V 216; Kehr. 133; Chev. 14.065.

14 — Archiwa Koscidlne
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Rozdzial trzeci

SEKWENCJE NALEZACE DO TWORCZOSCI POLSKIEJ

Mszal z Kraénika posiada 6 sekwencji, ktére badacze zaliczajg do twor-
czosci polskiej. Sg to nastepujace utwory:
1. Letabundus exultans te laude laudet Stanislae, o $§w. Stanislawie mecz.
(8 V).
Jesu Christe Rex superne, o §w. Stanislawie mecz. przeznaczona ha dzien
Translacji (28 IX).
Benedictus rex sanctorum, o dowolnym meczenniku.
Consolare munde tristis, o §w. Barbarze (4 XII).
Contra hostes pergentes, o 10 tysigcach Meczennikéw (20 VI).
Salvatorem collaudemus, o §w. Jacku Odrowazu (26 VIII).
Wszystkie te utwory opublikowal H. Kowalewicz na podstawie Zrodel
Sredniowiecznych, zaliczajagc je do rodzimej twoérezosci sekwencyjnej. Omé-
wienie tych sekwenecji w niniejszej rozprawie pozwoli rozszerzyé wiadomodei
na temat zasiegu Uzywania tych utwordéw w liturgii przedtrydenckiej. Ana-
liza poréwnawecza tekstéw juz wezesniej opublikowanych z wersja wystepu-
jaca w Mszale z Kradnika wniesie nowe, jak sie¢ wydaje, wazne dla badan nad
tworezosciag sekwencyjna dane.

N

S O

1. LETABUNDUS EXULTANS TE LAUDE LAUDET STANISLAE

Sekwencja umieszczona zostala w starszej czesci kodeksu w formularzu
o $w. Stanistawie biskupie (8 V). Kowalewicz przypuszcza, ze jest to naj-
wezesniejsza sekwencja o §w. Stanislawie 1. Jej autorem byl prawdopodobnie
Wincenty z Kiele, twoérca najstarszych zywotéw i oficjum brewiarzowego
o $w. Stanistawie 2. Najstarsze przekazy tego utworu pochodzg z XIV w.
W tym czasie, wraz z kultem $w. Stanistawa, sekwencja przedostala sie do
St. Florian w Austrii. Stad tez najstarszymi jej Zrédlami sg rekopi$mienne
mszaly z tamtego opactwa. Przekazy polskie pochodzg z XV w. Jedyny
czternastowieczny rekopis polski, zawierajacy sekwencje Letabundus -— to
gradual z kolegiaty w Wislicy 3. Na Slagsku uzywana byla w XV w. przez
norbertanéw z klasztoru §w. Wincentego we Wroclawiu 4. Przeniost ja tam
prawdopodobnie z Krakowa Mikotaj z Nysy, ktory okolo 1403 r. odbywal
studia na Uniwersytecie Jagielloriskim 5,

W Krakowie wystepuje zaréwno w rekopisach, jak i drukach, ale dopiero
w XVI w. Znaja ja rekopidmienne gradualy: krakowski (1507), bernardyrski
(1522), tarnowski (1526) ¢ oraz mszaly drukowane z 1509, 1510, 1515 i 1532 r.

W Analektach zostala wydana jedynie na podstawie 4 rekopiséw z XIV w.
pochodzacych z opactwa St. Florian 7. Ponownie wydat ja K. Dobrowolski,
réwniez na podstawie rekopiséw z tego opactwa, ale juz z 7 przekazéw, st-
gerujac w odréznieniu od wydaweoéw Analektéw, ze jest sekwencja polskiego

! Kowalewicz: PTS, s. 167.

2 B. Gladysz: Lacifniskie sekwencje, s. 114.— Tego samego zdania jest M. Plezia:
Najstarsza poezja polsko-tacifiska (do potowy XVI wieku). Wroctaw 1952, s. 34.

Rkps BSemKi 1 z ok. 1320 r.

1+ BUWr IF 341; IF 367.

5 W, Schenk: Kult liturgiczny $w. Stanistawa, s. 62,

5 Rkps BKapKr 43; BBerniKr. bez sygn., MDTw 2016,

7 K. Dobrowolski: Kult $w. Stanistawa w St. Florian w $rednich wiekach.
KraIka 1923 (Roczn. Krak, 19), s. 127.
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pochodzenia. Kowalewicz znalazt ja w 18 rekopisach i drukach zestawiajac
réznice w poszczegolnych zrédlach 8.
Wszystkie przekazy krakowskie z XVI w. zaczynajg sie od ,Letabundus”,
co jak przypuszcza Kowalewicz jest bledem wtornym. Wedlug niego brak
przekazéw z XV w. oznacza zaprzestanie w tym czasie w Polsce wykony-
wania sekwencji Leta mundus i wprowadzenie jej z powrotem do liturgii
w wieku XVI, ale juz z blednym poczatkiem Letabundus 9.
Istnienie sekwencji w Mszale z Krasnika wydaje si¢ przeczyé zdaniu
H. Kowalewicza, jakoby wyparta przez inng sekwencje o §w. Stanistawie
,sJdesu Christe Rex superne” nie byla ona uzywana w Polsce w XV w. Wpra-
wdzie w dopisanym w XVI w. prozaritm znajdujemy sekwencje ,,Jesu Chri-
ste Rex superne”, ale sadzac po ukladzie chronologicznym tego prozarium,
sekwencja ta przeznaczona byla na $wieto wrzesniowe (Translatio 28 IX).
W dniu 8V w Mszale krasnickim uzywano sekwencji ,,Letabundus”.
Odnosnie pisowni incipitu sekwencji istnialy juz na pocz. XV w. dwie
réwnolegle tradycje. Na Slasku i w St. Florian w Austrii sekwencja zaczy-
na si¢ od Leta mundus, natomiast w Mszale z Krasnika i w szesnastowiecz-
nych mszalach krakowskich od ,,Letabundus”.
Poréwnanie wersji przekazanej przez Mszal krasnicki z wersjami cyto-
wanymi przez Kowalewicza pozwoli ustalié, do jakiej grupy przekazéw naj-
bardziej zblizona jest wersja znajdujgca sie w Mszale z Kraénika:
strofy: 1
la, 1 Letabundus — grupa mszaléw krakowskich.
la, 2 exultans te laude laudet — gradual z kolegiaty w WiSlicy, mszaly sla-
skie i mszaly z opactwa St. Florian. Szésnastowieczne Zrédla krakow-
skie maja: exultans te mundus laudat.

1b, 1 Qui iocunda — zrédla krak. z XVI w.

1b, 2 Fulgenti nobis congaudet — wersja oryginalna. Zrddla krakowskie
z XVI w.: fulgentique laude gaudet lub fulgentique laude gaudes:;
Slask i St. Florian: fulgenti tibi congaudet.

2b, 1 Presulis vestigia — blad, powinno by¢: presulis fastigia.

2b, 2 scandis ad solacia — wersja oryginalna, we wszystkich Zrédlach: scan-
dis ad sublimia.

4a, 2 Vite stridens gladio — wersja oryginalna. Wszystkie zrédla: in te
stridens gladio.

4b, 1 Cadis cedis impio — blednie, powinno byé: cadis cesus impio.

5b, 3 Dum in tumba recondaris — wersja oryginalna, wszystkie Zrédia:
Conderis.

6b 3 luce salutis — wersja oryginalna, wszystkie zrédla: queque salutis.

Jak wida¢, wersja przekazana w Mszale z Krasnika poza incipitem i stro-
fa 1b, 1 wykazuje wspdlng tradycje z mszalami krakowskimi XVI w. Strofa
la, 2 wykazuje tozsamo$é z mszalami z kosciola §w. Wincentego we Wrocla-
wiu. Szereg oryginalnych odrebnosci jest, jak sie wydaje, wynikiem skaze-
nia tekstu przez kopiste.

Wydana: AH IX, 249; Dan. II 239, V 260; Kehr. 477; Chev. 28.827; K.
Dobrowolski: Kult $w. Stanistawa, dz. cyt.,, s. 127; Kowalewicz: CMAePL,
s. 16—117.

CMAePL, s. 16,
9 Kowalewicz: LSr, s. 57



212 KS, MIECZYSLAW BOCHYNSKI [38]

2, JESU CHRISTE. REX SUPERNE | DEO PATRI COETERNE

Trzynastowieczna sekwencja polska o §w.. Stanistawie biskupie krakow-
skim, uzywana w liturgii w dniu Translacji Relikwii (281X). W Mszale kras-
nickim znajduje si¢ w prozarium dopisanym na pocz. XVI w. Zachowala
sic: w ponad 100 odpisach, z ktdrych najwczesniejsze polskie przekazy po-
chodza z XIV w.10, W XV w. przez swojg popularno$¢ wyparia inng sekwen-
cje o $w. Stanistawie: ,Leta mundus”, chociaz, jak to wyzej wspomniano,
kanonicy regularni w XV w, uzywali tej ostatniej sekwencji. ,,Jesu Christe”
znana byla w Sredniowieczu we wszystkich diecezjach polskich. Uzywana
byla réwniez na Slasku. H. Kowalewicz odnalazt jg w 61 kodeksach glaskich.
Wystepuje tam w 15 mszalach z koSciola §w. Marii Magdaleny we Wrocla-
wiu z XIV i XV w., w 4 przekazach pietnastowiecznych z kosciola §w. Bar-
bary we Wroclawiu, w 7 pietnastowiecznych przekazach z kofciola §w. Elzbie-
ty we Wroctawiu, w 14 przekazach diecezjalnych wroctawskich z XIV i XV w.,
w 8 przekazach z Nysy, w 4 mszalach kanonikéw regularnych zaganskich
z XV w., w 7 mszalach kolegiaty glogowskiej z XIV i XV w., w graduale
norbertanéw z ko$ciola $w. Wincentego we Wroclawiu, w mszale kanonikéw
regularnych wroctawskich z XIV w. Na Slasku $piewana od pol. XIV w., byla
najczescie] uzywana sekwencjg w $wieto Translacji $w. Stanislawa (27 IX).
Jak wykazaly badania ks. W. Schenka, w 25 mszalach slaskich sekwencja
»Jesu Christe” umieszczona zostala w formularzu na dzien Translacji, w in-
nych mszalach slaskich znajduje sie w osobnym prozarium na koncu kodek-
séw, w wielu wypadkach przed sekwencja o §w. Waclawie (28 IX), co wska-
zuje na jej przynalezno$¢ do Swieta Translacji §w. Stanistawa 11

Z terenu diecezji krakowskiej zachowalo sie 45 przekazéw omawianej
sekwencji z XIV, XV i XVI w., 8 przekazéw pochodzi z diecezji gnieZnien-
skiej, 3 z poznanskiej. Pojedyncze przekazy pochodzg z innych diecezji pol-
skich.

Mozna wiec twierdzié, ze ,Jesu Christe” byla sekwencja powszechnie w
liturgii uzywang, a swoja popularnoécig ustepowala jedynic sekwencji o §w.
Jadwidze ,,Consurge iubilans”, Utwér powstal w diecezji krakowskiej, i jak
przypuszeza H. Kowalewicz, moze byé dzielem Wincentego z Kielc 12,

W odréznieniu od sekwencji ,,Letabundus”, ktéra ma raczej ogdlnikowg
tres¢, ,Jesu Christe” podaje liczne realia z zycia §w. Stanistawa. Autor na
wstepie oddaje cze$¢ Chrystusowi, dla ktorego $w. Stanislaw ponidst smieré
meczensky (1 ab). Przechodzac do formy opisowej, opowiada o nieustraszonym
wystgpieniu Stanislawa na stolicy biskupiej, o zatargu z krélem Bolestawem,
o zbrodni u stopni oltarza, o cudach, jakie mialy miejsce najpierw przy zwlo-
kach, a pdZniej przy grobie $wietego. Autor zdradza swoje pochodzenie, kiedy
z dumg méwi o polskim rodowodzie meczennika, w ktorym kraj zyskal pa-
trona w niebie (9 ab). Ulwér konezy sie modlitwag o zachowanie od grzechu
w zyciu doczesnym i o nagrode wieczna.

Wersja przekszana przez prozarium Mszalu z Krasnika wykazuje dwa
chavakterystyczne odchylenia od tej, ktéra podaje Kowalewicz. W strofie
4a, 2 zamiast stow: furens fremit wystepuje charakterystyczne dla mszalow

1 Mszat krakowski z XIV w. (BKapKr rkps 7); mszaly gnieinienskie z XIV
i XV w. (BKapGn, rkps 93 i 141); mszaly z kosciota $w. Marii Magdaleny we
Wroctawiu z XIV w. (BUWr M 1120, M 1131, M 1158, M 1146).

1 W, Schenk: Kult liturgiczny $w. Stanislawa, s. 69,

% Kowalewicz: PTS, s. 168.
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8lgskich przestawienie: fremens furit, m.in. w mszale kanonikéw regularnych
z Zagania z 1461 r. (BUWr IF 348). Z kolei w zakonczeniu mszaly $laskie
majg zwykle ,,amen”, w wersji natomiast zapisanej w Mszale z Krasnika
wystepuje charakterystyczne dla mszal6w krakowskich zakorczenie: amen
dicant omnia.

Przed wydaniem w Analektach sekwencja ,Jesu Christe Rex superne”
byla jedyng rodzimg sekwencjg znang polskim badaczom. Po raz pierwszy
wydal jg W. Ketrzynski razem z oficjum rymowanym o $w. Stanislawie na
podstawie rekopisu z XV w.13, Pisali o niej m.in.: W. Balicki 14, Z. Jachimec-
ki 15 E. Dobrowolski 16, M. Liebeskind 17, B. Gladysz 18, W. Schenk 19, H. Ko~
Walew1cz 20 Z badaczy czeskich o sekwenc;]l »Jesu Chr1ste” pisal D Orel 21,

Wydana AH IX 249; Ketrzynski: MPH IX, 360; Kowalewicz: CMAePL

17, 20.
3. BENEDICTUS REX SANCTORUM | QUI SACRAVIT INVICTORUM

Anonimowa sekwencja z XIV w., stosowana w dniu meczennika nie po-
siadajacego wlasnej sekwencji. Prawdopodobnie powstala na Slgsku, bo stam-
tad pochodza jej najwczesniejsze przekazy. Najstarszy przekaz znajduje sie
w mszale dominikanskim z Glogowa, pochodzacym z okolo 1380 r. (BUWr
IF 355). Zamieszczona jest réwniez w mszale dominikanéw glogowskich z
1459 r. (BUWr IF 347). Trzeci przekaz $laski pochodzi z rekopismiennego
mszatu z koSciola s§w. Elzbiety we Wroctawiu z 2 pol. XV w. (BUWr IF 83h).
Na podstawie tego mszalu zostala wydana w Analektach. Ze Slaska przedo-
stala sie¢ do liturgii w Wielkopolsce. Zna ja drukowany mszal poznanski
z 1505 r. Nie znana jest na terenie diecezji krakowskiej. W 1 pol. XVI w.
mszaly krakowskie w dniu meczennika uzywajg sekwencji ,,Spe mercedis et
coronae”, H. Kowalewicz przyjmuje polskie pochodzenie sekwencji ,,Benedic-
tus rex sanctorum” na podstawie wylacznego jej wystepowania w polskich
mszalach.

Sklada sie z 8 strof ab pisanych popularng sekwencyjng zwrotkg (8-+8-47).
Pod wzgledem metrycznym jest bardzo poprawna. Akcent wierszowy ma
zgodny z akcentem wyrazowym. Kowalewicz dopatruje sie w niej pewnych
zapozyczen z sekwencji ,,Stabat mater dolorosa 22,

Tres¢ sekwencji ogranicza sie do ogolnikowej pochwaly cnét $wietego.
Autor chwali mestwo, wytrwalosé, cierpliwosé $wietego meczennika,

Szesnastowieczne Prozarium Mszalu z Krasnika przeznacza omawiang sek-
wencje na dzien §w. Krzysztofa mecz. (27 IT). Mszaly krakowskie 1 pol. XVI w.
w dniu §w. Krzysztofa stosujg sekwencje z komunalu o meczenniku: ,,Spe
mercedis”.

Dostosowujgc ogoélng sekwencje do odmawiania w dniu $w. Krzysztofa,

I W: MPH, T. 4, s. 360 nn.

¥ A.E, Balicki: Bolestaw Smialy ¢ $w. Stanislaw w poezji polskiej. Krakéw
1905, :

1 7, Jachimecki: Historia muzyki polskiej. Warszawa 1920, s. 9.

1% M, Liebeskind: Sekwencjarz tarnowski. ,,Muzyka”. R, 6: 1930, s. 354—356.

7 K, Dobrowolski: Kult $w. Stanistawa, dz. cyt. s. 126.

¥ B, Gladysz: Lacinskie sekwencje, s. 356—360.

¥ W, Schenk: Kult liturgiczny §w. Stanistawa, s. 69.

20 Kowalewicz: LSr, s. 57—48.— Tenze: PTS, s. 356-—360,

2 D, Orel: Hudebni pruky Swatowaclavske. W: Svatovaclavsky sbomxk T. 2,
z. 3. Praha 1937, s. 148—149.

22 Kowa‘lewwz PTS, s. 188,
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kopista przepisujgey tekst staral sie zaktualizowaé tresé utworu, przez sztucz-
ne, psujgce rytmike wstawki., W dwu miejscach wlgeczyl! w tekst imie sw.
Krzysztofa, blednie przepisujgc rowniez niektére slowa strofy 1b:

powinno byé: jest:
In quo gaudet miles Dei . In quo gaudet milles Dei
Qui presentis nos diei Christoferus qui nos hac die [!]
Perlustrat leticia Per lustrat gloria [!]
strofa 7a
O beate celi cives O beate Christofere celi cives
Poza tym skazenia tekstu przez kopiste wystepuja w nastepujacych strofach:
powinno byé: jest:
2a, 1 Iste suam tulit crucem Iste tulit suam crucem
6a, 1 Sic pro vita permansura Hic pro vita permansura
6b, 1 Sic pro pelle gloriosa Hic pro pelle gloriosa
b, 1—2 Aclamantes tua laudi Clamantes tua laudi
Voces nosiras clemens audi Vioces nostras clementer audi
8b, 2 Et post huius vita cursum Et post vite huius cursum

Wydana: AH 34, 212; Kowalewicz: CMAePL, s. 43—44; Chev. 35.942.
4. CONSOLARE MUNDE TRISTIS | CUM SIS ILLUSTRATUS IUSTIS

Jest to anonimowa sekwencja o $§w. Barbarze (4 XII). Jak przypuszcza H.
Kowalewicz 23, powstala w XV w. w kregu twérczosci krakowskiej. Swoje
przypuszczenie opiera on na fakcie wystepowania sekwencji wylacznie w Zréd-
lach krakowskich. Odnalazl jg bowiem w dwu rekopisach krakowskich (w pie-
tnastowiecznym mszale i graduale z 1507 r.) 24 oraz we wszystkich drukowanych
mszalach krakowskich 1 pol. XVI w. (z 1509, 1510, 1515, 1532, obydwa wy-
dania z 1545). Nie wystepuje w rekopisach ani drukach $lgskich. B. Gladysz
pisat o niej na podstawie jedynego przekazu z pietnastowiecznego mszalu
krakowskiego, z ktorego zostala opublikowana w Analektach. Dysponujac
jednym Zrédlem, autor dopatrywal sie w niej szeregu bledéw metrycznych 25,
co skorygowal H. Kowalewicz na podstawie wszystkich odnalezionych przez
siebie przekazow.

Trescig sekwencji jest opis i pochwala zycia oraz meczenstwa $w. Bar-
bary. Na wstepie anonimowy autor pociesza zasmucony $wiat, poniewaz w
$éw. Barbarze posiada on oredowniczke, milg Chrystusowi (lab). W dalszych
strofach slawi jej stanowczo$¢ wobec pokus $wiata oraz przesladowanie
I Smier¢ meczensky, jakiej doznala z rgk wlasnego ojca (2a—6b). Poniewaz
jest patronkg dobrej $mierci, autor koticzy utwér prosba, by swieta wyjednala
nam szcze$cie w niebie (7ab).

Zlozona z 7 strof ab sekwencja posiada poprawne metrum. Nieliczne sg
tylko niezgodno$ci miedzy akcentami wierszy i wyrazéw, rymy posiada po-
prawne,

W wersji przekazanej przez szesnastowieczne prozarium Mszalu z Kras-
nika rytmika strofy la zachwiana zostala przez niepotrzebny wtret w w. 3:
»beate”, podobnie jak w strofie 7a, 1 pobozny kopista dolaczyl od siebie
slowo: ,beatissima Barbara”, psujgc tym samym rytm. Wersja w Mszale

# Kowalewicz: PTS, s. 204.
% Rkpsy BKapKr 2 i 43.
% B, Gladysz: Lacifiskie sekwencje, s. 354—356.
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krasnickim wykazuje w kilku miejscach wlasne odrgbnosci w stosunku do
przekazéw odnalezionych przez H. Kowalewicza.

H. Kowalewicz: Mszal z Krasnika:

la, 3 Barbarae sufragiis Beate Barbare sufragiis

2a, 2 Quod paterna in figure Quod paterma in natura

3a, 2 Ne voluntas excitetur Ut voluntas excitetur

7a, 1 Ergo virgo digne nata Ergo virgo beatissima Barbara digne
nata

b, 3 ... caterve angelice ... caterve angelice. Amen.

Wydana: AH IX 117; Kowalewicz: CMAePL, s. 46; Chev. 24.947.
5. CONTRA HOSTES PERGENTES | SEDECIM MILLA DUCENTES

Anonimowa polska sekwencja powstala przed 1526 r., przeznaczona na
dzien Swietych Dziesieciu Tysiecy Meczennikéw. Odkryta zostala przez H,
Kowalewicza tylko w jednym polskim rekopisie. Jest nim wielokrothie wspo-
mniany gradual tarnowski z 1526 r.28. Tylko na podstawie wylgcznosci wy-
stepowania tej sekwencji w rekopisie polskim, zaliczyl jg Kowalewicz do ro-
dzimej tworczosci sekwencyjnej2?. Utwdr jest historig meczenstwa chrzes-
cijaniskich legionistow rzymskich, ktérzy w Armenii za czas6w Hadriana i An-
toniusza ponies§li $Smieré¢ meczenska przez ukrzyzowanie. W opisowg forme
utworu witgezyt autor przemowienie Maksymiana proponujgcego legionistom
przyjecie wiary poganskiej oraz zdecydowang odmowe §w. Achacego.

Sekwencja sklada sie z pojedynczej strofy poczgtkowej, oSmiu strof pa-
rzystych i jednej konicowej. Rymowanie posiada nieréwne, zwykle dwuzglos-
kowe, czeste asonansy lub zupelny brak rymu. H. Kowalewicz przypuszcza-
jac, ze wystepujace niedokladnosci metryczne zostaly spowodowane zepsuciem
tekstu, co jest szczegdlnie charakterystyezne dla przekazow z gradualu tarnow-
skiego, dokonal pewnych poprawek wersji przekazanej przez gradual. Po-
réwnanie przekazu odnalezionego przez H. Kowalewicza z tekstem z proza-
rium Mszalu z Kra$nika nie potwierdza jednak tezy tego autora. Tekst zapi-
sany w wersji Mszalu z Krasnika w wielu miejscach watpliwych dla H., Ko-
walewicza jest bowiem identyczny z wersja tarnowska. Nalezy przy tym do-
daé, ze tekst z Mszalu krasnickiego posiada tez wlasne odrebnosci w stosunku
do przekazu tarnowskiego. Sa one nastepujgce:

Mszal z Krasnika: Gradual tarnowski: H. Kowalewicz:
2b, 1 Hinc armis Hii armis Hi armis
2b, 2 Tuti cum septem mi- Fuga tuti cum septem mi- Fugant cum septem mili-
libus libus bus
3a, 1 Hunc dux Eliades Hinc dux Eliades
3a, 2 Prophanti littat Prophanis litat
3b Ut devincat hostes Ut devincat hostes
Cum novem sibi - Cum sibi
Milibus reliquis .Novem milibus requis
4a, 1 Sed angelo Sed angelis
4b En his hostes En hi hostes
Invasi cedunt Invisi cedunt In visi recedunt
Vultua et terga Ultro et terga

% Rkps MDTw 2016.
2 Kowalewicz: PTS, s. 363—364.
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5a  Quo cognito Quo agnito
Perffidus tyrannus Perfidus tyrannus
Furore consternatus Furore consternatus Consternatus furore
5b, 1 Hortor vos fert Hortor vos Fert Masimianus
Maximianus Fert Maximianus
6b, 1 Inguit Achacius Huic inquit Achacius Inquit Achacius
7a, 5 Coronas perferremini Coronas pertulerunt
spimeas spineas

8a  Ecclesia ergo tota Ecclesia ergo cuncta
Nunec exultant tantis Nunc exultet tantis
Admiranda patronis Revelanda patronis

8b  Ipsis sua prestat Ipsis sua prestet
Recomendans se au- .. s¢ auXilianda piis Recomendans se piis
xilianda piis '
. Tot celi colonis Totque celi colonis
9, 3 TImplorent Imploret

Z powyzszego pordéwnania wynika, Ze roznice w tekscie przekazéw sg do-
syé czeste. Zrdznicowania te sg czesto wynikiem nieuwaznego przepisywania
utworu z wersji podstawowej przez Sredniowiecznego kopiste. Wydaje sie
jednak, Ze wiele réinic jest dokonanych celowo, jako charakterystycznych
dla tradycji liturgicznej. Poréwnanie jedynie dwu wersji sekwencji ,,Contra
hostes pergentes” wykazuje, ze nawet w obrebie tej samej tradycji litur-
gicznej (obydwa przekazy pochodza z tego samego czasu i z terenu tej sa-
mej diecezji krakowskiej) istnialy lokalne rozbieznoseci. Jest to jeszcze jedno
swiadectwo za pewna dowolnoscig w tekstach liturgicznych przed reforma
trydencka,

Wydana: Kowalewicz: CMAePL, s. 192.

6., SALVATORUM COLLAUDEMUS | IN TACINTI LAUDIBUS

Jest to anonimowa sekwencja polska o §w. Jacku Odrowgzu (26 VIII) do-
minikaninie (f 1257). Kult $w. Jacka znacznie wyprzedzil w Polsce jego kano-
nizacje. Sa pewne wzmianki o tym, ze kult §w. Jacka zaczal sie szerzy¢ zaraz
po jego Smierci28, W spisie klasztorow zakonu dominikanéw z 1277 r. jest
wzmianka, Ze ,,w klasztorze krakowskim lezy brat Jacek, mocen wskrzeszaé
zmarlych...” 29. Zapoczatkowane w XIII w. starania o kanonizacje clagnely sie
okolo 300 lat. Klemens VII zezwolil w 1527 r. na obchodzenie uroczystosci
§w. Jacka w klasztorach dominikanskich polskiej prowincji. W latach na-
stepnych przywilej ten otrzymalo szereg koscioléw w Polsce. Dopiero jednak
17 kwietnia 1594 r. papiez Klemens VIII oglosil uroczystg kanonizacje $w.
Jacka 3%, Przed kanonizacja ofrodkiem kultu $wietego byl wiec klasztor do-
minikanéw krakowskich, stad za$ kult promieniowal na calg prowincje do-
minikanska oraz na diecezje krakowsks. Mszaly krakowskie do 1545 r. nie

2%  Stanistaw Lektor: De vita et miraculis sancti Jachonis (Hyacinthi) ordinis
fratrum predicatorum, Wyd. L. Cwiklinski, W: MPH, IV, s. 841—894; Dodatek,
tamze, V, s. 1021—1026.

® J. Kloczowski: Jacek dominikanin, §wiety. W: Hagiografia polska. Red. o.
Romuald Gustaw OFM. T. 1. Poznan 1971, s. 432—56.
3 O przygotowaniach i przebiegu kanonizacji $w. Jacka zob. art. ks. Z. Ober-

tynskiego (Dzieje kanomizacji §w. Jacka. ,Prawo Kanoniczne”, T. 4: 1961, s. 79—
179). 4
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znaja formularza o §w. Jacku. W Mszale z Krasnika formularz wraz z se-
kwencjg ,,Salvatorem collaudemus” =zostal umieszezony w 1 pol. XVI w.
Przekaz ten jest wiec wezedniejszy od wersji odnalezionych przez H. Ko-
walewicza 31, Autor ten odnalazt dwa przekazy w podwéjnej edycji msza-
16w krakowskich z 1545 r. Trzeci przekaz odnalazl H. Kowalewicz w reko-
pismiennym sekwencjarzu dominikanow krakowskich z XVI w.32, Mszal kras-
nicki jest wiec czwartym z kolei znanym Zrédlem, w ktérym znajduje sie ta
rzadka sekwencja. Umiejscowienie jej wraz z wlasnym formularzem o $w.
Jacku $wiadczy o powigzaniu Mszalu krasnickiego z Krakowem lub diece-
zja krakowsks, w ktorej jak powiedziano wyzej, kult polskiego dominika-
nina byl bardzo zywy.

Utwér sklada sie z 7 strof ab. Brak trzeciego wiersza strofy 1b. Ma
charakter opisowy, nie podaje konkretnych szczegélow z zycia $w. Jacka.
Znajduja sie w nim dwie wzmianki o Polsce: w 2b, 3 — Magnham omnis pro-
mat laudes | Tu, Polone amplius oraz w. 4a, 3 — Audire Polonia., Wyliczajac
narody, wsrod ktérych pracowal $w. Jacek, autor, obok Niemcéw i Wio-
ch6w, wymienia réwniez Polakow. Te wzmianki o Polsce oraz wylacznosé
wystepowania sekwencji w polskich zrédiach sklonily H. Kowalewicza do
zaliczenia utworu do tworezosci rodzimej. Sekwencja ta mogla powstaé¢ w kla-
sztorze dominikanow w Krakowie, skad przejeto ja do liturgii diecezjalnej.
Dowodem tego moze byé mszal krakowski z 1545 r.

Sekwencja ulozona jest wedtug schematu innego dominikanskiego utwo-
ru: ,Lauda, Sion salvatorem”. Pod wzgledem metryeznym jest do$é niere-
gularna. Stosuje w zasadzie rymowanie dwuzgloskowe, czesto jednak wy-
stepuja asonansy i brak rymu. Wersja przekazana przez Mszal z Krasnika
identyczna jest z przekazami krakowskimi.

Wydana: AH 44, 152; Kowalewicz: CMAePL, s. 114; Chev. 40.6086.

Rozdzial czwarty

TEKST I ANALIZA SEKWENCJI DOTAD NIE PUBLIKOWANYCH

Sposréd 54 sekwencji znajdujacych sie w Mszale z Kra$nika 6 nie bylo
dotychezas publikowanych. Do stwierdzenia powyzszego upowaznia brak tych
sekwencji w najwazniejszych dotychczasowych wydaniach tekstéw §rednio-
wiecznej tworezosei liturgicznej. Przy badaniach nad prozarium Mszalu kra-
$nickiego postuzono sie monumentalnym wydaniem liczgcego 55 tomoéw zbioru
poetyckiego tekstéw liturgicznych z réznych krajow zatytulowanego Anale-
cta hymnica medii aevi. Sposrdéd 54 sekwencji, jakie zna Mszal z Krasnika,
Analekta opublikowaly krytycznie 41. Sekwencje, o ktdérych nie wspominajg
wydawcy Analektéw, zamieszezaja niekiedy w swoich zestawieniach IH.A.
Daniel, F.J. Mone i J. Kehrein1,

We wszystkich wyzej wspomnianych wydaniach nie udalo sie jednak od-
nales¢ 6 sekwencji z prozarium Mszalu krasnickiego. Omawiane sekwencje
nie sg znane réwniez U. Chevalierowi, ktéry z licznych juz wydan tekstow

3 Kowalewicz: PTS, s. 248—49,
32 Gradual dominikanski z XVI w., rkps BDomKr. bez sygn.

1 Por, przypisy do wstepu: 14, 15, 16.
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dokonal préby podsumowania liturgicznej twdrezo§ei poetyckiej we wspom-
nianym wyzej szeSciotomowym dziele Repertorium hymnologicum. Nie po-
daje ich takze w swoim dziele C. Blume 2, ktére jest uzupelieniem i w wie-
lu miejscach sprostowaniem wynikéw U. Chevaliera, Wiele nie zanotowanych
przez Chevaliera pie$ni liturgicznych zawiera zestaw poezji Sredniowiecznej
H. Walthera 3. Rowniez i w tym dziele autor nie zamieszcza szeSciu sekwencji
z Mszalu krasnickiego. Sekwencji tych nie znaja takze badacze polscy. Nie
sa one wymieniane w pracach Gladysza czy Kowalewicza. Jak wykazano,
obydwaj uczeni w swoich badaniach nie uwzglednili Mszalu z Krasnika. B.
Gladysz w swych badaniach oparl sie jedynie na wydawcach Analektéw.
Badania zrédlowe przeprowadzit dopiero H. Kowalewicz. Wirdéd przebada-
nych przez niego 27 bibliotek zawierajgcych zbiory rekopi$mienne, Kowale-
wicz wymienia takze biblioteke Seminarium Lubelskiego. Jednak ani razu
nie wspomina on w swoich pracach o sekwencjach tego Mszalu 4.

Wydaje sie wiec, ze brak 6 sekwencji Mszalu krasnickiego w podstawo-
wych dotychczas publikacjach i repertoriach s$redniowiecznej liryki upowaz-
nia do stwierdzenia, iz sekwencje te nie byly dotychczas publikowane. Sz to
nastepujgce utwory:

Agnes decus castitatis, exemplar virginitatis — sekwencja przeznaczona
na dzien §w. Agnieszki.
2. Ave sidus claritatis, cuius fulgur puritatis — sekwencja uzywana pod-

czas oktawy $w. Agnieszki 1 w ostatnim jej dniu,

3. Gaudeat celestis curia — sekwencja o $§w. Pauli.

4. Assunt festa iubilea, virginis Apollonie — sekwencja o §w. Apolonii.

5. Leonarde pastor bone, clarum sidus rutillans — sekwencja przeznaczona
na dzien $w. Leonarda.

6. Jocundetur Ecclesia, laudem promat preconia — sekwencja odmawiana

w dniu $w. Otylii.

Powstanie tych utworéw nalezy lgczyé z miejscem powstania prozarium
Mszatu krasnickiego. Prozarium to powstalo na poczatku XVI w. w $rodo-
wisku kanonikow regularnych w Krasniku. Pod wzgledem prawnym byli
oni zalezni od Kklasztoru Bozego Ciala w Krakowie. OczywiScie, nie mozna
stad wysuwaé pochopnego wniosku, ze autorami sekwencji musieli byé ka-
nonicy z klasztoru kradnickiego, czy nawet krakowskiego. Moga to byé bo-
wiem sekwencje juz wczesniej znane w innych oérodkach liturgicznych, kto-
rych przekazy nie zachowaly sie jednak do naszych czaséw. Z tych nie zna-

2 C., Blume: Repertorium Repertorii Kritischer Wegweiser durch U. Cheva-
liers Repertorium hymnologicum. W: Hymnologische Beitrige. T. 2. Leipzig 1901,

3 W, Walther: Initia carminum. Repertorium poeticum medii aevi. Gottingen
1960,

¢ Niektore z sekweneji cytowane przez H. Kowalewicza na podstawie tylko
jednego przekazu znajduja sie takze w Mszale krasnickim. Stgd tez w mniejednym
miejscu prace Kowalewicza wymagaja uzupeinien. Skoro autor podaje, Zze w swoich
badaniach uwzglednilt réwniez zbiory biblioteki Seminarium Lubelskiego, z pew-
noscig w bibliotece tej prowadzil poszukiwania. Jednak do Mszalu z Kradnika nie
dotarl, Na liscie oséb korzystajgcych z Mszalu, umieszczonej przez dyrekcje Bi-
blioteki Seminarium w rekopisie, brak nazwiska H. Kowalewicza. Przyczyng tego,
jak sie wydaje, byla trudno$é dotarcia do rekopisu. W latach, w ktérych H. Kowale-
wicz prowadzil swoje badania, biblioteka seminaryjna byta w stadium organizacji
i porzgdkowania zbioré6w. W tym tez czasie zarzad biblioteki miechetnie udoste-
pnial zbiory osobom spoza Seminarium Duchownego. To bylo powodem, ze H. Kowa-
lewicz nie wspomina o istnieniu Mszalu z Krasnika i jego ciekawego prozarium.
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nych nam dzisiaj Zrédel mogli je kanonicy regularni wlgaczyé do swojego
prozarium. Niemniej trudno rowniez wykluezyé, ze nie powstaly one w klasz-
torze Bozego Ciala, ktéry w XV i XVI w. byl jednym z wazniejszych osrod-
kéw intelektualnych $redniowiecznej Polski. Analiza formy i tresci poszeze-
go6lnych sekwencji pozwoli na wysuniecie pewnych hipotez co do srodowiska
i czasu, w ktorym utwory te powstaly.

1. SEKWENCJE O SW. AGNIESZCE

Kult sw. Agnieszki (211I) jest w Kosciele rzymskim bardzo popularny.
Juz od IV w. Qjcowie Kosciola gloszg jej czesé. W kosciele u jej grobu papiez
Grzegorz Wielki (f 604) wyglaszal niektére ze swoich homilii 5. O zyciu $wie-
tej istnieje jednak malo wiarygodnych danych. Najdawniejsze wzmianki o niej
podaje Sw. Ambrozy (f 397) w traktacie ,,O dziewicach”8 One to przeszly
do liturgii brewiarzowej. W $éredniowieczu kult §w. Agnieszki rozwingl sie
jeszeze bardziej. Jej $wieto w XVI w. bylo obowigzujgce (festum fori). Nic
wiec dziwnego, Zze ku jej czci ukladano wiele utworéw. Analecta hymnica za-
wierajg 21 sekwencji ku czci sw. Agnieszki 7.

Zas6b sekwencji znanych Analektom powiekszyl U. Chevalier o 11 utwo-
row 8, Dwie sekwencje nie znane ani wydawcom Analektéw, ani Chevaliero-
wi wydal w swym dziele Daniel . Liczbe sekwencji o §w. Agnieszce powiek-
szyl H. Kowalewicz o 3 sekwencje polskie 10,

Do odkrytych dotad sekwencji o §w. Agnieszce zaréwno obcego, jak i pol-
skiego pochodzenia nalezy doda¢ dwie sekwencje znajdujace sie w prozarium
Mszalu krasnickiego.

1. AGNES DECUS CASTITATIS | EXEMPLAR VIRGINITATIS
Schemat: ,,Stabat Mater”.

la Agnes decus castitatis 1b Felix virgo consecrata
Exemplar virginitatis .. 11 Pneumate illustrata
Virgo sine macula Anno hec tredecimo

2a Cum a scolis egreditur 2b Nata senatoria
Serva Christi efficitur Blandicija obvia
Fidei per menitum Dat prefecti filius

3a Quam amauit prauitate 3b Hic spopondit et promittit
Obductus enormitate Gemmas et margaritas
Spuricicijs sordibus Pollicendo cetera

4a Putans eam demolliri 4b Sed et illa ac maiora
Et potiora requiri Temsit virgo eius dona
Petendo coniuginem Constancie ubere

5a Audiens hac in famis 5b At parentis vesania

5 Sw. Grzegorz Wielki: Homilie na ewangelie. Homilia XI i XII. PSP. T. 3,
s. 68-—79, )

6 De virginitate, 1, 7 (PL, 16, 190 nn.).

" AH III 132, 133—136, 193; IX 91; X 122, 24, 151; 27, 100; 29, 93; 36, 101;
37, 99; 40, 130; 41, 91; 42, 148-149; 44, 3234,
¢ Chev. 88, 1.095, 4.590, 5.308, 10.540, 12.640, 15.803, 16,843, 19.216, 20.522, 22.728.

9 ® H.A, Daniel: Thesaurus hymnologicus. T. 3. Leipzig 1855—1862, s. 86—7, 89—
0.

¥ Kowalewicz: CMAePL, s. 63, 115, 136.
... wykropkowanie oznacza domniemany brak w tekécie. Natomiast znak za-
pytania oznacza tekst miepewny lub trudny do odczytania.
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Iuvenis totus profanis Sacrilega nequicia
Detinetur scelere Appenditur onere

6a Jussit eam preses sisti 6b Que rudens profitetur
Ad tribunal si sit Cristi LSum proventa
Interrogans famula Veni sponsi munere

7a Crucifixum amo Cristum 7b Qui me suo subarrauit
Pro peccatis mundi cesum Anulo potens ditauit
Triumphantem gloriam Eternalis premii

8a Cuius Pater altis tonat 8b Ipsi soli servo fidem
Verum mirum et ignorat Obeditur cui sidus
Celi pastus ubere Famulantur angeli”

9a Iratus tunc prefectus 9k Iussit sanctam denudari
Insania provectus Flagellatum presentari
Fremuit insultitus Lupanarum hostia

1¢a Capillorum densitate 10b  Angelorum Deo grata
Mox vestita claritate Turpi loco situata
Refloruit lilio Proventa custodia

1lla Hic enormis occiditur 11b Obstupescunt satalites
Angelico quem feritur Preses cadit ad limites
Iugulatus gladio Pedis virginei

12a Orat ut et nato 12b Pro quo virgo deprecatur
Per peccatum suffocato Et de morte suscitatur
Concedatur venia Conversus ad Dominum

13a Pascasius cui virus 13b Expansis ita manibus
Inerat sevicie Erat martirio
Iubet sanctam inflammardi 00000000 Lo i e e e e e e
Verberandam cinere Gaudens flamme medio

14a Flamma cadit 14b Funit in eam rabidus
Et non ledit Vibrato ense acrius
Virginis corpusculum Interemit gladio

15a Sic devicta tirrannide 15b  Ergo Agnes iuvencula
Triumphat atque splendide Prece auffer pericula
Celi conscendus patriam Da eterna conscendere
Eterne wviie gloriam Eternaliter vincere. Amen.

Sekwencja ta nalezy do dluzszych utworéw, bo sklada sie az z 15 parzy-
stych zwrotek (ab). Jej treicig jest opis meczenstwa $w. Agnieszki. Na wste-
pie autor wyslawia trzynastoletnia dziewice, ktéra stala sie ozdobg czystosci
i przykladem dziewictwa bez skazy. W opisowy sposéb moéwi dalej o szla-
chetnym pochodzeniu swietej 1 o obojetnosci na pochlebstwa ze strony syna
prefekta. Gdy wracala ze szkoly, napotkal on ja i zapalal do niej miloicia,
pragnac pojaé¢ za zZone. Aby ja zdobyé, obiecywal drogie klejnoty, lecz spot-
kala go stanowcza odmowa. Rozgoryczony oskarzyl ja przed ojcem (5b), ktéry
postawil $wietg przed trybunalem pytajac, czy jest stluga Chrystusa (6a).
Dalsze zwrotki to odwazna przemowa $w. Agnieszki wobec sedziéw, bedgca
wyznaniem jej wiary w Chrystusa, ktéremu zostala poslubiona. Rozgniewa-
ny tymi slowami prefekt rozkazal Agnieszke obnazyé, ubiczowaé i oddaé¢ do
domu publicznego (8ab). Bog jednak nie dopuscil do tej hanby, sprawiajac, Ze
SWojg nago$¢ okryla cudownie wyrostymi dlugimi wlosami i otoczona zostala
strazg anioléw, a jej przesladowca zostal przez aniota Sciety mieczem (10a).
Strach padl! na wszystkich, a sedzia rzucil sie do stép swietej proszac, by
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modlila sie w intencji jego grzesznego syna (1la). Dzieki jej wstawiennictwu
grzesznik nawréeil sie (11b). Jednak inny sedzia, Paschazjusz, nakazal ubru-
dzong w popiele Agnieszke spali¢ (12a). Kiedy stala uradowana cierpieniem
w plongcym stosie, plomienie nagle opadly, nie czynigc jej krzywdy (12b
i 13a). W koncu zostala jednak $cieta mieczem, aby otrzymaé nagrode zycia
wiecznego i tryumfowaé w blasku niebieskiej chwaly (14a). Utwoér konczy
sie pros$bg o wstawiennictwo $wietej w niebie (14b).

Analiza tresci sekwencji wykazuje, ze niektére sformulowania zostaly
wprost przejete z popularnego oficjum brewiarzowego o §w. Agnieszce. Z ko-
lei oficjum czerpie wzmianki o zyciu $wietej z ,,Passio” Pseudo-Ambrozego 12,
Ponizsze zestawienie wykazuje wyrazna zalezno$¢ sekwencji od oficjum:

strofa 7b Matutinum z oficjum o $§w. Agnieszce,
Ipsi soli servo fidem ant. 6 ad Mat.

obedit cui sidus Ipsi soli servo fidem

famulantur angeli ipsi me tota devotione comitto
strofa 6b ant 1 ad Mat.

Que rudens profitetur Discede a me pabulum mortis

sum proventa veri quia iam ab alio amatore

Spoflsi mumnere. proventa sum.

strofa Tb ant, 3 ad Ld.

Quo me suo subarrauit Anulo suo subarravit me Dominus
anulo potens ditavit meus Jesus Christus et tamquam
eternalis premij. sponsam decoravit me coronam.

Utwoér pisany jest popularng zwrotka wedlug schematu ,Stabat Mater”.
By okre$li¢ metryke utworu, jego schemat metryczny przedstawiony zostal
w symbolice cyfrowo-liczbowej 13:

strofy: lab—2a: 8 p (a? + 8 p (a® + 7 pp

2b: 7pp (@% + 7 pp (@) 4+ 7 pp
3a—Tb: 8p (a?) + 8p (a) + 7 pp
8a: 7 pp (a% + 7 pp (@») + 7 pp
8b—10b: 8 p (a2 + 8 p (a) + 7 pp
strofy: 11a: 6 p (@) + 8 p @) + 7 pp
12a: 8p + 7pp + 8p + 7 pp
12b: 8 p + 6 p (b® + 8 p (b
1B3a:4p@ +4p @+ 7pp
14b: 8p (@) + 8p (8% + 8p (b?) + 8 p (b?).

Jak wynika z powyzszego schematu utwor pod wzgledem formy nie stoi
na zbyt wysokim poziomie. Poszczegolne strofy zawieraja wiele uchybienh me-
trycznych, w licznych miejscach odbiegajac od zasadniczego schematu (np.
strofy 2b, 8a, 1la, 12ab, 13a, 14ab). Rowniez sposob rymowania, zasadniczo

12 J Pascher: Das liturgische Jahr. Minchen 1863, s. 588—591.

¥ Ten system ozhaczania metrum utworu, ktéry przyjat réwniez w swych pra-
cach H. Kowalewicz, zastosowat D. Norberg w pracy Introduction a Uetude de la
versification latine mediévale. Stockholm 1958, s. 175, W systemie tutaj przyjetym
litera p oznaczaé bedzie paroxytonon, litery pp — proparoxytonon. Cyfra przed lite-
rg oznacza ilo§é sylab w wierszu. Poniewaz w sekwencjach rybmicznych wystepu-
ja zwykle jamby (— ) lub trocheje (£ —), wystarcza to do latwego ustalenia
miary wierszowej. Jesli ilo$é sylab jest parzysta, litera p oznacza wiersz jambicz-
ny, nieparzysta — trocheiczny. Odwrotnie przy symbolu pp: przy parzystej ilosci
sylab wiersz jest trocheiczny, przy mnieparzystej — jambiczny. Litery zamieszczo-
ne w nawiasach sg znakami rymowania, a umieszczone wyzej cyfry moéwig o ilosci
rymujgcych sie sylab. Dlatego przy literze rymowania asonansem nie ma cyfry.
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wedlug schematu a a b wskazuje na pewng nieudolno$é anonimowego autora,
a w strofach 3b, 6b, 7b, 12ab wiersze w ogdle sie nie rymuja. Rymy typu?
Christus — cesum (6a), fidens — sidus (7b), sevicie — cinere (12a), rabidus —
acrius sg razgce w doborze. W wierszu 14b 2 wystepuje podwdéjny hiatus:
vibrato ense acrius, razacy nawet w utworze Sredniowiecznym, podobnie jak
w wierszu 4b, 3: constancie ubere. By¢ moze te pewne usterki spowodowane
sg zepsuciem tekstu przez kopiste.

Zaréwno analiza tresSciowa, jak i formalna nie dostarczajg zadnych wnios-
kéw o autorze i miejscu powstania sekwencji. Brak w calym utworze jakich-
kolwiek wzmianek o Polsce, brak tez akrostychu. Nie widaé¢ réwniez bliz-
szych zapozyczen od innych sekwencji polskich tego okresu. Jedynym kryte-

rium za polskim pochodzeniem sekwencji jest wylgczne jej wystepowanie
w prozarium Mszalu z Krasnika.

2. AVE SIDUS CLARITATIS | CUIUS FULGUR PURITATIS

Schemat: ,Lauda Sion”.

la Ave sidus claritatis
Cuius fulgur puritatis
+Flammat gracior

2a Agnes prudens Rome nata
Agno Dei desponsata
Fidei constancia

3a Candens ebur castitatis
Bijesso certans honestatis
Lucifer mundicie

4a Et vocali blanditate
Data gemmis dignitate
Torture simplicior

5a Gaudens suffers que decreuit
Prefactura dum excreuit
In te sua rabie

6a Inetas preces mors expreuit
Et reddebat quem prostrauit
Spiritus nequicie

Ta Languet sensus furibundi
Stupet Roma caput mundi
Quod nec rogo tangeris

8a Ne nos ruat virgo Dei
Livor rodens Asmodei
Veneris nauffragio

1b  Ave mirtus suauitatis
Cerdus premens ubertatis
Balsamo flagrancior

2b Bene tibi, sibi grata
Tua sua subarrata
Fuisti clemencia

3b Bona spondens aurea ferit
Lingua procans fraudes semit
Precurrunt blandicie

4b Flecti prersus noluisti
Scepira mundi respuisti
Agnes agno micior

5b Hinc bachari non desiuit
Dementare te nequiuit
Domus expres glorie

6b Caritate volucrauit
Qui te pridem subarrauit
Arra pudicicie

7b Mox invicta sed victrici
Gero cesa genitrici
Dei celi iungeris

8b Ope tua sic fungamur
Leti tandem ut iungamur
Sanctorum collegio. Amen.

Jest to nastepna sekwencja o $w. Agnieszce przeznaczona do uzywania

w liturgii mszalnej w czasie i w ostatnim dniu oktawy obchodzonej ku czci
fwietej. Uzywanie sekwencji w tych dniach jest o tyle niezrozumiale, Ze
mszaly krakowskie 1 pol. XVI w. zakazujg Spiewu sekwencji podczas oktawy
§w. Agnieszki. Prawdopodobnie kanonicy regularni stosowali w tym wzgle-
dzie wlasny zwyczaj.

Utwér zlozony jest z oSmiu parzystych zwrotek (ab). Na jego raczej ogdl-
nikowsg tre§¢ sklada sie pochwala swietej meczennicy za bohaterstwo, ktore
okazala podczas przeSladowan za wiare 1 za mestwo w obronie swej dziew-
czecej godnosci. Na wstepie autor pozdrawia Sw. Agnieszke obdarzajac ja
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tytutami gwiazdy jasniejacej, ktérej blask wdziecznie $wieci, mirtu stodkie-
go, zyznego cedru i kojgcego balsamu (1 ab). Dalsze zwrotki sg pochwalg
§wietej, ktdéra jest ostoja wiary (2a), jutrzenka zaszczyinej czystosSci (3b),
prostszg od synogarlicy (4a), cichsza od baranka (4b). Jej mestwo podziwia
Rzym, stolica $wieta (7a). Agnieszka wprawdzie zostala zwyci¢zona przez
katow, lecz pozostala zwycieska (7b). Ostatnia zwrotka zawiera proébe, by
swieta chronila nas od haniebnej rany Asmodeusza (ksigZecia ciemnosci),
a unikngwszy jego wplywu, bysmy mogli polaczyé sie ze zgromadzeniem
s§wietych (8b). Utwoér, pomijajac realia z zycia $w. Agnieszki, jest przede
wszystkim pochwalg dla jej cnét: wiary, mestwa, czystosci, skromnosci, la-
godnosdci. Autor dwa razy wymienia Rzym, jako miejsce urodzenia i me-
czenstwa Swietej.

Kazda strofa sekwencji zaczyna sie od kolejnej litery alfabetu, tworzge
tzw. abecedariusz. Jedynie trzy pierwsze strofy zaczynajg si¢ od litery A.
Wszystkie strofy tworzg abecedariusz zlozony z liter A—O. Abecedariusze
ukladane byly juz we wczesnym éredniowieczu. Najbardziej znanym utworem
abecadlowym jest hymn Seduliusza (f ok. 460) ,,A solis ortus cardine”. Jak
wykazaly badania H. Kowalewicza utwory abecadlowe w Polsce sg stosun-
kowo nieliczne i wystepujg tylko w piesniach ukladanych przez bernardy-
néw, a wiec stosunkowo poéznych 14, Wiréd piesni wymienionych w pracy
o polskiej liryce $redniowiecznej H. Kowalewicz odmalaz! tylko jeden utwor
posiadajgcy abecedariusz. Jest to sekwencja o $§w. Wojciechu ,,Adalbertus,
presul gratus”, powstala w Kklasztorze bernardynéw krakowskich 15, Oni bo-
wiem ulozyli caly szereg utworéw abecadlowych zaréwno w jezyku polskim,
jak i lacinskim 16, Przyjmujgc za stuszne kryterium H., Kowalewicza, mozna
by przyja¢ hipoteze, ze i omawiana sekwencja o §w. Agnieszce powstala w
Krakowie, w konwencie §w. Bernardyna na Stradomiu i stamtad przyjeta
zostala do Mszalu z Krasnika. Przeciwko takiej hipotezie przemawia jednak
brak tej sekwencji w Zrodlach bernardynskich. Pozwala to przypuszczaé, ze
takZze innym polskim o$rodkom twdrczosci sekwencyjnej forma abecedariu-
sza nie byla obca.

Na uwage zasluguje takze incipit omawianej sekwencji: ,,Ave sidus clari-
tatis”. Z odnalezionych dotad sekwencji polskich tylko jedna zaczyna sie od
tych sléw. Jest nig polska sekwencja o Najswigtszej Maryi Pannie. Dwa
przekazy tej sekwencji odnalazt Kowalewicz; wczeéniejszy znajduje sie w
Antyfonarzu plockim z XV w.17, drugi za§ w graduale cieszynskim z 1526 r.,
nalezacym do grupy slynnych gradualéw tarnowskich 18, Sekwencja o NMP
»Ave sidus claritatis”;, ulozona wedlug schematu ,,Stabat Mater”, zupelnie
poprawna jest pod wzgledem metrycznym. H. Kowalewicz odkryl, ze posiada
ona akrostych: Agnes Johans V. Autor przypuszcza jednak, ze akrostych ten
moze by¢ tylko przypadkowy 19

Poréwnanie obydwu sekwencji wykazuje pewne podobienstwo formy. Za-
réwno sekwencja o NMP, jak i o §w. Agnieszce, zbudowane sg na zasadzig

14 Kowalewicz: LSr, s. 292—293.

¥ Kowalewicz: PTS, s. 241—242,

8 Jednym z takich lacinskich utwordw abecadtowych, ulozonych w zakonie
bernardynéw jest np. ,Piesn o Trzech Krélach”. Por. ,Pamietnik Literacki”. R. 51:
196¢, z. 3, s. 269.

17 Antiphonarium Plocense, ms XV w., BSemP}, bez sygn.

18 Graduale, ms z 1526 r., Muzeum w Cieszynie, bez sygn.

1 Kowalewicz: PTS, s. 226.
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przytaczania pochwalnych epitetéw. Obydwa utwory stosuja ciekawa gre
stéw; sekwencja o NMP: Eva — seva, ve — vetus, za§ sekwencja o §w.
Agnieszce: tibi — sibi, tua — sua; Agnes — agno. Te podobienstwa okazuja
sie jeszcze mniej przypadkowe, gdy wezmiemy pod uwage tre§é¢ akrostychu
sekwencji o NMP. Autor podajgcy w nim swoje nazwisko jako Johans V jest
nie znany dla badaczy polskiej hymnologii. Wystepujace przed imieniem slo-
wo Agnes nie mialo zadnej wymowy dla H. Kowalewicza, ktéry nie znal
naszego prozarium. Stad tez uznal on akrostych raczej za przypadkowy. Kon-
frontacja obydwu sekwencji nasuwa jednak inne wnioski. Wyraz Agnes .
z akrostychu sekwencji o NMP zostal umieszczony przez nie znanego blizej
Jana V, by¢ moze zupelnie celowo. Mozliwe, ze autor sekwencji chcial pod-
kredli¢ jakas$ zalezno$é od siebie zaréwno utworu o NMP, jak i o §w. Agniesz-
ce. Trudno$é lezy w okresleniu jakiego rodzaju jest ta zalezno$é. Jak sie wy-
daje, mozliwo$ci moze byé kilka:

1. Autor chciat powiedzie¢, Ze napisana przez niego sekwencja o NMP
rozpoczyna sie tak samo jak sekwencja o $w. Agnieszce, stad wyraz Agnes.
Wynikaloby z tego, ze omawiana tutaj sekwencja o $w. Agnieszce jest wczes-
niejsza od sekwencji o NMP i byla dla tej ostatniej wzorem przy ukladaniu.

2. Moze Jan V chcial w ten sposob powiedzieé, iz jest takze autorem se-
kwencji o §w. Agnieszce, o tym samym tytule: Ave sidus claritatis.

3. Ze budowa sekwencji (metrum) o NMP wzorowana jest na sekwencji
o tym samym poczatku, przeznaczonej ku czci $w. Agnieszki. To tlumaczenie
budzi jednak najwiecej watpliwosci, poniewaz zwrotki sekwencji o NMP po-
siadaja po cztery wiersze, podczas gdy strofy sekwencji o §w. Agnieszce zbu-
dowane sa z trzech wierszy. Niemniej obydwa utwory pisane sg na podstawie
jednego schematu metrycznego: 8 p (a?) -~ 8 p (a? - 7 pp (b?).

Schemat metryczny sekwencji o §w. Agnieszce przedstawia sie nastepu-
jaca: strofa 1 a: 8 p (a%) + 8 p (a3 4 5 pp (b3); strofy 1b—=8b: 8 p (a2?) +
8 p (a?) + 7 pp (b?). Metrum sekwencji o NMP ulozone jest wedlug schematu
strof: lab—~6ab: 8 p (a?) 4+ 8 p (a® + 8 p (a?) + 7 pp (b2).

Nalezy doda¢, ze sekwencja o $w. Agnieszce jest poetycko poprawna. Za-
rowno metryka, jak i rymowanie nie budzg specjalnych zastrzezen. Jedynie
wiersz 3 strofy 1 zamiast siedmiu posiada pie¢ sylab. Nieco razace sa takie
rymy jak: ferit — sumit. Poza tymi usterkami, ktore tez moga byé wyni-
kiem skazenia tekstu przez kopiste, sekwencja nie wyklucza jakichs powaz-
niejszych uchybien zwigzanych z rymowaniem, czy bledow metrycznych.

Utwér powstal prawdopodobnie w $rodowisku kanonikéw regularnych lub
w innym oSrodku twoérczosei diecezji krakowskiej. Wykazuje pewna zalez-
no$¢ formalng (gra stéw, motyw budowy na zasadzie epitetéw, podobiefistwo
metryczne), jak réwniez treSciowg (identyczny tytul, zwigzek akrostychu) z se-
kwencjg polska o NMP ,Ave sidus claritatis” autorstwa Jana V. Jest wiec
mozliwe, ze obydwie sekwencje sg dzielem tego samego autora.

2. SEKWHNCJA O SW. PAULI

1. Gaudeat celestis curia
Agens festiva solemnia
Letetur celestis concio
De tam felici beatoque tribudio
2. Gaudeatque Romana civitas
" Que genuit

(o) =]
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Feminem mire sanctitatis
Sanctam Paulam

3a Florem mundus protulit 3b Fructus huius flasculi
Cuius odor contulit Clarus ut carbunculi
Spem salutis Cor accendit
Constitutis Dum perpendit
In valle miserie 2 Gustum penitencie

4a Fragrat mundus ex odore 4b Claudis gressus reperatur
Exardescit in amore Cecis visus restauratur
Corde toto Quies fessis
Voce voto Pax expressis
Surgit in preconia Per eius suffragia

5. Magnus et mirabilis
Deus (simul) et laudabilis
Novum fecit
Dum reffecit
Mundum tot auxilijs
6. Laudes tibi debitas
Rex perhennis suscipe

Die ista .
7a Hec est sponsa Domini 7 O pudoris lilium
Tuncta Marie virgini Votis te canencium
Super casta Clemens asta

8. Hec est electa
Sponsa regia
Que regis pallacia

Spernit altra
9a Inter que hec famula 9b Cristi et ecclesie
Beata Paula per secula Simul et paciencie
Regens oret Se immisit
Dum exploret Vini abstersit
Haustum in delicijs Fletus et tristicie

10, Cuius Iesu (bone) precibus
Place (tuis) fidelibus
Ut quem illa
Ad tranguilla
Perducamur gaudia. Amen.

Nastepnym nie publikowanym dotad utworem jest sekwencja ku czei §w.
Pauli wdowy. Dzieje tej Swietej opisal §w. Hieronim (} 420), jej mistrz du-
chowy 21, Wedlug niego Paula pochodzila z jednego z najslawniejszych ro-
dow rzymskich, Wyszla za maZz za bogatego Rzymianina Toksocjusza. Za-
réwno w paniefstwie, jak tez w malzenstwie odznaczala sie religijnoscig i czy-
stoscig obyczajow. Po Smierci meza oddala sie dzietom umartwienia, poboz-
noéci i mitosci. Gdy §w. Hieronim opuscit Rzym, udala si¢ za nim do Ziemi
Swietej wraz z corka Eustochia i zamieszkala w Betlejem. Tam zalozyla je-
den meski i trzy zenskie klasztory. We wspomnianym liScie §w. Hieronim
bardzo dokladnie opisuje sposéb zycia w tych klasztorach. Zasadnicza lektu-

2 W podstawie: Spem salitus in valle | miserie constitutis.
2t Gléwnie w liscie do Eustachiusza zatytulowanym ,Epitafium matki Pauli”.
Zob. Sw. Hieronim: Listy. T. 2.. Warszawa 1953, s. 414—493,

15 — Archiwa Kosclelne
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ra §w. Pauli bylo Pismo Swiete, ktére za przykladem swojego mistrza bardzo
umilowala. Hieronim podkresla gléwnie madros§é, pokore, statosé i dobro—
czynno$¢ §wietej. Umarla w 404 r.

Jak sie wydaje kult §w. Pauli nie byl zbyt popularny w $&redniowieczu,
Swiadczy o tym réwniez mala iloéé utworéw poetyckich ku jej czei. Znane
sg tylko cztery hymny brewiarzowe 22 i jedna sekwencja 23,

Rowniez w Polsce sw. Paula byla malo znana. Jej §wieta (26 I) nie notuje
Zaden z kalendarzy opublikowanych przez Wlodarskiego 24, Dopiero mszaly
krakowskie 1 pol. XVI w. zawierajg oracje o tej Swietej pod dniem 261.
Obchéd ma jednak tylko ryt komemoracji. W tym dniu bowiem kalendarze
notujg Polikarpa meczennika. Wydaje sie, ze kanonicy regularni uroczyscie
obchodzili dzien §w. Pauli, skoro w Mszale z Krasnika posiada ona dopisany
na poczatku XVI w. wtasny formularz. Formularz mszalny zostal umie-
szezony w kodeksie nieco wceze$niej anizeli prozarium zawierajgce sekwencje
o $w. Pauli. Wskazuje na to rubryka o sekwencji, ktora stwierdza: prosa
que placet. Jednak juz wkrétce ta sama reka, ktéra pisata formularz, umies-
cila w prozarium wlasng sekwencje o §w. Pauli. Nie wiadomo, czy kopista pi-
szacy prozarium jest jednocze$nie autorem sekwencji. Mozliwe, ze odpisal ja
z innego, wczedniejszego Zrédlta. Na zasadzie kryterium wylgcznodci wyste-
powania sekwencji ,,Gaudeat celestis curia” w Mszale z Krasnika mozna przy-
jac, ze powstala ona w kregu tworczosci kanonikow regularnych krakowskich,
lub nawet w samym klasztorze krasnickim.

Tres¢é utworu ma raczej charakter ogdlnikowy. Poza jedyna konkretng
wzmianka o tym, ze §w. Paula ,niewiasta przedziwnej $wietosci” urodzita
sie w Rzymie (2), utwor nie zawiera innych konkretéw z zycia Swigtej. Autor
wyslawia w sposéb poetycki cnoty §w. Pauli stwierdzajac, ze ziemia — dolina
nedzy otrzymata kwiat, ktérego zapach pobudzil nadzieje zbawienia przez
przyktad pokuty, jaki daje swieta (3b). W strofie czwartej autor nawoluje
$§wiat, by przejal sie duchem milosci i oglaszal cuda za wstawiennictwem
Swietej: chromi przestajg kuleé, slepi odzyskuja wzrok, spokdj powraca wy-
czerpanym (4b). Wielki i przedziwny Boég czyni niejako $wiat nowym, gdy
obdarza go takg jak $w. Paula pomoca (5). Dalej autor prosi, by Przedwiecz-
ny Krél przyjat w dniu Swietej nalezng cze$¢ (6). Po tej inwokacji znowu
wraca do cndét §w. Pauli, nazywajac jg oblubienicg Pansks, szczegolnie podo-
bnag do Maryi (7a). W nastepnej strofie zwraca sie bezpos$rednio do $wietej
proszac, by okazala sie laskawg na prosby $piewajacych ku jej czci (7b).
I znowu wraca forma opisowa; autor stwierdza, Zze §wieta niewiasta wzgar-
dzila palacem krélewskim dla wyzszego patacu, w ktorym teraz kréluje na
wieki, pozywajac z kielicha rozkoszy a na ziemi obmywa lzy i koi smutek
(8—9b). Utwor konczy inwokacja do Jezusa, by dzigki wstawiennictwu $wietej
dozwolil nam doj$¢ do wiecznej radosci (10).

Wydaje sie, ze strofy 6—8 pochodzg z innego utworu, poniewaz ich tresé
i forma odbiegaja wyraznie od calo$ci kompozycji. Ta cze$é sekwencji zostala
prawdopodobnie wlgczona miedzy strofy 5 i 6. W takim wypadku omawiana
sekwencja o $w. Pauli bylaby kompilacja dwu utworow: ,,Gaudeat celestis

22 AH, 22, 216—217. Dwa hymny znajdujg sie w brewiarzach z Mantui z XV w.,
a dwa w brewiarzach z Trewiru réwniez z XV w.

28 Chev, 12.149. Jest to pietnastowieczna sekwencja francuska ,Post mundi
transitoria”,

% Chronologia polska. Red. B. Wiodarski. Warszawa 1957,
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curia” (strofy 1—5 i 8—10) oraz ,Laudes tibi debitas” (strofy 6—7hb). Jakkol-
wiek samo ujecie treéci sekwencji ma pewne walory dzieki pieknym prze-
no$nikom poetyckim, to metrycznie utwoér jest bardzo nieregularny. Jego
schemat przedstawia sie nastepujaco:

1: 9pp (@) + 9 pp (@) + 9 pp (0) + 12 p (b))

2:10p(a) + 4p ® + 9pp (© + 5 pp (d)

3ab: Tpp(a®) + 7pp (@) + 4 p D) + 4p (b?) + 7 pp (0)

4ab: 8p (@) +8p(@?) + 4p () + 4p b + 7 pp (¢)

5 7pp @)+ 9pp @) +4p ®) +4p ®) + 7Tpp (©

6—17b: 7 pp (a®) + 7 pp (@9 + 4 p (o).

B:5pp (@) + Spp (@) + Tpp(a) + 4p @)

9a—10: 7pp (@) + Tpp (a2 + 4p (D) + 4 p (b?) + 7 pp (o).

Jak widaé z powyzszego schematu, strofy sekwencji posiadajg ré6zne me-
trum. Rowniez rymy sg czesto watpliwej jakoSei: civitas — sanctitatis, debi-
tas — suscipe. Autor stosuje liczne hiatusy: die ista, Cristi et, se immisit, vini
abstersit, illa ad. Byé moze, szereg niedokladnosci metrycznych mogt powstaé
wskutek znieksztalcenia tekstu przez kopiste, jak to ma miejsce w wielu
sekwencjach $redniowiecznych.

3. SEKWENCJA — HYMN O SW. :APOLONII

1. Assunt festa iubilea
Virginis Apollonie
Te laudet hec plebicula
Rex Criste clementissime
2, Pange lingua giloriosi
Nune martiris et amara
Que potitur copiose
Eterna celi gloria
3. O quam mirifice nata
Virgo regalis culminds
Fide tibi desponsata
Consors paterni luminds
4. Lux ecce surgit aurea
Per orbis vasti climata
Dum rapit sancta Apollonia
Eterne Cristi munere
5 O gloriosa domina
Que cunctas penas superat
Dente carens et linguula
Vox clara ecce imtonat
6. Novum sidus emicuit
Dum sevis wictis hostibus
Ense cesa occubuit
Utet celum laudibus
7. Jesu coromna virginum
Per preces alme virginis
Dolorem sedans dewvinis
Absolve nexu criminis
8 Ad cenam Agni providi
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Nova pangamus carmina
Ut det post girum seculi
Beata nobis gaudia. Amen,

Kult §w. Apolonii meczennicy, patronki cierpigcych na zeby, byl w Sred-
niowieczu bardzo popularny. Meczenstwo opisal wspoélczesny jej §w. Dionizy
Aleksandryjski (f 265) w liScie do Fabiusza, biskupa z Antiochii. List ten
przytacza w calo§ci Euzebiusz w swojej Historii kodcielnej 5. Z treSci listu
wynika, Ze w 249 r., podczas rzgdéw $w. Dionizego kosciolem w Aleksandrii,
powstato krwawe przesladowanie chrzescijan w jego diecezji. Dzialo sie to
za cesarza Decjusza (249—251). W czasie tego przesladowania zostala wydana
na meki m.in, takze Apolonia. Rozbito jej szczeki i powybijano zeby. To
okruciefistwo nie odstraszyto jej i dlatego przyprowadzono jg do gorejgcego
stosu, aby wypowiadajac blusnierstwa, wyrzekla sie wiary. Wowczas Apolonia
zwroécila sie do oprawcow z prosba o ulge, a gdy wypuscili ja z rak, sama
rzucila sie w plomienie. Slusznos$é¢ jej czynu byla poddawana w watpliwosé
przez niektérych pisarzy starochrzes$cijanskich. Ojcowie Kosciola bronili jed-
nak postawy §w. Apolonii tlumaczac ja tym, ze dzialala pod szczegdélnym na-
tchnieniem Bozym 26, .

Twdrczosé sekwencyjna o §w. Apolonii nie jest w §redniowieczu zbyt boga-
ta. Jakkolwiek jej Swieto notujg prawie wszystkie polskie kalendarze, nie
zachowala sie w polskich Zrddlach ani jedna sekwencja ku jej czei. W msza-
fach krakowskich 1 pol. XVI w. swigta miata pod dniem 9II formularz z
commune virginum z wlasnag oracjg, sekreta i pokomuniag oraz z sekwencjg
z komunatu ,Exultent filiae Syon”. W Mszale z Kra$nika pod dniem 9 II
wystepuja trzy modlitwy mszalne o §w. Apolonii. Oracja jest identyczna
z krakowska z 1 pol. XVI w., jednak sekreta i postcommunio sg odmienne,.
Na marginesie dopisane sa szesnastowiecznym pismem uwagi o czeSciach
zmiennych. Identyczne rubryki znajdujg sie w mszalach krakowskich z 1 pol.
XVI w. Jest to jeszcze jeden argument, ze Mszal krasnicki uzywany byl na
terenie diecezji krakowskiej.

Anglecta hymnica znaja tylko pieé sekwencji o §w. Apolonii??. Jedng
sekwencje, nie znang w Analektach odnalazt U. Chevalier w mszalach fran-
cuskich 28,

Daniel, Mone, Kehrein nie notujg utworu o §w. Apolonii zaczynajgcego
sie od stéw ,Assunt festa iubilea”. Nie znajg go réwniez Analecta, Cheva-
lier ani Walther,

Utwoér ztozony jest z o$miu pojedynczych strof. Na jego tre$¢ sklada sie
raczej ogoélnikowa pochwala §w, Apolonii. W tekscie brakuje szczegdléw z jej
zycia, poza jedyng wzmianka o rodzaju meczenstwa, ktére bylo jej udzia-
fem (3a). W innych strofach autor ogélnie wystawia meczenstwo i utrapie-
nia, ktére staly sie przyczyna chwaly niebieskiej, jakiej zazywa &wieta (1b),
jei sleboks wiare, ktora stala sie podstawa zaslubin z Chrystusem — odblas-
kiem chwaly Qjca (2a). Utwér konczy prosba do Jezusa, Korony Dziewic, aby
tak jak leczy bél ciala, obmy! grzesznika z winy, a wszystkim, ktorzy uczest-
nicza w Wieczerzy Baranka, dal wieczne szczgicie.

Rytmika utworu jest bardzo poprawna. Jest on pisany regularnym osmio-

25 Buzebiusz: Historia kodcielna. Ksiega 6, rozdz. 41.

% M, Nowodworski; Apollonia §w. EKN, T. 1, s, 337—338.
21 AM, III 136; 34, 161; 44, 55, 305—306.

2 Chev. 501.
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zgloskowcem. Jedynie wiersz 3 w strofie 2b ma dziesie¢ zglosek. Wydaje
sie jednak, ze wyraz sancta w tym wierszu jest pdézZniejszym wirectem doda-
nym przez kopiste. Kazda strofa liczy 4 wiersze rymujace sie pierwszy i trze-
ci, drugi i czwarty (ab, ab). Ten sposéb budowania strof charakterystyczny
jest dla hymnéw (tzw. strofa hymniczna, pisana zazwyczaj dymestrem jam-
bicznym). W odroznieniu od poprawnej rytmiki, sposéb rymowania utworu
daleki jest od doskonalo$ci. Budzi szereg =zastrzezen taki dobdér rymoéw jak:

iubilea — plebicula (1a), Apollonie — clementissime (1a), gloriosi — copiose,
amara — gloria (1b), aurea — Apollonia, climata — munere (2b), domina —
lunguula, superat -— intonat (3a), virgihnum -— devinis (4a), providi - seculi,
carmina — gaudio (4b). Réwniez razacy jest w strofie 6 w. 3 hiatus: cesa

occubuit. Mimo jednak wyzej wykazanych niedoktadnosci cala kompozycja
utworu jest bardzo ciekawa. Autor zaczyna i konczy kazda zwrotke poczat-
kiem jakiego$ $redniowiecznego hymnu. Poczatki te sg nastepujace:

1. Assunt festa iubilea — jest to czternastowieczny hymn nieszporny z Na-
wiedzenia NMP. Chev. 549,

2. Rex Christe clementissime | tu corda nostrae posside — hymn z czwart-
kowej prymy i nony, ktoérego autorstwo U. Chevalier przypisuje Piotrowi
Olavi (XIV w.). Chev. 17.405.

3. Pange lungua gloriosi | corporis mysterium — hymn na Boze Cialo,
utwor §w, Tomasza z Akwinu (f 1274), Chev. 14.467.

4. Consors Paterni luminis [ lux ipse lucis et dies — poranny hymn wtor-
kowy sw. Ambrozego (f 397). Chev. 3.860.

5. Lux ecce surgit aurea | pallens facessat cecitas — poczatek hymnu z lau-
desow autorstwa znanego poety starozytnego Aureliusza Prudencjusza (f 413).
Chev. 10.810.

6. Eterna Christi munera | apostolorum gloria -—— hymn $§w. Ambrozego
(t 397) uzywany na §wieta apostoléw, Chev. 590.

7. O gloriosa domina | excelsa super sidera — hymn Wenancjusza For-
tunata (f ok. 600) uzywany podczas $wigt NMP. Chev. 13.042.

8. Vox clara ecce intonat | obscura queque increpat — adwentowy hymn
poranny sw. Ambrozego (F 397). Chev. 22.199.

9. Novum sidus emicuit | error vetus continuit — hymn o $w. Elzbiecie

Wegierskiej anonimowego autora z XI w. Zna go réwniez brewiarz krakowsk1
2 1524 r. Chev. 12.372.

10. Iesu corona virginum | quem mater illa concipit — hymn przypisywa-
ny $w. Ambrozemu lub §w. Grzegorzowi na dni sw. dziewic. Chev. 9.507.

11. Ad cenam Agni providi | et stolis albis candidi — poczatek staroZytnego
(VI w.) hymnu nieszpornego, odmawianego w czasie wielkanocnym. Chev. 110.
12. Beata nobis gaudia — hymn na Zeslanie Ducha Sw. Chev. 5.412.

Jak wykazaly badania H. Kowalewicza, tego rodzaju rozpoczynanie lub
konczenie ‘strof poczatkami powszechnie uzywanych utworéw bylo w $red-
niowieczu charakterystyczne dla hymnografii 29, Kompozycji takiej nie spotyka
sie natomiast w twdrczosci sekwencyjnej. Analecta hymnica przytaczajg wie-
le w ten sposéb ulozonych hymnéw. W Polsce tego rodzaju utworami sg
hymny o NMP Snieznej: ,,Exultet celum laudibus” (AH IV, 59—60), doplsany
w brewiarzu krakowskim z 1420 r. a ulozony w kregu anonimowej twoérczo-
Sci krakowskiej 2 pol. XV w., oraz hymn ,Cantemus voce celebrl” ktory

» XKowalewicz: PTS, s. 118 nn.
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H. Kowalewicz odnalazt w brewiarzu krakowskim (rkps, BKapKr 29) oraz
w drukowanym brewiarzu wloctawskim z 1502 r. Rowniez i ten hymn powstal
na terenie diecezji krakowskiej,

Na uwage zasluguje réwniez akrostych utworu. Pierwsze litery poszcze-
goélnych strof ukladajg sie w wyraz APOLONIA. Akrostychy z imieniem Swie-
tego stosowane byly dosyé czesto, ‘zwlaszcza w okresie péznego Sredniowie-
cza. Badania H. Kowalewicza wykazaly 30, ze polskie utwory zawieraja na-
stepujace akrostychy z imionami $wietych: ANDREAS SACER (,,Aurea nunc
dies”), BARBARA (,,Beata es tu iam dicta”), HEDVIGIS (,,Hedvigis clarissi-
ma”), LEONARDUS SACRATISSIMUS (,Lux est orta novitatis”), MARIA
(,,Magne dies leticie”’), PANCRATIUS (,,Pangamus laudem carmina”), SANC-
TUS EGIDIUS (,,Salve pater coronate”). Wickszo$é¢ tego typu utworéw pow-
stala w Srodowisku krakowskim. Poczynione uwagi o kompozycji, zwlaszcza
wyrazne nawigzywanie do hymnéw brewiarzowych, jak réwniez :schemat me-
tryczny, sklaniaja do przypuszczenia, ze chociaz przez kopiste umieszczony
w prozarium, omawiany utwor nie jest sekwencjg, lecz ‘hymnem. Wpraw-
dzie H. Kowalewicz twierdzi, ze miedzy hymnem a sekwencjg istnjat w Sred-
niowieczu wyrazny rozdzial i wypadki zastosowania hymnu jako sekwencji
nalezaly do rzadkosci3!, to jednak prozarium z Mszatu:z Krasnika jeszcze raz
nie potwierdza tej opinii. Jak wykazano wyzej, zastosowanie hymnu jako
sekwencji nie jest w tym prozarium wypadkiem jedynym. Wystepuje w nim
bowiem szereg hymnoéw uznanych przez Kkopiste za sekwencje. Sa to m.in.:
»Letare Syon inclita” — hymn nieszporny ku czci $w. Aleksego, ,,Nova pro-
cul et vetere” — hymn nieszporny o' §w. Antonim Pustelniku, ,,Jam regina
discubuit” — hymn z laudeséw o §w. Bernardzie, ,Lux vera vitae premium?”
— hymn nieszporny o §w. Nikazym, ,Veni Creator siderum” — hymn o $w.
Lazarzu.

Rowniez budowa hymniczna utworu, tj. dymestr jambiczny, pojedyncze
strofy, koncowa inwokacja (chociaz nie jak w hymnach doksologia), rzadki
w sekwencjach a charakterystyczny dla hymnéw czterowiersz — przemawia
za tym, Zze omawiany utwdér jest hymnem brewiarzowym ku czci sw. Apolonii.

Nadal jednak pozostaje otwarte zagadnienie autora, czasu i miejscu po-
wstania utworu. Na podstawie wylacznosci jego wystepowania w Mszale
z Kra$nika hymn o §w. Apolonii nalezy zaliczyé¢ do kregu krakowskiej twor-
czosei liturgicznej.

4. SEKWENCJA O SW. LEONARDZIE

la Legnarde pastor bone 1b Sacre fidei colone
Clarum sidus rutillans. Labija chaos mutillans

2a Euangelij guesitor ' 2b Captivorum liberator
.. mortis purgans Fidem Cristi predicans
Inferorum apoliatur ) Mundum vincens proditori
Viam lucis reserans , Hosti rapis spolium

3a Una voce fortis leo , 3b Persquenti pra‘uitg,ti
Mortuos viuificas ) Abscondis vestigia
Predicando multos Deo Pigmentalis ad medellam
Perditos rectificas Sacra per proedigia %

W KRowalewicz: LSr, s.” 283.
31 Kowalewicz: LSr, s. 10 n,
3 W podstawie jako 4b, 1.
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4a Nardus odoriffera 4b Te rogamus pater pie
Suauis nobis ad tutellam Leonarde precibus
In cuncta pestiffera Presens wsis in extrema die
Removendo coruptellam Satane de retibus 33

5a Quos absolue et a stiga 5b Et a mortis carcere
Tua cum potencia Nos eruas a ruina
Viciorum de sentiva Reis vellis pancere
Pro tua clemencia 3¢ Awures precibus dnclina

6. Presta Pater atque nate

Dei sapiencia

Confer Spiritus beate

Nexus et essencia

Trinitas in varitate

Vir regens wvincencia. Amen

W szesnastowiecznym prozarium Mszalu z Krasnika po sekwencji o §w.
Franciszku ,Letabundus Franciscus” (4X) znajduje sie utwér zatytulowany
»De sancto Leonardo prosa”, zaczynajacy sie od sléw ,Leonarde pastor bone”,
Biografia §w. Leonarda, napisana wkrotce po jego $mierci, zaginela. Naj-

dawniejszy z zachowanych zycioryséw tego $wietego zostal napisany na pocz.
XI w. przez Jordana z Laron, biskupa Limoges. Zyciorys ten znajduje sie
w Speculum historiale Wincentego z Beauvais (f 1264) 35, Wedtug autora zycio-
rysu Leonard pochodzil ze szlachetnego rodu Frankéw, a jego ojciec cieszyl
sie duzym powazaniem na dworze Chlodwiga I (466—511). Przenikniety du-
chem Ewangelii Leonard postanowil wyrzec sie Swiata i oddaé sie zyciu pu-
stelniczemu. Udatl sie wczedniej do $éw. Remigiusza (f okolo 532), aby poddaé
sie pod jego przewodnictwo. W obawie przed czekajacymi'!go godnoSciami ze
strony dworu, udat si¢ potajemnie do §w. Maksymiana, opata klasztoru z Mi-
cy i tam zlozyl $luby zakonne. Po $mierci Maksymiana (} 520), opuscil klasz-
tor, aby gtosi¢ stowo Boze licznym jeszcze na terenie Galii poganom. Przybyl
nastepnie do Akwitanii i tam w lesie, w imigjscu zwanym Noblac kolo Li-
moges zalozy! dom modlitwy ku ezci NMP, gdzie prowadzil bardzo surowy
tryb zycia, poczatkowo zupelnie wukryciu. Po pewnym czasie poczul w sobie
powolanie do przepowiadania Ewangelii. Glosil slowo Boze okolicznym mie-
* szkanhcom, a szczegdlng opieka otoczyl jencow. Jego slawa zaczela sie rozsze-
rza¢, pustelnia nawiedzana byla przez ludzi glodnych prawdy Bozej. Wszyst-
kich, ktdérzy przychodzili przyjmowal Leonard z miloscig. W ten sposéb polo-
zyl podwaliny pod slawny poédzZniej klasztor nablacenski. Zmar! okolo 559 r.
Autor wspomnianego zyciorysu, wérdéd wielu cnét Leonarda, wylicza szcze-
g6lne umilowanie ubodstwa, gorliwo$é .o chwale Boza i zbawienie bliZnich,
troske o jencéw, dla ktérych mial wyjednaé u krdla rézne prawa. Po jego
$mierci dziaty sie liczne cuda, m.in. cudowne .wyzwolenia jericéw oraz oca-
lenie zony krola Austrazji, ktérej zycie bylo zagrozone przez ciezki poréd
dziecka. Stad w éredniowieczu stal si¢ patronem wieZniéw i kobiet rodza-
cych, w Bawaril za§ patronem Xkoni, poniewaz byl rycerzem. W dniu jego
Swigta zbiera sie tam wielu jezdZzcow ;objezdzajacych dookola koscioly pod
jego wezwaniem 36,

3 W podstawie jako 5a, 1.

3 W podstawie jako 5b, 5.

3% Wincenty z Beauvais: Speculum historiale. L. 21, c¢. 11, Donai 1624,
% Ppor. M. Nowodworski: Leonard §w. EKN, T. 12, s. 125—126.
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Kult §w. Leonarda zostal przeniesiony do Polski przez mnichéw bene-
dyktynskich w XI w. W tym czasie szczegblnie szerza oni kulty opatéw i bi-
skupéw Francji, Nadrenii (Leodium, Kolonia) i Bawarii 37.

Koscioly pod wezwaniem $§w. Leonarda naleza w Polsce do najstarszych,
np. w Kleciu nad Wislg, stanowigcym dobra benedyktynéw tynieckich. Dlu-
gosz wspomina, ze w czasie najwickszego rozkwitu kultu §w. Leonarda do
Klecia przybywali patnicy ,,zaréowno z Polski, jak i Wegier, Rusi i Litwy z po-
wodu licznych cudoéw, jakie si¢ tam za przyczyna $w. Leonarda dzialy” 38. W
XV w. stawa sanktuarium w Kleciu poszta w zapomnienie. W czasach Dlu~
gosza byt to juz tylko os$rodek ,,0lim famosus”.

Sredniowieczne kalendarze wszystkich diecezji polskich umieszczaja §w.
Leonarda pod dniem 6 XI. Dzieni ten w mszalach krakowskich 1 pol. XVI w.
posiada ryt duplex.

W Mszale z Krag$nika kalendarz nie zawiera zadnej wzmianki o $w. Leo-
nardzie, brak réwniez jego formularza w proprium. Moze zostal on dopisany
pod koniec XV w. ma Kartach koncowyeh kodeksu, z ktérych kilka zostalo
wyrwanych.

Twérezos¢ sekwencyjna ku czci §w. Leonarda jest bogata. Wydawcy Ana-
lektéw opublikowali 18 sekwencji, powstalych gléownie w kregu tworczosci
liturgicznej francuskiej i niemieckiej 39,

Trzy nie wydane w Analektach sekwencje znajduja si¢ w Thesaurus hym~
nologicus Daniela 40, Dwie nie znane wydawcom Analektéw sekwencje poda-
je U. Chevalier 41,

W Polsce powstala sekwencja ku czci §w. Leonarda ,,Lux est orta novita-
tis”, ktorej jedyny przekaz odnalazl H. Kowalewicz w sekwencjarzu tarnow-
skim z 1526 r.42,

Do tych znanych utworéw ku eczci §w. Leonarda nalezy dodaé sekwencje
,»Leonarde pastor bone”, znajdujacg sie w prozarium Mszalu z Krasnika.

Na tres¢ utworu sklada sie pochwala cndt swietego i prosba o jego opieke
i wstawiennictwo. Sekwencja posiada charakter ogélnikowego opisu bez po-
dawania szczegdlow z zycia $w. Leonarda. We wstepie anonimowy autor zwra-
ca sie do §wietego, nazywajac go dobrym pasterzem, jasng gwiazda, zwiastu-
nem wiary, badaczem Ewangelii, wybawca niewolnikéw. Swiety jest nazywa-
ny zwycic¢zca szatana, poniewaZ poprzez swoje nauczanie przyprowadzil do
Boga ludzi upadtych. Jest lekarstwem dla duszy, ktére przeciwdziala zepsuciu
i jest skuteezne na wszelkie trucizny. W strofie 4b zwraca sie autor z prosbg
do $wietego, by byl on opiekunem dla czlowieka w godzinie §mierci, a na zie-
mi chronil nas od sidel szataniskich i od wiezé6w $mierci grzechowej (5b).
Ostatnia strofa jest doksologicznym zwrotem o zwyciestwo prawdy (6).

Utwér sktada sie z pieciu parzystych strof i zakonczenia. Jego forma me-
tryczna jest bardzo urozmaicona i nieregularna. Pisany jest zasadniczo na
przemiennie ofmio- i siedmiozgloskowcem. Pierwsze dwie strofy maja po 2

81 W. Schenk: Z dziejéw liturgii w Polsce, dz. cyt. s. 179.

3 Diugosz: LBen, II, 246.— Por. B. Kumor: Powstanie i rozwéj sieci para-
fialnej w Matopolsce potudniowej do kotica XVI w. PK. T. 6: '1963, s. 455—456,

8" AH, III 124—126; VIII 97, 168—169; X! 269; XIVII 137; 33, 130; 34, 218—220;
38, 205, 305; 41, 96; 42, 246; 44, 189,

% Dan. V, 169, 117, 321.

4 Chev. 12.608; 21.153. .

2 Kowalewicz: CMAePL, s. 128—129. Sekwencja posiada akrostych ,Leonar-
dus sacratissimus”.
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wiersze, pozostale pisane sg czterowierszem, strofa koncowa to sze§ciowiersz.
Rymy posiada zasadniczo parzyste. Rymuja sie na przemian wiersz pierwszy
i trzeci, chociaz rymowanie jest réwniez czesto nieregularne, Niektére strofy
pisane sg asonansem, albo w ogéle nie posiadajg rymow. W calodci jest wiec
utworem pod wzgledem poetyckim slabym, co obrazuje jego schemat metryczny:

lab: 8 p (a) + 8 p (b)

2a—5b: 8 p(a?) + 7 pp b2 + 8pi(a? 4+ 7 pp b)

6: 8p (@) + 7Tpp 0% + 8p (@) + 7 pp b + 8 p (ad) H 8 pdY.

Utwér posiada uklad strof oraz metrum charakterystyczne dla hymnéw.
Jego zakoriczenie jest doksologiczne, co réwniez zwykle wystepuje w hymnach,
podczas gdy sekwencje majg w zakonczeniu prosbe o wstawiennictwo swie-
tego. Utwoér ,Leonarde pastor bone” nalezy wiec do sekwencji hymnicznych,
ktore w literaturze sekwencyjnej charakterystyczne sg szczegélnie w péznym
$redniowieczu. Nie jest tez wykluczone, ze omawiany utwor jest hymnem bre-
wiarzowym na cze$¢ §w, Leonarda. Nic pewnego nie mozna powiedzie¢ o auto-
rze utworu. Brak w jego tresci wzmianek, dzieki ktérym mozna byloby mu
przypisaé polskie pochodzenie. Jedynym kryterium za przynaleznoscig ,,Leo-
narde pastor bone” do naszej twoérczosci rodzimej jest wylaczne jego wyste-
powanie w prozarium Mszalu z Krasnika.

5. SEKWENCJA O SW. OTYLII

la Iocundetur Ecclesia 1b Hee vera Cristi famula

Laudem promat preconia : Inventa sine macula
Tanta testantur guadia Deum amavit sedula
Ad Othilie solemmnia Cum guo regnat per secula

2a Nobili stirpe genita 2b Nouo decurrens lumine
Sed virtutibus prodita Latuit sol in virgine
Mundi contempsit gloriam Claro fecundans germine
Adapta Cristi graciam Celo euulsso turbine

3a Terram ditat multo flore 3b Sic lampas mundi o Othilia
Jam conscendit in decore Felix evadens tartara
Virgo tronos cum canore Fulgur excecans vesperum
Mortis devicta flumine Collisit ora cerberum

4a Huius laudis preconia 4b Hac in hora matutina
Redundant per insignia Rorem splendoris influe
Chorus dulcionis jubilo Bt in morte nos regina
Propulso mentis nubilo Veste munda ac preclara

Nos precamur indue

5a Hec de valle miserio 5b Laus Trinitati debita
In patriam leticie Laus prestat et gloria
Ad regem omnis glorie Perhenniter sit
Leta pervenit hodie Per seculorum secula

6a Cum sis mitis ut agnella 6b Ut dicatur nobis ite
Nos in trono regis installa Mittis et virgo preroga
Perduc o Othilia Sed ad fobum hoc venite
Sponsa virginum Regna celica arroga

7. Tibi decus Jesu bone
Qui certantis in agone
Adiuvans fideliter
Mercedem dans perhenniter. Amen.
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Kult éw. Otylii, zalozycielki i pierwszej opatki klasztoru Hohenburg (Odi-
lienburg) k. Strassburga w Alzacji, szczegdlnie byt zywy w Sredniowieczu w
klasztorach kanonikéw regularnych. Pierwszy zyciorys $wietej pochodzi z
X1 wieku 43, Wedlug tego anonimowego zyciorysu Otylia, corka Adalryka,
ksiecia Alzacji, urodzila sie niewidomg. Okrutny ojciec przypisywal Slepote
corki gniewowi Bozemu i wstydzac sie kalectwa dziecka, chcial je pozbawié
zycia. Na prosbe zony oddal jednak cérke na wychowanie do klasztoru. Tam
podczas chrztu Otylia odzyskala wzrok. Dziecifistwo i mlodo$é spedzita w kla-
sztorze. Pod wplywem brata Swietej ojciec zmienil swoje postepowanie wobec
corki. Przyjgl Otylie do domu, podarowal jej zamek Hohenburg, w ktérym
Swieta zorganizowala klasztor zefiski. Klasztor ten pod jej madrym kierownic-
twem doszed! wkrétce do rozkwitu. Zakonnice zyly w nim wedlug reguly
§w. Benedykta. Dla chorych i kalekich pielgrzymoéw $wieta zorganizowala dru-
gi klasztor, Niedermiinster, gdzie zalozyla szpital dla pielgrzymoéw. Stuzge bli-
Znim, oddawala sie takze kontemplacji. Zmarla 13 grudnia 720 r.

Po $mierci zalozycielki zakonnice kontynuowaty rozpoczete dzielo. W XII w.
porzucily jednak regule §w. Benedykta i przyjely regule §w. Augustyna. Szcze-
go6lng opieke nad klasztorem roztoczyl w XII w. cesarz Fryderyk I. Dla przy-
wrécenia porzgdku i odnowienia ducha zakonnego wezwal on Relinde, prze-
lozong klasztoru kanoniczek §w. Augustyna w Bergu nad Dunajem. Ona to
ok, 1140 r. wprowadzila w Nidermiinster regule sw. Augustyna, zaszczepiajgo
jednoczesnie wsrdd zakonnic zamilowanie do nauki.'W 1542 r. klasztor w Nie-
dermiinster splonal, a zakonnice rozproszyly sie po réznych klasztorach. Od
r. 1663 klasztor przejeli norbertanie.

Kult §w. Otylii szerzyl sie wkrétce po jej Smierci, poczatkowo gléwnie w
samej Alzacji. Dopiero przez kanonikéw regularnych $w. Augustyna zaczal
przenosié¢ sie do innych krajéw Europy. Liczne w sredniowieczu pielgrzymki
do Niedermiinster przyczynialy sie do ozywienia tego kultu. Cudownie uzdro-
wiona w dziecifistwie, w poboznosci ludu byla $w. Otylia patronks cierpigcych

na oczy. :

Jej kult w Polsce nie byl zbyt rozpowszechniony. Dziefi jej (13 XII) notujg
w XV w. tylko kalendarze krakowski i ptocki. W obydwu jednak wypadkach
S§wieto obchodzone bylo jedynie w randze simplex., W .Polsce nie uzywano
zadnej sekwencji w tym dniu. Wiekszg cze$¢ odbierala sw. Otylia w Czechach,
gdzie ulozono ku jej czci specjalng sekwencje ,,Virgo mater Salvatoris”. H.
Kowalewicz odnalazl w szesnastowiecznym mszale z klasztoru cysterséw na
Slasku (BUWr IQ 98) polska sekwencje o §w. Otylii ,, Favus distillans”, autor-
stwa nie znanego blizej Floriana 44,

Réwniez uboga jest obca twdrczo$é poetycka ku czei §w. Otylii. U. Che-
valier zna jedynie dwie sekwencje zwigzane z jej kultem. Poza wspomniang
juz czeska sekwencjg z XV w. ,,Virgo mater Salvatoris” (AH 8, 195), Analecta
podaja sekwencje ,,Celsum carmen puris”, ktéra znajduje sie w pietnastowie-
cznych rekopismiennych mszalach z Raitenbach i Zurychu (AH 44, 230).

W Mszale z Krasnika pod koniec XV w. dopisano formularz ku czci sw.
Otylii, z wlasng oracja, sekreta i komunig. Rubryki tego formularza nakazuja
odmawia¢ w jej dniu sekwencje z komunalu o dziewicy ,Exsultent filia Syon”.

@ M., Nowodworski: Odilia $wieta, EKN. T. 17, s. 66—68.
# Kowalewicz: CMAePL, s. 142—143,

-
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W prozarium, ktére jest nieco péZniejsze, dopisana zostala wlasna sekwencja
»locundetur Ecclesia”.

Utwoér ma charakter ogdlnikowy. Na wstepie autor wzywa Kosciol do ra-
dosci z powodu $wieta patronki, prawdziwej stuzebnicy Chrystusa, ktora be-
dac bez skazy, ukochala nade wszystko Boga (lab). Dalej wspomina o szla-
chetnym pochodzeniu $wietej, ktora jednak wzgardzila chwaly tego swieta
(2a). W strofie 2b autor czyni aluzje do kalectwa Otylii, ktéra jednak zostala
obdarowana nowym $wiatlem. Przez swoja $wietosé stala sie zrédlem Swia-
tla, ktore rozprasza mroki tartaru i ,,gruchocze paszcze cerbera” (3b). Dalsze
strofy — to prosba o wstawiennictwo i pomoc §wietej, szczegolnie w chwili
placzu, pomogla dojéé do Kroéla wszelkiej chwaly (5a). Strofa 5b wyglada na
zakonczenie utworu, jest bowiem zwrotem do Tréjcy Swigtej z charakterys-
tycznym zakonczeniem ,,per saeculorum saecula”. Po tej jednakze strofie utwor
posiada jeszcze dalsze trzy, w ktorych autor powtdérnie zwraca sie do ,tagod-
nej jak owieczka” Otylii o pomoc w dojéciu do wyzyn niebieskich, gdzie od
Jezusa otrzymamy nagrode wieczng.

Sekwencja ,,Jocundetur FEcclesia” zostala przepisana do prozarium Mszalu
z Krasnika do$é chaotycznie. Pisarz nie zwazal na poczatek i koniec poszcze-
gélnych strof, rozpoczynajac niekiedy blednie nowsg strofg od wiersza strofy
poprzedniej. Stad utwoér stwarza pozory bardzo nieregularnego. Tymczasem
rekonstrukcja strof sekwencji wykazuje, ze jest ona pisana regulamym czte-
rowierszem jambicznym (strofa hymniczna). Jedynie strofa 4b sklada sie z pie-
ciu wierszy, Wydaje sie roéwniez, ze strofa 5b zostala blednie przepisana w
srodku utworu, wzglednie trzy koricowe strofy zostaly ulozone przez innego
autora i dolgczone sztucznie do utworu, ktéry po strofie 5b stanowi kompo-
zycyjnie zamknietg calosé.

Forma utworu przemawia za jego pdznym pochodzeniem. Regularnosé
zwrotek, stosunkowo dobrze dobrane rymy, poprawna rytmika przemawiajg
za duZym wyrobieniem poetyckim autora. Ciekawe sg réwniez aluzje do $wia-
ta antycznego — takie pojecia jak tartar, cerber, Fobus kazg szukaé powigzan
autora z duchem renesansu, szczegdlnie zamilowanego w antyku.

Strofa hymniczna utworu, charakterystyczny czterowiersz jambiczny, do-
ksologiczne zakonczenie, regularnosé zwrotek — to cechy charakterystyczne dla
$redniowiecznych hymnéw. Nie jest wykluczone, ze utwodr ,Jocundetur Eccle-
sia” jest hymnem na cze§é sw. Otylii, przyjetym przez kanonikéw regularnych
z Krasnika do liturgii mszalnej.

Schemat metryczny utworu przedstawia sie nastepujaco:

lab, 2b, 5a: 8 p(a? + 8p (a® + 8p (@) + 8p (@)

2a, ™:8p(a?) + 8p (a2 + 8p (b?) + 8p (b?)

3b—4a: 8 p(a) + 8p (@) + 8 p(b?) + 8p (b

5b: 8 p (a?) + 7 pp (@) + 5 pp (b) + 8 p (a)

6a: 8p (a) + 9pp (a) + 7 pp (a) + 5 pp (b)

6b: 8p (a®) + 8p (b?) + 8 p (a2) + 8 p (b?)..

Widaé z powyzszego schematu, ze utwér jakkolwiek posiada poprawng ryt-
mike, to jednak pod wzgledem rymowania jest bardzo nieregularny. Obok
najczesciej wystepujacego rymowania wszystkich czterech wierszy poszeze-
golnej strofy (a:a, a:a), autor stosuje réwniez zamiennie rymy typu: a:b, a:b
lub a:a, a:b.

Z treéci sekwencji nic nie mozna powiedzieé¢ o jej autorze. Nie wpisal on
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swojego nazwiska w akrostychu. Sekwencja nie posiada zadnych aluzji lokal-
nych. Jedynie na podstawie wylacznego wystepowania sekwencji ,,Jocundetur
Ecclesia” w prozarium Mszalu z Kra$nika mozna jej powstanie wiazaé z kre-
giem twoérczosci kanonikéw regularnych.

INDEKS SEKWENCJI

Adalbertus, praesul gratus Laetabundus exultans
Ad laudes Salvatoris Laetabundus exultet
Agnes, decus castitatis Laetabundus Franciscus
Agone triumphali militum regum Laetare, Syon inclita
Agonista Christi fortis Lauda, Syon Salvatorem
Assunt festa iubilea Laudes dicat omnis aetas
Ave, praeclara Dorothea Leonarde, pastor bone
Ave, sidus claritatis Lux est orta novitatis
Ave, Verbi Dei parens Lux verae, vitae praemium
Benedictus rex sanctorum Mane prima sabbati
Celsum carmen puris Martyris egregii triumphos
Christum supplici omnes Nova procul et vetera
Concentu parili Novae laudis attoclamus
Consolare, munde tristis O beata beatorum
Consurge, iubilans Omnes odas
Contra hostes pergentes Omnes una celebremus
Diem festum Bartholomaei Omnis mundus decantat
Dilectus Deo et hominibus Omnis mundus exultet
Dixit Dominus ex Basan Petre, summe Christi pastor
Ex lumine fit radius Post mundi transitoria
Exultent filiae Syon Post partum virge Maria
Favus distilans Psallat chorus voce clara
Felix, mater Ecclesia Psallat laudes competenti
Festa Christi Puer natura nobilis
Gaudeat caelestis curia Redeundo per syrum
Gaude, caeli hierarchia Salvatorem collaudemus
Gaude Joseph, fili David Salve, mater matris Dei
Gaude Syon, quod egressus Salve, pater coronate
Hanc concordi famulatu Salve, sponsa Deitatis
Hanc diem eclaram Sancto Aegidioc psallat laetus
Hic sanctus, cuius hodie Sancto Erasmo psallat laetus
Hic vir sanctus Spe mercedis et coronae
Iam regina descubuit Stabat mater dolorosa
Iesu Christe, rex superne Stella sole clarior
In caelesti hierarchia Supernae matris gaudia
Inclite rex regum Veni, Creator siderum
Insistentes cantilenae Veni, Mater Deica
Iocundare, plebs fidelis Verbum Dei Deo natum
Jocundare, Syon canticis Verbum Dei, verbum bonum
Iocundetur Ecclesia Victimae paschali laudes
Tubar novum radiavit Virgo, mater Salvatoris
Iubilemus in honore Woytyech sancti, tam praeclari.
ZAKONCZENIE

Niniejsza praca jest pierwszym studium o jedynym zachowanym mszale
rekopi§miennym, uzywanym przez kanonikéw regularnych §w. Augustyna na
terenie diecezji krakowskiej.

Studium ogranicza sie do zasobu sekwencji 1 wykazuje, ze:

1. Mszal z Krasnika zawieral 54 sekwencje. Jest to stosunkowo duze W
poréwnaniu z mszalami krakowskimi 1 pol. XVI w. (wyjatek Mszal krakowski
z 1532 r.).
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9. Mszal zawiera 6 sekwencji polskich, znanych i opublikowanych, z tym,
ze niniejsze studium rozszerzylo zasieg' ich uzywania, poniewaz badacze pol-
skiej tworczosci sekwencyjnej nie uwzglednili Mszalu z Krasnika.

3. Mosna nazwaé¢ odkryciem odnalezienie w tym zabytku sze$ciu dotad ani
za granica, ani w kraju nie notowanych sekwencji, po raz pierwszy w tej pra-
¢y opublikowanych.

Szczegdlowa analiza tej czesci kodeksu, z uwzglednieniem jednak zasadni-
czych cech calego Mszalu, upowaznia do nastepujacych wnioskéw:

1. Kanonicy regularni §w. Augustyna poslugiwali sie zasadniczo liturgia
diecezjalna, tj. w tym wypadku — krakowsks. Potwierdza to analogiczne
zjawisko zauwazone na Slasku, u kanonik6w regularnych na terenie diecezji
wroclawskiej (badania ks. W. Schenka). Mszal z Krasnika jest mszalem kra-
kowskim.

2. Kanonicy regularni posiadali jednak obok liturgii diecezjalnej swoje
wlasne Proprium, lokalne i zakonne tradycje. W Mszale z Krasnika brak pro-
cesji charakterystycznych dla diecezjalnych mszaléw krakowskich XV i XVI
w. Obrzedy Triduum Sacrum sg skrécone, wystepuje odrebna od diecezjalnej
tradycja odmawiania sekwencji w niedziele.

Wilasne tradycje liturgiczne kanonikéw z Krasnika wykazuja wplywy czes-
kie i $laskie, co wiaze sie z historiag klasztoru w Krasniku, do ktdérego ka-
nonicy przybyli w 1469 r. z Krakowa (Boze Cialo), a ci z kolei z Klodzka,
bedacego filig klasztoru w Roudnicach k. Pragi.

Zabytek kradnicki zawiera w sobie zapewne jeszcze inne niespodzianki.
Nalezaloby przebadaé¢ jego Ordo lectionum, kalendarz i Proprium Sanctorum,
rubryki kanonu, ryt komunii $§w. (Canon minor jest wyrwany), zestaw mszy
wotywnych, Commune Sanctorum itd.

Studium wyzej wymienionych zagadnien stanowiloby jeszcze jeden przy-
czynek do historii liturgii przedtrydenckiej w Polsce.
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