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Abstract: This article is an attempt to critically analyse discourses and positions on
the social impact of accelerating digital development. It outlines trends whose seeds were
already sprouting before COVID-19, while others have only been sown by the pandemic.
Attention should focus on new directions of thinking in the near future. These are emerg-
ing research questions, and answering them requires the acquisition of empirics from
which new knowledge will emerge. Vectors of change are generally known, on the basis
of which anything can be predicted, but it is not known what their resultant will be,
what shape the changes will take, and how to evaluate them. Volatility and acceleration
are two megatrends resulting from hyper-communication and the technologisation of life.
The publication focuses on certain issues, rather arbitrarily selected, which are related to
the functioning of digital technologies in society.
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Introduction

A digital hyper-communication society is being born before our eyes,
which is the synergistic effect of the speed of connections, their massive-
ness, and the powerful distribution of social relations, especially the medi-
atized ones. This is significantly transforming social structures, although
we still have too little empirical evidence to say what results from the im-
position of new info-communication technologies on existing social net-
works: to what extent these networks will “tame” the new technologies,
and to what extent they will be dominated by them.

Speed fills the spirit of the age. It was forced by the need to overcome
space. As the speed of information transmission became more and more
important in economic transactions, it became more and more important
to make data and information transmission independent of the physical
movement of people transporting the information or other physical carriers.

There was a long way to achieving hyper-communication. Inventions
accelerated communication and the circulation of thoughts. Speech as
a developed system of symbolic communication made it possible for peo-
ple to organise themselves within the range of the voice. The invention
of ideographic writing, and later the alphabet, allowed for faster transport
of thoughts in larger groups of people; printing allowed for the creation
of states and empires, while electronic media gave us the global society.

The news about Columbus setting foot on the island of Hispaniola in 1492
travelled to the royal Wawel Castle for almost two years. Over three cen-
turies later, the information about Napoleon’s death on St. Helena Island
took two months. In the following decades, the speed of information trans-
fer became the key ingredient of success. The telegraph and, a little later,
the telephone became milestones in this acceleration process. Railways,
steamships, automobiles, and aeroplanes played a similar role in physical
transportation. A cumulative process followed: ever-greater speed forced
still greater speed in the next stage.

Exponential progress was made in pursuit of it, bringing with it continu-
ous social change. Change happens faster than reflection about it. The dicta-
torship of time - chronocracy - enters into an alliance with dromocracy - the
dictatorship of speed, and its most important dimension is connectionism
- connecting everything with everything. Multiplying mass by speed gives
speed-space (I'espace-vitesse), as Paul Virillo proposes to call it. Most informa-
tion today passes through connected computers - “machines of a thousand
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uses,” as Neal Postman calls them, so using them is becoming a skill as basic
as literacy in the industrial age.

The cult of speed and the rush of time surround us at every turn. Tech-
nologies weave ever denser networks, enforcing ever greater mobility,
intensifying communication with one another and amplifying the break-
down of social relations. Thanks to networks, human mobility is less and
less dependent on physical mobility. This is why telecommunication sys-
tems are growing faster than transportation systems, especially in times
of pandemics. A tenfold increase in network density is theoretically a hun-
dredfold increase in intersection (crossing) points. The degree of compli-
cation of socio-economic development forces the use of ever-faster tools,
without which it is no longer possible to collect, process and use the huge
“info mass”, to control the information noise with the help of traditional in-
formation carriers and communication tools. The human brain is no longer
sufficient in its function as a memory capacitor, arithmetic calculator and
processor, and the information stored on traditional carriers (“workbook
memory”) is becoming difficult to operationalise and use effectively as
a resource of knowledge and a tool for optimising decisions.

The explosion of communication techniques in recent times must have
resulted in an incredible concentration of information, intensifying its
transmission on the scale of each society and on a global scale. It is estimat-
ed that as a result of technological progress in the last century the speed of
information transmission has increased over 100 million times. This is why
the view that modern man lives in a world of hyper-communication and
total information, which changes his physical and cultural environment,
is correct. The pace of change is so enormous that 1 year of the Internet is
7 years of any other medium - radio reached its first 50 million listeners
after 38 years, television after 13, computers after 16. The Internet needed
only 4 years.

There is no sector that is changing faster than IT. We consume more
and more symbols, and they circulate faster than material goods. Faster
and faster search engines bombard us with more and more data and infor-
mation. And yet something should be said about mobile telephony, which
is turning each of us into a global terminal. Smartphones thicken the fabric
of connections between people. It seems that we still lack the distance to
this most important necessity of our times - “a plug to the world”.

The society in the age of hyper-communication is a 24h society. Life in
it is super interesting for active people: it provides plenty of sensations and
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experiences, thousands of attractions, among which the Internet seems to
be sesame. It is a waste of time to sleep. The growing number of informa-
tion channels creates a situation of hyper-selection for the recipient. Within
the few waking hours that he can manage, he receives an unusually large
number of offers.

1. Hyper-communication in the age of the COVID-19 pandemic

Hyper-communication accelerated long before the pandemic, but
in its conditions, it even exploded. As we live “under the occupation”
of COVID-19, we must be tempted to take a systematic view of the im-
pact of digital hyper-communication on the shapes of societies. The trends
of civilization will depend on the scale reached by the new digital order (or
perhaps disorder), which becomes the new social operating system.

Many hypotheses have been formulated in previous studies of the Inter-
net, including that the Internet fosters the deepening of social ties; the ties
established through it may be as close as those in the offline world. The In-
ternet is a tool for maintaining weak social bonds that would be broken
without its participation. Computer network activity does not replace
face-to-face contacts, but more often complements other types of commu-
nication. The social isolation of individuals increases with the use of the In-
ternet, or vice versa - the Internet, which promotes individualization, si-
multaneously increases social activity. In the “alone-together” relationship,
the Internet creates new ways of being “together” and being “alone”.

The higher the network density, the more - according to the law
of the power-law of the distribution of relations - the activities of each
user affect the others. This can be reduced to three scenarios: digital tech-
nologies a) build “something” over society; b) absorb society; c) are ab-
sorbed by society. Over the coming years, and perhaps decades, the so-
cial sciences will conduct a great deal of research and analysis in search
of an answer to the question: where is the Internet leading us? Depending
on how much we know about it, its nature and etiology, we can say how
much we know about society, or whatever else we call it. Sociology is
faced with the question whether the digital world is a complement to
society, a new community, or perhaps a new artificial element, or a New
PIaNET that cannot be compared to anything. We do not yet know, but
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we can take comfort in the fact that print has waited several hundred
years to become familiar with it, and to realize the magnitude of the insti-
tutional, social, economic, political, and cultural - in general, civilization-
al - change it has brought.

Decades ago, Harold Innis (1951) wrote that in every epoch of hu-
man history, society, economy, culture had a communication system based
on a dominant medium. In every society there were nodal points where
knowledge about economy, culture, politics etc. was accumulated and
transmitted. For centuries, such nodes were schools, universities, libraries,
church institutions (especially some religious congregations, such as Jesu-
its, Cistercians, Benedictines), and later mass media (Innis 1951). During
a pandemic, the function of such a mega-node is increasingly fulfilled by
the Internet, whatever we think of it. Those who exercise control over these
nodes also wield power. In mass society, such points were exclusively large
hierarchical institutions: national governments, companies, media corpo-
rations, etc. However, the Internet, especially the Internet of Things, makes
such points diffuse and multiply. As a result, access to any information is
easier, asymmetry in information and knowledge is reduced, and hierar-
chical institutions lose their position of information monopoly.

The sociologist must ask himself what social structure is today and
what social groups we are dealing with. The canonical division between
“community” and “society” is no longer sufficient. Barry Wellman (2001:
227-252) and Manuel Castells (2011) propose the category of network indi-
vidualism - the privatisation of socialisation, without which it is impossible
to understand the phenomenon of networks. A member of such a commu-
nity is a part of it, but at the same time an autonomous node (connector),
independently managing his relations in the network, in a way privatis-
ing the community in which he participates. In this sense, the communi-
ty appears as an individual, unique network of each netter, within which
there is no need for contact between all its members. According to some
researchers, network individualism as a new pattern of relations takes its
toll in the form of an epidemic of loneliness. Activity in the virtual world
can be a compensation for loneliness, but not for everyone, it depends on
personality, level of extraversion/introversion, location of control (intra-
and extraversion). It also depends on the intensity of social relationships.
In societies with a relatively low contact level, loneliness is experienced to
a lesser extent than in societies with a high contact level. Remote working,
teaching and other functions differently in these two types of societies. This
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would require empirical verification of how far these types are ideal and
how far they are real.

Of the five main orientations of life activity: expressive, ludic, cognitive,
normative and instrumental, network individualism touches the normative
one the most; we can speak of normative chaos, privatization of morality,
weakening of the controlling functions of groups and social institutions or
narcissistic personalism (“look at me”). The technosphere dominates over
the logosphere.

In the conditions of the pandemic, the migration of many users” activ-
ities to the network is increasing, and this requires us to consider whether
network individualism, which is the basis of personalized interpersonal
networks, will in the long run ensure the construction of relationships
characterized by voluntariness, constant maintenance and confirmation
of commitment, and relationships that are a source of positive self-esteem
for the individual and enable the satisfaction of the need for affiliation,
rootedness and security. It is a kind of individualism that makes the indi-
vidual an egopolis, puts him/her in the centre of social relations and makes
him/her their manager.

Mobile technologies, especially the aforementioned smartphone, have
the greatest impact on this. People used to complain that people are ad-
dicted to it, that they cannot imagine their existence without it. This is true,
but we should also look at it from the other side: a smartphone is today’s
most important tool for personal logistics and everyday life management.
Without it, we are blind, devoid of spatial and temporal coordination. This
is accompanied by an autonomous revolution: more and more devices,
once programmed, can partially do without humans. Driverless cars come
to mind, but this applies to smart machines in general. There is a rapid de-
velopment of this trend related to the Internet of Things and Industry or
Economy 4.0. The conclusion of the pandemic is clear: if people get infected
by viruses and we are not able to prevent it - and this is gripping the entire
world economy by the throat - then it is necessary to involve machines that
are resistant, i.e. to accelerate the automation/robotization of production
and services. Hence the growing importance of high-tech companies, neto-
crats under the sign of GAFA (Google-Amazon-Facebook-Apple). Current-
ly, we are already talking about the “Big Nine,” because American cor-
porations have been joined by powerful Chinese corporations, including
Tencent, Baidu, Alibaba, Huawei, and WeChat (Webb 2019). Admittedly,
machines don’t consume, and someone has to consume while production
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is going on, but the tax on robots will fund a universal basic income. In an
autonomous factory, there will be - and already is in many places - a hand-
ful of people in supervision who, if necessary, will keep a 2m gap. Because
for a while we will be condemned to a “2m economy”.

No social practice taking place in the digital world will ever be the same
as in the analogue world. There is a growing number of social activities and
events that are digital native - they are purely digital. Without cyberspace,
they simply would not exist. The Internet comes to our rescue, though it is
subject to a wave of criticism. We used to perceive it as a tool for commu-
nication, entertainment, expression, a source of information, knowledge,
a space for locating our own resources (knowledge, emotions, etc.) and
using the resources placed there by fellow users. Today, it turns out to be
something much more - a critical infrastructure, necessary for survival,
like water supply networks, sewage systems, electricity. If it were not for
the Internet, we would probably have a repeat of Black Thursday (Octo-
ber 24, 1929).

This is certainly the triumph of the virtual: it sustains social and working
ties, enables shopping, work through Skype, teleconferencing. Everything
possible will be digitized, leading to the hybridization of cyber-physi-
cal space. “Living digital” is no longer a matter of choice. Paradoxically,
a society encoded (by PINs, logins, access passwords) is at the same time
transparent (Brin 1998). Relevant services and also businesses know a lot
about it.

Transferring most of the orientation of human activity to the online
sphere results in a relative decrease in the scale of direct communication
and an increase in the mediation of social relations. The world is becom-
ing one big laboratory where people’s activity is quantifiable, correlations
unavailable to analysts are captured from data “deposits”. Of course, this
requires powerful computing power, a quantum computer becomes a ne-
cessity to mine and process the growing deposits of data in the digital noo-
sphere. The new wealth of the world is at your fingertips (mouse). The re-
sult is an acceleration of processes: man learns everything by himself and/
or with the help of a teacher, but he has to spend a lot of time on it. Millions
of machines and computers can be taught in deep learning mode almost in-
stantly thanks to applications and programs, and more and more often they
learn on their own (e.g. Google’s AlphaGo-Zero algorithm, which defeats
the masters of the most intelligent strategy games). This incredibly accel-
erates the processes of production, exchange, and communication. We are
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entering the age of dromocracy. Thanks to omni-communication, the world
has become one big hadron collider, where human and non-human enti-
ties are elementary particles and are given a high collision velocity. Michel
Houellebeck used this metaphor in his book.

The human gap between the human mind and superintelligence may
widen. If it will still pay to invest in humans, it will be in that handful
of super-intelligent people who will program and manage intelligent sys-
tems. Michael Anissimov (2015), a transhumanist and author of the Ac-
celerating Future blog, believes that radically enhanced human intelli-
gence (IA - Intelligence Amplification) can become much more powerful
than artificial intelligence (Al - Artificial Intelligence). The realistic goal
of human intelligence amplification will be to create not Einsteins, but
super-Einsteins - people much sharper than any human living on Earth
so far, able to control even the most intelligent machines. Not necessarily.
With the advent of artificial intelligence, people will have to move from
biological thinking to hybrid thinking - as Ray Kurzweil calls it. One that
will combine the potential of man and machine, brain and processor, pro-
tein and silicon.

Digital users can wander around a field supervised by algorithms with-
out being able to step outside it. It will not pay to invest in the “man in
the street,” because investing in artificial intelligence will bring better re-
sults. Yuval Noah Harari pessimistically predicts that the governments
will not be particularly interested in taking care of the health and mental
condition of the masses, because they will not be needed as producers or,
for example, soldiers; robots, both “embodied” and purely software ones,
will take care of production and warfare. Disbelief in human capabilities
will translate into delegating norms of behaviour to machines and engi-
neering solutions. This is not new: for decades, “sleeping policemen” on
the streets have been enforcing compliance with vehicle speed limits.

The expanding Internet is the new universe. The Big Bang is underway.
For decades, perhaps centuries, man has dreamt of settling alien planets.
It hasn’t come true so far, but the dream of emigrating to PlaNET Internet
is coming true before our eyes. Algorithms penetrate all crevices of life.
When sensory feedback appears, the possibility to touch, smell, taste (St-
awska 2021), to feel digitally created entities, will complete the digitiza-
tion of everything that is possible, the hybridization of space. The Internet
will be the Omninet; not everything will be digitized, of course, but almost
everything that exists physically will have a digital representation.
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“Virtual” and “real” are not two parallel worlds, two separate reali-
ties, but one, hybrid, cyber-physical reality. The growing migration of hu-
man activities to the web has become a necessity. Even before COVID-19,
living in the digital world was not a matter of choice, and today it is a neces-
sity in two ways. A pandemic is forcing its way into cyberspace, you have
to log in everywhere, and even if many people resist it, digitization still has
a huge impact on their lives as more and more goods and services come in
exclusively digital form. Algorithms have taken over, as Lev Manovich put
it in the title of his book: Software takes command (Manovich 2013). This has
a political dimension.?

What is emerging is the conviction of people in politics, business and
data scientists that most social problems can be solved with the help of mod-
ern technologies, which Evgeni Morozov calls solutionism and which is
supposed to mean a kind of laboratoryization of society (Morozov 2013).
According to this columnist, solutionism appears to be not so much a social
system as a sociotechnical system in which the key to everything is the right
number of clicks. This phenomenon fits into the logic of the development
of Western civilization since the industrialist phase. The temptation to use
science and technology for social engineering has existed since the begin-
ning of the machine age. It was to provide predictability and control over
social practices and processes, to restrain their spontaneous and potentially
destructive nature.

What are the implications of this? First of all, that the pandemic has ac-
celerated the transition from the old industrial operating system to a new,
digital one (Rainie, Wellman 2012). This is the new code in which humans
and non-human entities communicate. It is a digital language: in a dozen
years, it has brought new phenomena that did not exist 30 years ago. Their
names are indicators of changes in the lives of people and societies. For
example: chatting, updating, Googling, blogging, cyber-dating, tweeting,
and sharing.

Every social order is a kind of operating system. The stakes are high -
control over the new system. Of course, it will be exercised by the owners

2 Too little attention is paid, for example, to the political potential of Twitter, through

which those in power can make a huge difference for the better and for the worse. As
Lukasz Walewski aptly observes: impulsively, without advisors, not always soberly. This is
how the rulers of nuclear empires, headed by Donald Trump, communicate with the world
via Twitter. A single entry over morning coffee can lead to a serious international crisis.
And all this in 280 characters (Zalewski 2020).
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of the algorithms. It is the transfer of the logic of the Internet to the whole
society, the imposition of new digital infrastructure on the existing social
system shaped by the institutions of modern industrial society. The New
Social Operating System (hereafter: NSSO), as Rainie and Wellman de-
fine it, is software that already manages almost the entire society, creating
an environment for triggering, controlling, and managing people’s ac-
tions. The driving forces behind NSSO are Broadband Internet, including
the Internet of Things, social networking and mobile devices, Big Data,
and others.

Institutional change processes are taking place: the disappearance
of some institutions, the persistence of “Zombie” type institutions, the trans-
formation of others, and the emergence of new ones. In a society regulated by
a digital operating system, well-known sociological categories behave dif-
ferently: power, status (different status characteristics in the virtual than in
the real), leadership, ties, groups, references, significant others, exclusion,
etc. Sharing analyzed from this perspective is part of a broader process that
began with sharing culture thanks to the emergence of online communica-
tion platforms, and extends to other spheres: energy production, logistics,
education, work, and others. In short, NSSO is a digital overlay on the social
system, mediating through it the exchange (acquisition, disposal, free pro-
vision) of immaterial goods and services, but also providing platforms that
medjiate the exchange of material goods and services.

For the most part, these practices are not sharing, but a business model
based on online platforms that did not produce anything, but only medi-
ated, like Uber, Airbnb, Netflix, and many others (this is now changing;:
platforms are becoming producers). At the same time, we have authentic
sharing in the form of self-supply of cognitive, informational, ludic, etc.,
happening outside of corporations and the market. NSSO gives power
especially to “network natives” characterized by high networking skills.
Most are users operating and developing intellectually within algorithms.
This is a group that includes masses of ordinary users who do not have
much power, but who are convinced that thanks to mobile technologies
they have power, and in a sense, they are right - because through them
the power of hyper-communication is revealed. The sense of the subjectiv-
ity of the individual user in the network is growing. Corporations are giv-
ing users “free” access to collaborative and sharing technologies, thereby
gaining deposits of data, content, relationships, and more. This is the cur-
rency that users pay.
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NSSO holds much promise, but also raises issues of private ownership
of its infrastructure. The evolution of NSSO and the Internet, on whose
substrate the system was created, follows the path of earlier technologies:
printing, telecommunications, electronic media, which at first operated
in a dispersed, pluralistic market, but with time came under the control
of corporations concentrating them, as well as government regulations.
The Internet, though born as a U.S. government project, depends on busi-
ness even more than earlier technologies because it has the largest share
of the pool. U.S. Internet researcher Tim Wu (2011) fears that it is the cor-
porate-netocracies that have the master switch - the Master Switch - in their
hands to turn it off. While this seems unrealistic, as it would be suicidal
for them, they do have this ability, to at least partially disable network
elements and exclude users (which can be considered a digital form of ban-
ishment). This is a broader problem of control over networks. When they
didn’t exist, everyone had power over tools, their own “comfort”, a kero-
sene lamp, access to water (well). Fragments of the network can be turned
off; previously this could be done locally, now it is possible on a global
scale. There is more and more talk about technological sovereignty, mean-
ing that one should rely as much as possible on one’s own hardware and
software, which are not “black boxes” that may have some vulnerabili-
ties sewn into them. It's about controlling the technologies, protecting
the data from being hijacked. It's becoming as important as making sure
your electricity doesn’t get cut off.

What we call society, when combined with technologies, appears as
a social machine - a system that involves human and digital subsystems
operating automatically (Shadbolt 2013: 200-205; Smart, Shadbolt 2014).
It is an artificial, consciously designed, and constructed system of roles
and relations that functions in a predictable, regular manner, which is not
the result of spontaneous processes and has no counterparts in the existing
social reality (Afeltowicz, Pietrowicz 2013). In this sense, social machines
are Google, Amazon, Facebook, and others. They are broadly defined as
media used to create relationships between people and between people
and things.

An experiment created in the People’s Republic of China can be includ-
ed in this genre. It involves not coercion but stimulating loyalty or even obe-
dience to authority by participating in a game that rewards. This has been
called social credit (for more see Sesame Credit 2016; Krzysztofek 2018:
73-110), and the idea is to achieve a score that is an indicator of a ‘good
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citizen’. Such a citizen is behaviourally controlled, gratified by boons influ-
enced by power, and these are considerable. To stimulate appropriate be-
haviour, there are of course not only rewards but also punishments, e.g. for
maintaining undesirable contacts with “inferior” citizens (low-ranking),
or - which would be even more reprehensible - with dissidents, or mere-
ly seeking information about such people. There is a certain calculation
in it - counting on civic pedagogy: exerting influence by “better” citizens
on “worse” ones so that the latter does not “break the streak” and lower
the score of the latter.

The question is whether the Chinese model - effective authoritarian-
ism - is not more attractive to the world under threat conditions than the
Western, liberal model. Authoritarianism has the advantage of centralizing
big data and responding quickly to threats. The risk, of course, is that it is
more prone to paralysis when some element of it fails. Much depends on
who wins the 5G war. In China’s version, the 5.0 society is, as Kai Stritt-
matter, an expert on the Middle Kingdom, succinctly puts it, a catapult for
the economy plus control and self-surveillance, turbocharging, and brain
scanning to the last neuron (Strittmatter 2020). The 5G war is also about
whose servers should host user data, which is the currency of the 21st cen-
tury. In the competition for the upper hand in the value chain - higher up
in the value chain is the digital - a wave of innovation is likely to emerge,
some of which may be disruptive. America is not lost, it has its quartet
of data corporations - GAFA, although as mentioned, they are threatened by
the expansion of Chinese technology corporations.?

China’s surveillance system reveals a new truth about the society in
the age of digitalization. For most of history, the central government could
not get to know the citizen (formerly subject) more closely simply because
it could not collect and process much data and information about them.
There were people, knowing us very well, but they were usually those
whose interests coincided with ours. Now we're getting to the point where
some system operating far away from us can know us better than our
loved ones or even ourselves, even though our interests don’t necessarily

* But it is an American company, Elon Musk’s SpaceX, that is building Starlink - a tele-

communications satellite system that will eventually consist of about 12,000 satellites placed
in low Earth orbit at 3 altitudes - 340, 550 and 1150 km above the Earth. It is expected that this
system, which will be the substrate for a new generation of the Internet, will increase the intel-
lectual potential of mankind by leaps and bounds (Space Internet coming ever closer to 2020).
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coincide. This is a kind of power that has never existed before, enabling
totalitarian and authoritarian regimes to do things previously simply tech-
nically impossible. For thousands of years, humans have viewed life as
a drama of decision-making. Some of these involve minor matters, such
as what to eat for breakfast, and others are major, such as what partner to
get involved with - now we are being catered to through algorithms and
we like it (Sumpter 2019). It is estimated that in the next 2 years 50% of de-
cisions will be made by algorithms. Culture, therefore, is no longer just
a set of values and norms, but algorithms with norms sewn into them that
regulate human behaviour (Domingos 2017).

We are entering the era of digital governance. Gamification, the hunger
for instant gratification, the control of people by behavioural reinforce-
ments, the deficit of internal stimulation and the excess of external stimula-
tion (overstimulation), the constant search for stimulation (sensation-seeking
behaviour), the “thirst for desire,” called hedonic direction, allow the system
to draw strength from the self-monitoring/self-surveillance of citizens and
consumers, who become the guardians of themselves. This self-monitoring
is the “quantified ego” (quantified self, lifellogging), life under the supervi-
sion of a chip. Increasingly cheaper technologies, fixed and mobile, allow
everyone to monitor themselves: savings, own resources, health, deskill-
ing, and more. The fear of losing their health, competence, and knowledge
leads people to supply themselves with these devices, personalize and
adapt them (Attali 2008). Self-surveillance becomes a lifestyle as a model
of the need for achievement of those who want to participate in this system
and let themselves be measured on a single scale - productivity and loyalty
while providing gigabytes of data about themselves. As a result, we know
less about ourselves - because it escapes our awareness and memory -
than those who obtain this data, aggregate it into appropriate personality
profiles, and often trade it beyond our knowledge and consent. The trans-
fer of valuable data has been going on for a long time and is accelerating.
The 1000memories.com portal estimated what part of the data and infor-
mation about themselves Americans leave on the Internet: in the case of
65-year-olds it is only 12%, but 45-year-olds have already deposited 56%
of data about themselves on the Internet, 25-year-olds - 72%, and teenag-
ers - 86%. With such a pool of data about a person, a “digital twin” can be
created. This will avatarize relationships by creating digital copies of users
to replace human actors in transactions of all kinds.
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There are fears that if human development does not accompany the de-
velopment of technology, it will become an increasingly autonomous sys-
tem whose actions are determined neither exclusively nor primarily by
human needs and characteristics. In the majority of cases the contempo-
rary “man in the street” does not understand the technologies he uses;
they are these Foucaultian “black boxes” that prolong or strengthen cer-
tain functions of his brain and change his consciousness more and more.
Freed from man’s control, the development of technology sets before him
goals that are not so much the goals of the person, but of the man-ma-
chine system, or the man-technology system (Bobryk 2014). The Ameri-
can philosopher and computer scientist Eben Moglen announces the birth
of machina universalis, which knows everything about us, tells us how to
live, and predicts our good and bad deeds (Moglen 2013). The shape of fu-
ture societies will depend on what we allow information and communi-
cation technologies to do, that is, in essence, on social culture (e.g. we al-
low less and less use of televisions, getting rid of them from our homes
is a trend). We accept those technologies that we are convinced make our
lives easier.

Won't the digital age cause technology fatigue by over-technologizing
our lives? Already a dozen years ago, a study in Japan showed fear of hu-
man-like robots, even though the Japanese were positively disposed to-
wards them. But when robots saturated with machine intelligence relieved
people of more and more tasks, including mental ones, anxiety arose: who
am I as a person, how am I different from a robot? The engineer and de-
signer of robots, Masahiro Mori, called this the “uncanny valley” (Uncanny
valley, presumably in reference to Silicon Valley) (Masahiro 2012). These
fears will define the limits of automation in the future. In an automated
hospital in Wuhan, reducing the risk of infection for medical staff, patients
crave contact with a live nurse or doctor, as the lack of human touch creates
a sense of deprivation. This may mean that the machine service will be
cheaper, but patients, or users of vending machines in general, will prefer
to pay extra to be served at least in part by humans. This is a question not
only of comfort and a sense of security but also of social status.
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Conclusions

Does it have good sides? It depends on how to look at it: multiplication
of activities in both spaces - physical and digital, acceleration of the rhythm
of life fills the vacuum of existence, a man does not ask himself “stupid”
questions about the meaning of life. The nature of info-tech is, on the one
hand, an increment of freedom, but on the other, control, speed and pow-
er - features that are not friendly to ordinary people and to which it is not
easy to adapt. Emphasis on constant acquisition of new skills and compe-
tencies, i.e. expansion of human capital, increases the pain of adaptation.

After the invention and spread of printing, politics, economics, culture,
and all other areas of life had a few centuries of peace and quiet, which
they used to develop education, democracy, etc. Now they have no such
comfort; regulatory systems are always one phase behind. Today, speed
and control of access is more important than control of space by politics.
Technology doesn’t have time to improve either.

One of the strategies is to face challenges, actively adapt, chase news,
invest in oneself, constantly self-update consuming a lot of time and en-
ergy to keep up; to be on course, to be “the best”. Other things, such as
starting a family, are put aside. If there is a need to increase the efficiency
of the body, one does not avoid “tweaking” the psyche. Suitable trainings
and specific substances are in abundance. You need to speed along a high-
way from which there are no exits.

Another vision is to be carried away by the wave; to enjoy the pleasures
offered by technology, to immerse oneself in entertainment, games, to live
for the moment, to experience something all the time. This is escapism; an es-
cape from the effort of facing challenges, indulging in whims and urges.

The third concept is the attempt to truly escape, to seek an alternative,
tonot give in to a system in which a person is like a brick-built into that sys-
tem - if it crumbles, it must be quickly replaced, expelled into the environ-
ment. There are many signs that such escapes are becoming more frequent.
There is a limit to adaptation somewhere. At this speed, can one be active
for a long time, will people adapt to the terror of competence unimagina-
ble one generation back? At some point, the extensions of our senses and
minds make us networked products, travelling back and forth.

This raises the question of the subject in a situation where it has no
fixed meanings and everything is negotiable. What happens to it in the net-
work that intensifies social relations, in this real virtuality characterized



46 Kazimierz Krzysztofek

by the lack of center, relativity of everything, plurality of truths, illusion,
spectacle built into the culture, reproduction, and consumption, blurring
in mobility and hyper-communication? Does such a subject disappear
or is it merely transformed into some other? Which one? Hovering over
everything is the imperative of this hyper-communication, which does ex-
traordinary things to everything.

The future will make this even more complicated, with next-generation
network technologies (5G) contributing to this. Japan announced a few years
ago the construction of a 5.0 society based on these technologies. These are
no longer just cellular networks for mainly interpersonal communication,
but also all-encompassing communication between human and non-human
(object) actors, as well as between objects (Internet of Things). 5G is expect-
ed to solve many problems related to the ageing population, among others.
Network technologies of this generation will be the basis of the industries
of the future (Ross 2017).

Proponents of 5.0 argue that the difference lies in the human condi-
tion. In the information society, it was (indeed, still is) common practice for
people to obtain data via networks and process them with IT tools, analys-
ing, interpreting, distilling, contextualising, aggregating, i.e. transforming
data into information and integrating it with already possessed knowledge.
In society 5.0 people, things, systems, nature are connected in cyberspace
and obtain optimal results thanks to artificial intelligence, its analytical po-
tential unavailable to humans. After Al acquires, processes and analyzes
data from the physical world in the cloud, it returns to the world of mat-
ter, setting autonomous devices, vehicles, bots and more into motion. Ma-
chines communicating with each other as part of the Internet of Things is
the foundation of Industry 4.0 in This brings previously unattainable new
value to the economy and society. In factories that are on the path of tran-
sitioning to digital manufacturing - technology productivity is growing at
an average of 5% per year. It is expected that within the next decade, most
manufacturing will be able to run 24 /7. This will lead directly to dramatic
increases in the efficiency of machines, systems and resources, as well as
the management of production, scheduling of technological changes, etc.!

* Hopes are pinned on blockchain technologies. This is related to the development

of cloud services. A client “suspends” a task in it, and a professional retrieves it from
there, solves it and gets paid through it. It is estimated that eventually there will be
about 500 million professionals - freelancers - on blockchains, which will fundamentally
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This will change the perception of the profession - it will be a demand not
so much for new occupations, but for bundles of new competencies.

SARS-CoV-2 has proven to be a powerful accelerator of technology
development. It accelerates processes that would have developed more
slowly without it: remote work and education, e-services, e-commerce,
e-banking and others. In some areas of digital services, their dynamics,
which before the pandemic were estimated to last for years, were record-
ed in just a few days or weeks. According to the data, web traffic in Eu-
rope had already grown by 30% at the start of the pandemic compared to
the same period in 2019. A twofold increase was recorded in the area of
traffic generated by gaming and video conferencing software. The num-
ber of messages sent via WhatsApp, in turn, increased as much as four
times (Olanicki 2020). With these dynamics, it is only a matter of time be-
fore the Internet-based on previous generations of network technologies
(3G and 4G) becomes overloaded. The only salvation is therefore the next
generation networks (5G). Sceptics have to answer the question: do we
accept the paralysis of networks or do we accept the challenges and prob-
lems associated with this new generation (e.g. increase of electromagnetic
radiation, which scares users). The key issue seems to be the adaptation
of recipients to the requirements of this technology. It should be proac-
tive, anticipatory (anticipatory educational programs in schools, training,
courses and others) and not reactive - “taking by surprise” causing stress,
etc. The latter directs a person’s energy not to personal expansion but to
the survival of self and loved ones, that is, it focuses attention on the lower
levels of Maslow’s hierarchy.

So what about this highly technologized civilization of ours? For a long
time, it has been sending out contradictory signals. On the one hand - and
this is a truism that has long been discovered - technologies solve many
problems, but at the same time, they create new ones, ones that would not
exist without the spread of technology. This was pointed out eight years ago
by Bill Davidow, who in his book Overconnected. Threats and promise of the In-
ternet (2012), who wrote that due to hyper-communication, i.e. the massive
distribution of interactions, networks accelerate everything, for better and
for worse - this is their Janus” face. They accelerate crises, they globalize
them. B. Davidow attributed the proliferation of crises in the financial

change the management of human resources and facilitate the work of recruiters, who will
be able to order packages of expert, computing, programming and other services.
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markets in 2008 to the network technologies that make everything connect-
able. Because of the density of connections, the world has become viral -
it is characterized by a logic of contagion, like viruses spreading memes,
factoids and almost everything else. Epidemic, infection apart from their
medical meaning has always been a metaphor for the spread of social and
cultural patterns. Malcolm Gladwell called the critical point from which
such an infection becomes dynamic a tipping point. It's not just about
computer networks, but all other networks, including transportation net-
works - of people and things, which, as a result of this powerful distribution
of interactions, can transmit the coronavirus exponentially, infecting almost
the entire planet in a short period of time. Such is the power of the net-
work multiplier. So far, technologies, including medicine, can’t cope with
it. Neither can the artificial intelligence we so believe in. There was hope
that Google Flu Trends would alert us to every new flu outbreak. However,
it turned out to be a false hope.

Technology will cease to be a tool, it will become a part of the techno
human system, which has value only as a whole, each of the subsystems
alone will be worthless. This will require better and better interfaces for
the human-machine (“cephalocomputer”). It will then make no sense to
say that a digital device is a tool for man; man himself will in a way become
a meta-tool - a tool for a tool.

In order to slow down, civilization must create some kind of antibod-
ies; culture must tame every new change, constantly adjusting to rapidly
ageing technologies. I don’t think it’s possible to slow down anymore. One
of the reasons is the Web. Its development has its own logic, which inevi-
tably leads to the total technicization of the world. In effect, man becomes
an element of the system, a node of a total network that reduces him to
a zoon technon, a technical animal. The connections between its nodes thick-
en at an ever-increasing pace, eventually suffocating modern civilization in
a death grip. In other words, “The Matrix is us.”

The turbulent history of technology has always proved the enormous
adaptability of man. He has been able to adapt, though not without so-
cial harm (anomie, among others), to the production line. The question
is whether these psychophysical abilities will allow him to adapt to hy-
per-communication in this way. Opportunities are seen in the fact that the
“analogue generations” are dying out, and digital generations are coming
into the picture - “computer children and networked citizens,” future-ori-
ented, with a radar personality that directs us to where the strongest
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information impulses come from at any given moment, and they come from
cyberspace. But what will happen when you can’t go any faster, because
your physiology and psyche won't allow it? What direction will man turn,
what previously unknown powers will he reach for?

One hears opinions that in the system of man-technology man be-
comes the weaker link. This gives rise to a dilemma: if people today stand
in the way of increasing computer efficiency, what to do: leave them alone
and improve technologies that will replace them, or improve man him-
self so that he does not fall behind as an inferior subsystem in a duet
with technology.

This is not a new trend, but such a large scale of mediation of relations
as we are dealing with today is unprecedented. The future will tell what di-
rection this civilization trend will take. I don’t think anyone has measured
it, but it can be assumed that mediatization has outgrown the scale of face-
to-face interactions if we take into account non-family relationships. Such
communication in the situation of limited contacts in the physical world
plays an important therapeutic role, it satisfies the need to be in a com-
munity. It is expressed in virtual flocking. It is not the same, of course, but
it works as a substitute. Zoon politicon has become e-zoon technicon.

According to some researchers, sustained technological development
will lead to the fact that in the future, the dominant form of interpersonal
contact will not be virtual herding, but the aforementioned network in-
dividualism. The hypermedia - the computer and any other networked
device - will lead to this. For a few billion people (there are about 6 billion
cellphone/smartphone users on the planet), it is already the most impor-
tant tool, for which it is difficult to find a precedent in the history of tech-
nical civilization. Everyone can make their own use of such a tool, create
a personal, unique world,”put it through” their own mental and cultural
filter, create private representations through which individuals organize
the world around them and give it meanings; in a word: personalize it,
which was not possible in the era of machines that algorithmized their use
by people.



50 Kazimierz Krzysztofek

References

Afeltowicz, L., K. Pietrowicz (2013), Maszyny spoleczne. Wszystko ujdzie, o ile dziata,
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN).

Anissimov, M.M. (2015), Our Accelerating Future. How Superintelligence, Nanotech-
nology, and Transhumanism Will Transform the Planet, (Duluth: Zenith Books).

Attali, J. (2008), Krdtka historia przysztosci, (Warszawa: Prészynski i S-ka).

Bobryk, J. (2014), Transhumanizm, “cognitive science” i wyzwania dla nauk spotecznych,
“Studia Socjologiczne” 3: 9-27.

Brin, D. (1998), The Transparent Society. Will Technology Force Us To Choose Between
Privacy And Freedom? (New York: Perseus Books).

Castells, M. (2011), Spoleczeristwo sieci, (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN).

Davidow, W.H. (2012), Overconnected. Threats and promise of the Internet, (Santa Monica:
Delphinium Books).

Domingos, P. (2017), The Master Algorithm. How the Quest for the Ultimate Learning
Machine Will Remake Our World, (London: Penguin Books).

Innis, H. (1951), The Bias of Communication, (Toronto: University of Toronto Press).

Kosmiczny internet coraz blizej. Na orbite dostarczono kolejne satelity Starlink od
SpaceX (2020), https://biznes.wprost.pl/technologie/internet/10351081/ko-
smiczny-internet-coraz-blizej-na-orbite-dostarczono-kolejne-satelity-starlink-
od-spacex.html (7.08.2020).

Krzysztofek, K. (2018), Digital Power. Zmieniajqce si¢ relacje sity w spoleczeristwie da-
nych-informacji-wiedzy, [w:] L. Zacher (red.), Potencjaly i relacje sit w cyfrowym
spoleczenistwie wiedzy, (Warszawa: Wydawnictwo Poltext):73-110.

Manovich, L. (2013), Software takes command, (New York: Bloomsbury Acadamic).

Masahiro, M. (2012), The Uncanny Valley: The Original Essay by Masahiro Mori,
http:/ /spectrum.ieee.org/automaton/robotics/ humanoids/the-uncanny-val-
ley (7.04.2017).

Moglen, E. (2013), Wolnos¢ w chmurze i inne eseje, (Warszawa: Fundacja Nowocze-
sna Polska).

Morozov, E. (2013), To Save Everything, Click Here. Technology, Solutionism, and
the Urge to Fix Problems that Don’t Exist, (London: Allen Lane).

Rainie, L., B. Wellman (2012), Networked. The New Social Operating System, (Cam-
bridge: MIT Press).

Ross, A. (2017), Industries of the Future, (London: Simon & Shuster).

Sesame Credit. Data-Driven Credit Scoring (2016), http:/ /fintechnews.sg/1302/ fin-
tech/sesame-credit-data-driven-credit-scoring/ (30.12.2018).

Shadbolt, N.R. (2013), Knowledge acquisition and the rise of social machines, “Interna-
tional Journal of Human-Computer Studies” 71(2): 200-205.



Pax digitalis. Life in the age of digital hyper-communication 51

Smart, P.R., N.R. Shadbolt (2014), “Social Machines.”, [w:] M. Khosrow-Pour (red.),
Encyclopedia of Information Science and Technology, (Hershey: IGI Global):
6855-6862.

Stawska, K. (2021), Internet, jakiego nie znamy, dzigki 6G. Padta data, https:/ /tech.wp.pl/
internet-jakiego-nie-znamy-dzieki-6g-padla-data-6614763926350464a (5.03.2021).

Strittmatter, K. (2020), Chiny 5.0. Jak powstaje cyfrowa dyktatura, (Warszawa: Wydaw-
nictwo W.A.B.).

Sumpter, D. (2019), Osaczeni przez 11cz3y. O algorytmach, ktére kontrolujg nasze zycie.
Od Facebooka i Google’a po fake newsy i bariki filtrujgce, (Krakéw: Copernicus Cen-
ter Press).

Walewski, L. (2020), Wi@dza w sieci. Jak nami rzqdzg social media, (Krakéw: Mando).

Webb, A. (2019), The Big Nine. How the Tech Titans and Their Thinking Machines Could
Warp Humanity, (New York: PublicAffairs).

Wellman, B. (2001), Physical Place and Cyberplace. The Rise of Personalized Networking,
“International Journal for Urban and Regional Research”, 25(2): 227-252.

Wu, T. (2010), The Master Switch. The Rise and Fall of Information Empires. New York:
Alfred A. Knopf).






STUDIA I ANALIZY NAUK O POLITYCE
2 (2021)

https:/ /doi.org/10.31743 /sanp.12701

Kazmmierz KrzyszTorex!

PAX DIGITALIS. ZYCIE W WIEKU CY FROWE] HIPERKOMUNIKAC]I

Pax digitalis. Life in the age of digital hyper-communication

Streszczenie: Artykut jest probg krytycznej analizy dyskursow i stanowisk w kwestii
spotecznych skutkow akceleracji rozwoju technologii cyfrowych. Nakreslono w nim tren-
dy, ktorych ziarna kietkowaty juz przed COVID-19, a inne zostaty dopiero posiane przez
pandemie. Uwaga powinna si¢ w najblizszym czasie skupic na nowych azymutach mysle-
nia. To sq wytaniajqce sie pytania badawcze i odpowiedz na nie wymaga pozyskania em-
pirii, na bazie ktorej powstanie nowa wiedza. Ogélnie znane sq wektory zmian, na podsta-
wie ktorych mozna cokolwiek przewidywac, ale nie wiadomo, jaka bedzie ich wypadkowa,
jaki ksztatt zmian i jak je ewaluowac. Zmiennosc i przyspieszenie to dwa megatrendy
wynikajgce z hiperkomunikacji i technologizacji Zycia. W publikacji skoncentrowano sig
na dos¢ arbitralnie wybranych zagadnieniach zwigzanych z funkcjonowaniem technologii
cyfrowych w spoteczeristwie.
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Abstract: This article is an attempt to critically analyse discourses and positions on
the social impact of accelerating digital development. It outlines trends whose seeds were
already sprouting before COVID-19, while others have only been sown by the pandem-
ic. Attention should focus on new directions of thinking in the near future. These are
emerging research questions, and answering them requires the acquisition of empirics
from which new knowledge will emerge. Vectors of change are generally known, on the ba-
sis of which anything can be predicted, but it is not known what their resultant will be,
what shape the changes will take, and how to evaluate them. Volatility and acceleration
are two megatrends resulting from hyper-communication and the technologisation of life.
The publication focuses on certain issues, rather arbitrarily selected, which are related to
the functioning of digital technologies in society.
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Wstep

Na naszych oczach rodzi sie cyfrowe spoleczeristwo hiperkomunika-
cyjne, ktore jest efektem synergicznym szybkosci polaczeri, ich masowosci
i potegowego rozkladu relacji spotecznych, zwlaszcza zmediatyzowanych.
W istotny sposéb transformuje to struktury spoteczne, cho¢ mamy jeszcze
za malo empirii, aby orzec, co wynika z nalozenia nowych technologii info-
komunikacyjnych na zastane sieci spoleczne: na ile te sieci ,oswoja” nowe
technologie, a w jakim stopniu zostana przez nie zdominowane.

Szybkosé wypelnia ducha epoki. Byta ona wymuszana przez potrzebe
pokonywania przestrzeni. Gdy szybkos¢ przekazu informacji stawata sie
coraz wazniejsza w obrocie gospodarczym, nabieralo znaczenia unieza-
leznianie przesytu danych i informacji od fizycznego przemieszczania sie
ludzi transportujacych informacje czy innych fizycznych nosnikow.

Do hiperkomunikacji prowadzita dluga droga. Wynalazki przyspie-
szaly porozumiewanie si¢, obieg mysli. Mowa jako rozwiniety system ko-
munikacji symbolicznej pozwolila na organizowanie si¢ ludzi w zasiegu
donosnoséci gtosu. Wynalezienie pisma ideograficznego, a pdzniej alfabe-
tu pozwolilo na szybszy transport mysli w wiekszych skupiskach ludzi;
dzieki drukowi mogty powstaé panistwa i imperia, zas media elektroniczne
zafundowaly nam spoteczeristwo globalne.

Wiadomos¢ o postawieniu stopy na wyspie Hispaniola w 1492 r. przez
Kolumba wedrowata na krélewski Wawel blisko dwa lata. Ponad trzy
wieki pdzniej informacja o $mierci Napoleona na Wyspie sw. Heleny -
dwa miesiace. W nastepnych dekadach szybkos¢ przekazu informagji sta-
wala sie kluczowym skladnikiem powodzenia. Telegraf, a nieco pézniej
telefon staly sie¢ kamieniami milowymi w procesie tego przyspieszania.
Analogicznie podobna role odegraly w transporcie fizycznym kolej, paro-
wiec, automobil i samolot. Nastepowatl proces kumulacyjny: coraz wiek-
sza szybkos¢ wymuszata w nastepnym etapie jeszcze wieksza szybkos¢.

W pogoni za nig osiggano postep wyktadniczy, co niosto ze soba ciggta
zmiane spoteczng. Zmiana nastepuje szybciej niz refleksja o niej. Dykta-
tura czasu - chronokracja - wchodzi w alians z dromokracjg - dyktatem
szybkosci, a jej najwazniejszym wymiarem jest koneksjonizm - Iaczenie
wszystkiego ze wszystkim. Pomnozenie masowosci przez szybkoé¢ daje
szybkoscioprzestrzen (I’espace-vitesse), jak to proponuje nazwaé Paul Vi-
rillo. Wiekszo$¢ informacji przechodzi dzi§ przez podiaczone kompute-
ry - ,maszyny tysiecy zastosowan”, jak je nazywa Neal Postman, wiec
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postugiwanie si¢ nimi staje sie¢ umiejetnoscia tak podstawowa jak umiejet-
noéc¢ czytania i pisania w epoce przemystowej.

Kult szybkosci i goraczka czasu osaczaja nas na kazdym kroku. Tech-
nologie tkaja coraz gestsze sieci, wymuszajac coraz wieksza mobilnos¢, in-
tensyfikujac komunikacje miedzy soba i potegujac rozklad relacji spotecz-
nych. Dzieki sieciom mobilnos¢ ludzi jest coraz mniej zalezna od fizycznej
ruchliwoéci. Dlatego systemy telekomunikacyjne rozwijaja sie szybciej niz
transportowe, zwlaszcza w czasie pandemii. Dziesieciokrotne zwiekszenie
gestosci sieci to teoretycznie stukrotny przyrost punktow intersekcji (prze-
ciecia). Stopiert komplikacji rozwoju spoteczno-ekonomicznego zmusza do
uzycia coraz szybszych narzedzi, bez ktérych nie jest juz mozliwe zgro-
madzenie, przetworzenie i zuzytkowanie olbrzymiej ,,infomasy”, zapano-
wanie nad szumem informacyjnym przy pomocy tradycyjnych noénikéw
informagji i narzedzi komunikacji. Mézg ludzki przestaje juz wystarczac
w swej funkcji kondensatora pamieci, arytmetycznego kalkulatora i pro-
cesora, a informacje zmagazynowane na tradycyjnych noénikach (,, pamie¢
skoroszytowa”) staja sie trudne do zoperacjonalizowania i efektywnego
wykorzystania jako zasob wiedzy i narzedzie optymalizacji decyzji.

Eksplozja technik komunikacyjnych w czasach najnowszych musia-
ta spowodowac niebywale zageszczenie informacji, intensyfikacje ich prze-
kazu na skale kazdego spoleczeristwa oraz w wymiarze globalnym. Szacuje
sig, ze na skutek postepu technicznego w ostatnim stuleciu predkosé¢ prze-
sylania informacji wzrosta ponad 100 milionéw razy. Oto dlaczego stusz-
ny jest poglad, Ze cztowiek wspoélczesny zyje w swiecie hiperkomunikacji
i informagji totalnej, ktéra zmienia jego srodowisko fizyczne i kulturowe.
Tempo zmian jest tak olbrzymie, ze 1 rok Internetu to 7 lat kazdego innego
medium - pierwsze 50 mIn stuchaczy radio osiggneto po 38 latach, telewi-
zja - po 13, komputer - po 16. Internet potrzebowat tylko 4 lat.

Nie ma sektora, ktory by zmieniat sie szybciej niz IT. Konsumujemy co-
raz wiecej symboli, a one kraza szybciej niz dobra materialne. Coraz szyb-
sze wyszukiwarki bombarduja nas coraz wieksza masa danych i informacji.
A przeciez nalezaloby co$ powiedzie¢ o telefonii mobilnej, ktéra przera-
bia kazdego z nas w globalny terminal. Smartfony niesamowicie zagesz-
czaja tkanke polaczerr miedzy ludzmi. Chyba brak nam ciggle dystansu do
tego najwazniejszego niezbednika naszych czaséw - ,wtyczki do swiata”.

Spoteczenistwo w wieku hiperkomunikagji to 24h society. Zycie w nim
jest dla ludzi aktywnych superciekawe: dostarcza mnoéstwa doznan
i przezy¢, tysiecy atrakcji, wéréd ktérych Internet jawi sie jako sezam.
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Szkoda czasu na sen. Rosnaca liczba kanatéw informacyjnych stwarza od-
biorcy sytuacje hiperwyboru. W ciagu kilkunastu godzin czuwania, ktory-
mi moze on rozporzadzaé, otrzymuje niezwykle duzo ofert.

1. Hiperkomunikacja w wieku pandemii COVID-19

Hiperkomunikacja akcelerowala na dlugo przed pandemia, ale w jej
warunkach wrecz eksplodowata. Zyjqc »pod okupacja” COVID-19, musi-
my sie pokusic¢ o systematyczne ujecie problemu wplywu hiperkomunika-
qji cyfrowej na ksztalty spoteczeristw. Trendy cywilizacyjne zaleze¢ beda
od tego, jaka skale osiagnie nowy tad (a moze nietad) cyfrowy, ktéry staje
sie nowym spolecznym systemem operacyjnym.

W dotychczasowych badaniach sieci formutowano wiele hipotez,
m.in. taka, ze Internet sprzyja poglebianiu sie wiezi spotecznych; wiezi
przezen zawarte moga by¢ rownie bliskie, jak te w $wiecie offline. Internet
stanowi narzedzie podtrzymywania stabych wiezi spotecznych, ktére bez
jego udziatu zostalyby zerwane. Aktywnos¢é w sieci komputerowej nie za-
stepuje kontaktéw bezposrednich, lecz duzo czesciej uzupetnia inne typy
komunikacji. Spoteczna izolacja jednostki rosnie wraz z uzyciem Internetu
badz na odwrét - sie, ktéra sprzyja indywidualizacji, zwieksza jednoczes-
nie aktywnos¢ spoleczna. W relacji ,sami - razem” Internet kreuje nowe
sposoby bycia ,razem” i bycia ,samymi”.

Im wieksza gestosc sieci, tym bardziej - zgodnie z prawem potegowego
rozkladu relacji - dziatalnos$¢ kazdego uzytkownika wptywa na innych.
Mozna to sprowadzi¢ do trzech scenariuszy: technologie cyfrowe a) nad-
budowuja ,,co§” nad spoleczeristwem; b) wchtaniaja spoteczenstwo; c) sa
przez spoleczeristwo wchtaniane. Przez najblizsze lata, a moze cale deka-
dy, nauki spoteczne beda prowadzily wiele badan i analiz w poszukiwa-
niu odpowiedzi na pytanie: dokad prowadzi nas Internet. W zaleznosci od
tego, ile o nim wiemy, jego naturze i etiologii, mozemy powiedzie¢, ile wie-
my o spoleczeristwie, czy tez o tym, jak je inaczej nazwiemy. Przed socjo-
logia staje pytanie, czy $wiat cyfrowy jest uzupelnieniem spoteczeristwa,
nowa spolecznoécia, a moze nowym sztucznym zywiotem albo tez Nowa
PlaNETa, ktorej nie mozna z niczym poréwnac. Tego jeszcze nie wiemy,
ale mozna sie pociesza¢, ze druk czekat kilkaset lat, aby go oswoi¢ i zda¢
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sobie sprawe z wielko$ci zmiany instytucjonalnej, spotecznej, ekonomicz-
nej, politycznej i kulturowej - generalnie: cywilizacyjnej - jaka przyniost.

Przed kilkudziesieciu laty Harold Innis (1951) pisal, ze w kazdej epoce
dziejow ludzkich spoleczenistwo, gospodarka, kultura posiadaly system
komunikacji oparty o dominujace medium. W kazdym spoteczenistwie
istnialy punkty wezlowe, w ktérych akumulowano i przekazywano wie-
dze o gospodarowaniu, kulturze, polityce itp. Przez wieki takimi weztami
byty szkoly, uniwersytety, biblioteki, instytucje koscielne (zwlaszcza nie-
ktore zgromadzenia zakonne, jak jezuici, cystersi, benedyktyni), pozniej
media masowe (Innis 1951). W czasie pandemii funkcje takiego mega-
wezla pelni w rosnacym stopniu Internet, cokolwiek o nim sadzimy. Ci,
ktorzy sprawuja kontrole nad tymi weztami, posiadajg réwniez wiadze.
W spoteczenistwie masowym takimi punktami byly wyltacznie duze in-
stytucje hierarchiczne: rzady panistw, przedsiebiorstwa, koncerny medial-
ne itp. Internet, w tym zwtlaszcza Internet rzeczy, sprawia jednak, ze punk-
ty takie ulegaja rozproszeniu i zwielokrotnieniu. W rezultacie dostep do
wszelkich informacji jest fatwiejszy, mniejsza jest asymetria w dziedzinie
informacji i wiedzy, a instytucje hierarchiczne tracg pozycje informacyjne-
go monopolu.

Socjolog musi sobie zada¢ pytanie, czym jest dzisiaj struktura spolecz-
na i z jakimi grupami spotecznymi mamy do czynienia. Nie wystarczy juz
kanoniczny podziat na ,wspoélnote” i ,spoleczeristwo”. Barry Wellman
(2001: 227-252) i Manuel Castells (2011) proponuja kategorie indywiduali-
zmu sieciowego - prywatyzacji uspotecznienia, bez czego nie da sie zrozu-
miec¢ fenomenu sieci. Czlonek takiej spotecznosci jest jej czastka, ale zara-
zem autonomicznym wezlem (konektorem), samodzielnie zarzadzajacym
swymi relacjami w sieci, niejako prywatyzujacym spotecznosé, w ktorej
uczestniczy. W takim rozumieniu wspdlnota jawi sie jako indywidualna,
niepowtarzalna sie¢ kazdego nettera, w obrebie ktérej nie ma konieczno-
Sci kontaktu miedzy wszystkimi jej cztonkami. Zdaniem niektérych ba-
daczy indywidualizm sieciowy jako nowy wzorzec relacji zbiera zniwo
w postaci epidemii samotnosci. Aktywnoé¢ w wirtualu moze by¢ kom-
pensacja samotnosci, ale nie dla wszystkich, to zalezy od osobowosci, po-
ziomu ekstrawersji/introwersji, umiejscowienia kontroli (wewnatrz- i ze-
wnatrzsterownos¢). Zalezy takze od intensywnosci relacji spolecznych.
W spoleczeristwach o wzglednie niskim poziomie kontaktéw spolecz-
nych (low contact level society) samotno$¢ doskwiera w mniejszym stopniu
niz w spoteczenstwie o wysokim poziomie kontaktéw (high contact level
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society). W obu tych typach spoleczeristw inaczej funkcjonuje zdalna praca,
nauczanie i inne. To by wymagato empirycznej weryfikacji, na ile te typy
sg idealne, a na ile realne.

Z pieciu gtéwnych orientacji aktywnosci zyciowej: ekspresyjnej, ludycz-
nej, poznawczej, normatywnej i narzedziowej indywidualizm sieciowy
najbardziej dotyka normatywnej, mozna méwié o chaosie normatywnym,
prywatyzacji moralnosci, ostabieniu kontrolnych funkcji grup i instytucji
spolecznych czy personalizmie narcystycznym (,, patrzcie na mnie”). Tech-
nosfera dominuje nad logosfera.

W warunkach pandemii roénie migracja wielu dziatan uzytkownikéw
do sieci, a to wymaga zastanowienia si¢ nad tym, czy indywidualizm sie-
ciowy, ktéry jest podstawa spersonalizowanych sieci miedzyludzkich, za-
pewni na dtuzsza mete budowanie relacji cechujacych sie¢ dobrowolnoscia,
stalym podtrzymywaniem i potwierdzaniem zaangazowania, oraz relacji
bedacych dla jednostki Zrédlem pozytywnej samooceny oraz umozliwiaja-
cych zaspokojenie potrzeby afiliacji, zakorzenienia i bezpieczefistwa. Cho-
dzi o taki indywidualizm, ktéry czyni z jednostki egopolis, stawia ja w cen-
trum relacji spolecznych, czyni ja ich menadzerem.

Najwiekszy wplyw na to maja technologie mobilne, zwlaszcza wspo-
mniany smartfon. Zwyklo sie narzeka¢, ze ludzie sa od niego uzaleznie-
ni, nie wyobrazaja sobie bezeni egzystencji. I to jest prawda, ale trzeba tez
na to spojrze¢ z drugiej strony: smartfon to dzi$§ najwazniejsze narzedzie
osobistej logistyki, zarzadzania codziennoscia. Bez niego jestesmy $lepi,
pozbawieni koordynacji przestrzenno-czasowej. Towarzyszy temu rewo-
lucja autonomiczna: coraz wiecej urzadzen raz zaprogramowanych moze
sie czesciowo obywac bez czlowieka. Na mysl przychodza tu samochody
bez kierowcy, ale dotyczy to generalnie smart machines. Nastepuje szybki
rozwoj tej tendencji zwigzanej z Internetem rzeczy i przemystem czy tez
gospodarka 4.0. Wniosek z pandemii rysuje sie klarownie: skoro ludzie
zarazajq sie wirusami i nie jesteSmy w stanie temu zapobiec - a to chwy-
ta za gardlo cala gospodarke Swiatowa - to trzeba zaangazowac maszyny,
ktére sa odporne, czyli przyspiesza¢ automatyzacje/robotyzacje pro-
dukgcji i ustug. Stad rosnace znaczenie firm wysokich technologii, neto-
kratow spod znaku GAFA (Google-Amazon-Facebook-Apple). Obecnie
moéwi sie juz o ,,Wielkiej Dziewiatce”, bo do korporacji amerykanskich
dolaczyly potezne koncerny chifiskie, m.in. Tencent, Baidu, Alibaba,
Huawei, WeChat (Webb 2019). Co prawda maszyny nie konsumuja,
a kto$ musi konsumowac, skoro trwa produkcja, ale z podatku od robotéw
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bedzie mozna sfinansowa¢ powszechny dochéd podstawowy. W fabryce
autonomicznej bedzie - juz w wielu miejscach jest - garstka ludzi w nad-
zorze, ktorzy - jesli to bedzie konieczne - zachowaja odstep 2 metréw. Bo
na jaki$ czas bedziemy skazani na , gospodarke 2 metréw”.

Zadna praktyka spoteczna dokonujaca sie w cyfrowym $wiecie nie be-
dzie juz taka sama jak w $wiecie analogowym. Roénie liczba dziatar i zda-
rzen spolecznych, ktore sa digital native - maja posta¢ wytacznie cyfrowa.
Bez cyberprzestrzeni by ich po prostu nie bylo. Ratunkiem jest Internet,
cho¢ wylewa sie nani fala krytyki. Sklonni byliSmy go postrzegaé jako
narzedzie komunikacji, rozrywki, ekspresji, Zrédlo informacji, wiedzy,
przestrzen do lokowania wtasnych zasobéw (wiedzy, emociji itp.) i ko-
rzystania z zasobéw umieszczanych tam przez wspétuzytkownikow. Dzi§
okazuje si¢ on czyms$ o wiele wigkszym - infrastrukturg krytyczna, nie-
zbedna do przetrwania, jak sieci wodociaggowe, kanalizacja, elektrycznosc.
Gdyby nie Internet, to mieliby$my zapewne powtérke , czarnego czwart-
ku” (24 pazdziernika 1929 r.).

To jest z pewnoscig triumf wirtualu: podtrzymuje on wiezi spoleczne,
pracownicze, umozliwia zakupy, $wiadczenie pracy przez Skype, telekon-
ferencje. Cyfryzowane bedzie wszystko, co mozliwe, co prowadzi do hy-
brydyzadji przestrzeni cyberfizycznej. ,Zycie w digitalu” nie jest juz kwe-
stia wyboru. Paradoksalnie spoleczeristwo zakodowane (przez PIN, loginy,
hasta dostepowe) jest jednoczeénie transparentne (Brin 1998). Odpowiednie
stuzby i nie tylko, takze biznes, bardzo wiele o nim wiedza.

Przeniesienie wiekszosci orientacji aktywnosci ludzi do sfery online
powoduje, Ze relatywnie zmniejsza sie skala komunikacji bezposredniej,
a wzrasta zapoéredniczenie relacji spotecznych. Swiat staje sie jednym
wielkim laboratorium, w ktérym aktywnos¢ ludzi jest policzalna, wy-
chwytywane sa ze ,z16z” danych korelacje niedostepne analitykom. Oczy-
widcie wymaga to poteznej mocy obliczeniowej, komputer kwantowy
staje sie koniecznoscia, aby wydobywac¢ i przetwarzaé rosnace ztoza da-
nych w cyfrowej noosferze. Nowe bogactwo Swiata jest w zasiegu reki
(myszki). Efektem tego jest akceleracja procesow: cztowiek wszystkiego
uczy sie sam i/lub z pomoca nauczyciela, ale musi na to poswieci¢ wiele
czasu. Miliony maszyn, komputeréw mozna dzieki aplikacjom i progra-
mom nauczy¢ w trybie deep learningu niemal natychmiast, a coraz czesciej
ucza sie juz same (np. algorytm Google’a AlphaGo-Zero, ktéry pokonuje
mistrzéw najbardziej inteligentnych gier strategicznych). To niesamowi-
cie przyspiesza procesy produkcji, wymiany, komunikacji. Wchodzimy
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w wiek dromokracji. Za przyczyna wszechpolaczalnosci Swiat stat sie jed-
nym wielkim zderzaczem hadronéw, w ktérym byty ludzkie i nie-ludzkie
sa czastkami elementarnymi i ktérym nadaje sie wielka szybkos¢ zderza-
nia. Tq metafora postuzyl sie w swojej ksiazce Michel Houellebeck.

Moze sie poglebi¢ luka ludzka miedzy ludzkim umystem a super-
inteligencja. Jesli bedzie sie jeszcze oplaca¢ inwestowac w czlowieka, to
w te garstke supertalentow, ktérzy beda programowac inteligentne sys-
temy i zarzadzac¢ nimi. Michael Anissimov (2015), transhumanista i autor
bloga Accelerating Future, uwaza, ze radykalnie rozwinieta ludzka inte-
ligencja (IA - Intelligence Amplification) moze si¢ sta¢ znacznie potezniej-
sza od sztucznej inteligencji (Al - Artificial Intelligence). Realistycznym
celem wzmacniania inteligencji czlowieka bedzie bowiem tworzenie nie
Einsteinéw, a super-Einsteinéw - ludzi znacznie bystrzejszych niz jakikol-
wiek czltowiek zyjacy dotychczas na Ziemi, zdolnych kontrolowac¢ nawet
najbardziej inteligentne maszyny. Niekoniecznie. Z chwila pojawienia sie
sztucznej inteligencji ludzie beda musieli przejé¢ od myélenia biologicz-
nego do myslenia hybrydowego - jak nazywa je Ray Kurzweil. Takiego,
ktére polaczy potencjal czlowieka i maszyny, mézgu i procesora, bial-
ka i krzemu.

Uzytkownicy cyfrowi moga hasa¢ po nadzorowanym przez algoryt-
my polu, nie mogac poza nie wyjé¢. Nie bedzie sie optacalo inwestowac
w ,,czlowieka z ulicy”, bo lepsze efekty przyniesie inwestowanie w sztucz-
na inteligencje. Yuval Noah Harari pesymistycznie przepowiada, ze nie be-
dzie szczegblnego zainteresowania wladzy dbaniem o kondycje zdrowotna
i umystowa mas, bo nie beda one potrzebne ani jako wytworcy, ani np. zol-
nierze; wytwoérstwem i wojowaniem zajma sie roboty, te ,ucielesnione”
i te czysto software’owe. Niewiara w mozliwosci cztowieka przelozy sie
na delegowanie norm postepowania na maszyny i rozwiazania inzynie-
ryjne. Nie jest to nowos¢: od dziesigtkow lat ,$pigcy policjanci” na ulicach
wymuszaja przestrzeganie limitéw predkosci pojazdow.

Rozszerzajacy sie Internet jest nowym wszech§wiatem. Wielki Wybuch
trwa. Przez dziesieciolecia, a moze stulecia cztowiek marzylt o zasiedleniu
obcych planet. To sie na razie nie spetnilo, ale ziszcza si¢ na naszych oczach
sen o emigracji na PlaNETe Internet. Algorytmy wdzieraja si¢ we wszystkie
szczeliny zycia. Gdy pojawi si¢ sensoryczne sprzezenie zwrotne, mozliwos¢
dotykania, wachania, smakowania (Stawska 2021), odczuwania bytoéw kre-
owanych cyfrowo, to nastapi dokorniczenie cyfryzacji wszystkiego, co moz-
liwe, hybrydyzacja przestrzeni. Internet bedzie Omninetem; nie wszystko



Pax digitalis. Zycie w wieku cyfrowej hiperkomunikacji 17

zostanie oczywiscie ucyfrowione, ale niemal wszystko, co istnieje, fizycznie
bedzie mie¢ cyfrowa reprezentacje.

,Wirtual” i ,real” to nie dwa $wiaty réwnolegle, dwie odrebne rze-
czywistosci, a jedna, hybrydowa, cyberfizyczna. Rosnaca migracja dzia-
tan ludzkich do sieci stata sie koniecznoscia. Juz przed COVID-19 zycie
w $wiecie cyfrowym nie bylo kwestia wyboru, a dzi$ jest koniecznoscia
w dwdjnas6b. Pandemia wymusza wchodzenie do cybeprzestrzeni, wsze-
dzie trzeba sie logowag, a jesli nawet wiele oséb sie temu opiera, to i tak
cyfryzacja ma olbrzymi wplyw na ich zycie, poniewaz coraz wiecej débr
i ustug wystepuje w wylacznie formie digitalnej. Algorytmy przejety kon-
trole, jak to okreslit w tytule swej ksigzki Lev Manovich: Software takes com-
mand (Manovich 2013). Ma to wymiar polityczny?.

Wytlania sie przekonanie ludzi polityki, biznesu i data scientists, ze wiek-
szo$¢ problemoéw spotecznych da sie rozwigzaé¢ dzieki nowoczesnym tech-
nologiom, co Evgeni Morozov nazywa solucjonizmem i co ma oznaczac
swoista laboratoryzacje spoteczeristwa (Morozov 2013). Solucjonizm wedle
tego publicysty jawi sie jako system juz nie tyle spoteczny, ile socjotechnicz-
ny, w ktérym kluczem do wszystkiego jest odpowiednia liczba kliknigé. To
zjawisko mieéci sie w logice rozwoju cywilizacji zachodniej od fazy indu-
strializmu. Pokusa wykorzystania nauki i techniki w inzynierii spolecznej
istniata od poczatku ery maszyn. Miata ona zapewni¢ przewidywalnosé
oraz kontrole praktyk i proceséw spolecznych, powsciagniecie ich zywioto-
wej i potencjalnie destrukcyjnej natury.

Co z tego wynika? Przede wszystkim to, ze pandemia przyspieszy-
la przechodzenie ze starego przemyslowego systemu operacyjnego na
nowy, cyfrowy (Rainie, Wellman 2012). Jest to nowy kod, w ktérym komu-
nikuja sie ludzie i byty nie-ludzkie. To jezyk cyfrowy: w ciagu kilkunastu
lat przyniést on nowe zjawiska, ktére jeszcze 30 lat temu nie istnialy. Ich
nazwy to wskaznik zmian w zyciu ludzi i spoteczefistw. Warto przytoczy¢
np.: chatowanie, updejtowanie, googlowanie, blogowanie, cyberrandko-
wanie, tweetowanie, szerowanie (od share).

2 Za mato zwraca sie uwagi np. na polityczny potencjat Twittera, za posrednictwem
ktoérego rzadzacy moga zrobi¢ wielka réznice na plus i na minus. Jak trafnie zauwaza Lu-
kasz Walewski: impulsywnie, bez doradcéw, nie zawsze na trzezwo. Tak za pomoca Twit-
tera komunikujg sie dzi$ ze Swiatem wladcy atomowych imperiéw, z Donaldem Trumpem
na czele. Do powaznego miedzynarodowego kryzysu moze doprowadzi¢ jeden wpis przy
porannej kawie. A wszystko to w 280 znakach (Zalewski 2020).
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Kazdy tad spoleczny jest swoistym systemem operacyjnym. Gra to-
czy sie o wysoka stawke - kontrole nad nowym systemem. Oczywiscie
beda ja sprawowac wtlasciciele algorytmoéw. Jest on przeniesieniem lo-
giki Internetu na cale spoteczeristwo, natozeniem nowej infrastruktury
cyfrowej na dotychczasowy system spoteczny uksztaltowany przez in-
stytucje nowoczesnego spoleczeristwa przemystowego. Nowy Spotecz-
ny System Operacyjny (dalej: NSSO), jak go definiuja Rainie i Wellmam,
to oprogramowanie zarzadzajace juz niemal calym spoleczenstwem,
tworzace srodowisko uruchamiania i kontroli dziatan ludzi, zarzadza-
nia nimi. Sitami sprawczymi NSSO sa: Internet szerokopasmowy, w tym
Internet rzeczy, serwisy spoteczno$ciowe oraz urzadzenia mobilne, Big
Data i inne.

Dokonuja si¢ procesy zmiany instytucjonalnej: zanikanie jednych in-
stytucji, utrzymywanie sie instytucji typu ,Zombie”, transformowanie
innych i powstawanie nowych. W spoleczenistwie regulowanym przez
cyfrowy system operacyjny inaczej zachowuja sie znane kategorie socjo-
logiczne: wladza, status (inne wyrdzniki statusowe w wirtualu niz w re-
alu), przywoédztwo, wiezi, grupy, odniesienia, znaczacy inni, wyklucze-
nie itp. Wspoéldzielenie analizowane z tej perspektywy to czes¢ szerszego
procesu, ktéry rozpoczat sie od kultury wspoétdzielenia dzieki powstaniu
internetowych platform komunikacyjnych, a rozciaga si¢ na inne sfery:
wytwarzanie energii, logistyke, edukacje, prace i inne. Méwiac krétko,
NSSO jest nakladka cyfrowa na system spoleczny, mediatyzujac dzieki
temu wymiane (nabywanie, zbywanie, nieodplatne swiadczenie) niema-
terialnych débr i ustug, ale takze dostarczajac platform zaposredniczajg-
cych wymiane materialnych déb i ustug.

W znacznej czesci te praktyki to nie wspétdzielenie, a model bizneso-
wy oparty o platformy internetowe, ktére niczego nie wytwarzaly, a je-
dynie zaposredniczaty, jak Uber, AirBnB, Netflix i wiele innych (obecnie
to sie zmienia: platformy stajq si¢ producentami). Jednoczeénie mamy au-
tentyczne wspoéldzielenie w postaci samozaopatrzenia poznawczego, in-
formacyjnego, ludycznego itp., dokonujacego sie¢ poza korporacjamiiryn-
kiem. NSSO daje site zwtlaszcza ,tubylcom sieciowym” odznaczajagcym
sie wysokimi kompetencjami w networkingu. Wiekszoé¢ to uzytkownicy
dzialajacy i rozwijajacy sie intelektualnie w ramach algorytmoéw. To gru-
pa, w ktérej lokuja sie masy zwyklych uzytkownikéw niedysponujacych
wielka sila sprawcza, ale przeswiadczonych, ze dzieki technologiom mo-
bilnym maja moc i w pewnym sensie maja racje - za ich posrednictwem
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ujawnia sie bowiem sita hiperkomunikacji. Roénie poczucie podmioto-
woéci indywidualnego uzytkownika w sieci. Korporacje udostepniaja
uzytkownikom ,za darmo” technologie wspoélpracy i wspoéldzielenia,
zyskujac w ten sposéb zloza danych, zawartos¢, relacje i inne. To jest wa-
luta, ktora ptaca uzytkownicy.

NSSO wiele obiecuje, ale tez rodzi problemy zwigzane z prywatnym
posiadaniem jego infrastruktury. Ewolucja NSSO i Internet, na substra-
cie ktérego ten system zostal stworzony, podazaja droga wczesniejszych
technologii: druku, telekomunikacji, mediéw elektronicznych, na poczat-
ku dzialajacych w rozproszeniu, pluralizmie rynku, ale z czasem znalazty
si¢ pod kontrola korporacji je koncentrujacych, a takze regulacji rzado-
wych. Internet, cho¢ narodzit sie jako projekt rzadowy w USA, w jesz-
cze wiekszym stopniu niz wczes$niejsze technologie zalezy od biznesu, bo
ma najwiekszy udziat w tej puli. Amerykanski badacz Internetu Tim Wu
(2011) obawia sig, ze to korporacje-netokracje maja w reku gtéwny prze-
tacznik - Master Switch, dzigki ktéremu moga go wylaczyé. Choé¢ wydaje
sie to nierealne, bo to byloby dla nich samobdjstwem, to jednak posiadaja
taka mozliwos¢, przynajmniej czeSciowej dezaktywacji elementéw sieci
i wykluczania uzytkownikéw (co mozna uznac za cyfrowa forme banicji).
Jest to szerszy problem kontroli nad sieciami. Kiedy ich nie bylo, kazdy
mial wladze nad narzedziami, wiasna ,wygoédka”, lampa naftowa, do-
stepem do wody (studni). Fragmenty sieci mozna wylaczy¢; wczesniej
mozna bylo to robi¢ lokalnie, obecnie jest to mozliwe na skale globalna.
Mowi sie coraz czeéciej o technologicznej suwerennosci oznaczajacej, ze
powinno sie w mozliwie jak najwiekszym stopniu polega¢ na wlasnym
sprzecie i oprogramowaniu, niebedacych , czarnymi skrzynkami”, w kt6-
rych moga by¢ zaszyte jakies luki w zabezpieczeniach. Chodzi o kontrole
nad technologiami, ochrone danych przed ich przejeciem. To staje si¢ tak
wazne jak pewnos¢, ze nikt nam nie odetnie pradu.

To, co nazywamy spoleczeristwem, w polaczeniu z technologiami jawi
sie jako maszyna spoleczna - system, w ktérym uczestnicza dzialajace
automatycznie podsystemy ludzkie i cyfrowe (Shadbolt 2013: 200-205;
Smart, Shadbolt 2014). Jest ona sztucznym, Swiadomie zaprojektowanym
i skonstruowanym, niestanowigcym efektu spontanicznych proceséw
i nieposiadajagcym odpowiednikéw w zastanej rzeczywistosci spotecznej,
ukladem rdl i relacji, ktéry funkcjonuje w przewidywalny, regularny spo-
sob (Afeltowicz, Pietrowicz 2013). W tym rozumieniu maszynami spo-
tecznymi sa Google, Amazon, Facebook i inne. Sa to szeroko rozumiane
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media wykorzystywane do kreowania relacji miedzy ludZmi oraz miedzy
ludZmi i rzeczami.

Do tego gatunku mozna zaliczy¢ eksperyment, jaki stworzono w Chin-
skiej Republice Ludowej. Polega on nie na wymuszaniu, a stymulowaniu
lojalnoéci czy wrecz postuszeristwa wobec wladzy przez udziat w grze,
ktora nagradza. Nazwano to kredytem spotecznym (wiecej: Sesame Credit
2016; Krzysztofek 2018: 73-110), a chodzi o osiggniecie wyniku, ktory jest
wskaznikiem ,dobrego obywatela”. Taki obywatel jest sterowany beha-
wioralnie, gratyfikowany dobrodziejstwami, na ktére wplyw ma wiadza,
a jest on znaczny. Stymulowaé odpowiednie zachowania majg oczywiscie
nie tylko nagrody, lecz takze kary, np. za utrzymywanie niepozadanych
kontaktéw z obywatelami , gorszej kategorii” (niskopunktowanymi), czy -
co byloby jeszcze bardziej naganne - z dysydentami, albo tylko poszuki-
wanie informagji o takich osobach. Jest w tym pewna kalkulacja - liczenie
na pedagogike obywatelska: wywieranie wplywu przez ,lepszych” oby-
wateli na ,gorszych”, zeby ci drudzy nie , psuli hipoteki”, nie obnizali wy-
niku tym drugim.

Pytanie, czy model chinski - efektywny autorytaryzm - nie jest w wa-
runkach zagrozen bardziej atrakcyjny dla $wiata niz zachodni, liberalny.
Autorytaryzm ma te zalete, ze pozwala centralizowac big data i szybko re-
agowac na zagrozenia. Istnieje oczywiscie ryzyko, iz jest on bardziej podat-
ny na paraliz, gdy jakis jego element zawiedzie. Wiele zalezy od tego, kto
wygra wojne o 5G. W wersji chiriskiej spoleczenistwo 5.0 to, jak lapidarnie
to okresla znawca Parnistwa Srodka, Kai Strittmatter, katapulta dla gospo-
darki plus kontrola i samoinwigilacja, turbonaped i przeswietlanie mo-
zgu do ostaniego neuronu (Strittmatter 2020). W wojnie o 5G chodzi takze
o to, na czyich serwerach maja by¢ dane o uzytkownikach, ktore sa walu-
ta XXI w. W rywalizacji o przewage w laricuchu wartosci - wyzej w nim
jest to, co cyfrowe - powstanie zapewne fala innowagji, niektore moga by¢
przelomowe. Ameryka nie jest przegrana, ma swoéj kwartet data corpora-
tions - GAFA, cho¢ jak wspomniano, zagraza im ekspansja chiriskich kor-
poracji technologicznych®.

* Ale to amerykariska firma, SpaceX Elona Muska, buduje Starlink - telekomunikacyj-

ny system satelitarny, majacy docelowo skladac sie z ok. 12 000 satelitbw umieszczonych
na niskiej orbicie okotoziemskiej na 3 wysokosciach - 340, 550 oraz 1150 km nad Ziemia.
Oczekuje sig, ze ten system, ktory bedzie substratem dla nowej generacji Internetu, zwiek-
szy skokowo potencjat intelektualny ludzkosci (Kosmiczny internet coraz blizej 2020).
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Chinski system nadzoru ujawnia nowa prawde o spoleczeristwie
w wieku digitalizacji. Przez wiekszos¢ historii wladza centralna nie mo-
gla blizej pozna¢ obywatela (wczesniej poddanego) tylko dlatego, ze nie
byla w stanie zebrac i przetworzy¢ wielu danych i informacji o nim. Byli
ludzie, znajacy nas bardzo dobrze, ale zazwyczaj byli to ci, ktorych intere-
sy zbiegaly sie z naszymi. Teraz dochodzimy do punktu, w ktérym jakis$
system dzialajacy daleko od nas moze zna¢ nas lepiej niz nasi bliscy, a na-
wet my sami siebie, cho¢ nasze interesy niekoniecznie sa zbiezne. To rodzaj
wladzy, ktéra nigdy wczesniej nie istniala, umozliwiajaca rezymom tota-
litarnym i autorytarnym robienie rzeczy wcze$niej po prostu technicznie
niemozliwych. Od tysiecy lat ludzie postrzegali Zycie jako dramat podej-
mowania decyzji. Niektore z nich dotycza spraw drobnych, jak to, co jes¢
na éniadanie, a inne s3 powazne, np. z jakim partnerem sie zwigzac - teraz
jesteSmy wyreczani poprzez algorytmy i lubimy to (Sumpter 2019). Szacuje
sig, ze w ciggu najblizszych 2 lat 50% decyzji bedzie podejmowane przez
algorytmy. Kultura zatem to juz nie tylko zestaw wartoséci i norm, lecz tak-
ze algorytmy z zaszytymi w nich normami, ktére reguluja zachowania lu-
dzi (Domingos 2017).

Wkraczamy w epoke digital governance. Gamifikacja, gléd natychmia-
stowej gratyfikacji, sterowanie ludZmi przez wzmocnienia behawioralne,
deficyt stymulacji wewnetrznej i nadmiar zewnetrznej (przebodzcowanie),
ciggte poszukiwanie pobudzenia (sensation seeking behaviour), ,pragnie-
nie pragnienia”, nazywane kieratem hedonicznym, pozwalaja systemowi
czerpac sile z automonitoringu/samonadzoru obywateli i konsumentow,
ktorzy staja sie straznikami samych siebie. Ten samonadzér to ,skwan-
tyfikowane ego” (quantified self, life logging), zycie pod nadzorem chipa.
Coraz tanisze technologie, stacjonarne i mobilne, pozwalaja kazdemu mo-
nitorowac siebie: oszczednosci, wlasne zasoby, zdrowie, deskilling i inne.
Strach przed utrata zdrowia, kompetengji i wiedzy sktania ludzi do tego,
Ze sami zaopatruja si¢ w te urzadzenia, personalizuja je i przystosowuja do
nich (Attali 2008). Samonadzor staje sie stylem zycia jako model potrzeby
osiagniec¢ tych, ktorzy chca w tym systemie uczestniczy¢ i dac sie mierzy¢
na jednej podzialce - produktywnosci i lojalnosci, przy okazji dostarcza-
jac gigabajtow danych o sobie. W rezultacie mniej wiemy o sobie - bo to
umyka naszej Swiadomosci i pamieci - od tych, ktérzy te dane pozyskuja,
agreguja w odpowiednie profile osobowosciowe, a czesto nimi - poza na-
sz wiedza i zgoda - handluja. Transfer cennych danych trwa juz od daw-
na i przyspiesza. Portal 1000memories.com oszacowal, jaka czes¢ danych
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i informacji o sobie Amerykanie pozostawiaja w sieci: w przypadku 65-lat-
kow to tylko 12%, ale 45-latkowie zdeponowali w internecie juz 56% da-
nych o sobie, 25-latkowie - 72%, a nastolatkowie - 86%. Majac taka pule
danych o osobie, mozna wykreowac , digitalnego blizniaka”. To pozwoli
na awataryzacje relacji dzieki tworzeniu cyfrowych kopii uzytkownikow,
ktore beda zastepowac ludzkich aktoréw w transakcjach réznego rodzaju.

Sa obawy, ze jesli rozwdj czlowieka nie bedzie towarzyszyt rozwojo-
wi techniki, to bedzie sie ona stawac coraz bardziej autonomicznym syste-
mem, o dziataniu ktérego nie decyduja ani wylgcznie, ani przede wszyst-
kim potrzeby i cechy czlowieka. W przewazajacej wiekszosci wspoétczesny
~cztowiek z ulicy” nie rozumie technologii, jakimi si¢ postuguje, s one
dlart owymi Foucaultiafiskimi ,,czarnymi skrzynkami”, stanowigc prze-
dluzenie badZz wzmocnienie pewnych funkcji jego mézgu, coraz bardziej
zmieniaja $wiadomosé. Uwolniony spod panowania cziowieka rozwoj
techniki stawia przed nim cele, ktére sa nie tyle celami osoby, ile syste-
mu czlowiek-maszyna, czy tez systemu ludzie-technika (Bobryk 2014).
Amerykanski filozof i informatyk Eben Moglen ogtasza narodziny ma-
china universalis, ktéra wszystko o nas wie, podpowiada, jak mamy zy¢,
i przewiduje nasze dobre oraz zle uczynki (Moglen 2013). Ksztalty przy-
szlych spoteczenistw zaleze¢ beda od tego, na co pozwolimy technolo-
giom informacyjno-komunikacyjnym, czyli w istocie od kultury spo-
tecznej (np. na coraz mniej pozwalamy telewizorom, pozbywanie sie ich
z domu jest trendy). Akceptujemy te technologie, co do ktérych jesteSmy
przekonani, ze utatwiaja nam zycie.

Czy era cyfrowa nie sprawi, zZe przetechnologizowanie naszego zycia
wywola technology fatigue? Juz przed kilkunastu laty badania w Japonii po-
kazaty lek przed cztekopodobnymi robotami, mimo ze Japoriczycy byli po-
zytywnie do nich nastawieni. Ale kiedy nasycone inteligencja maszynowa
roboty wyreczaly ludzi w coraz wiekszej liczbie zaje¢, takze umystowych,
to pojawial si¢ niepokéj: kim ja jestem jako czlowiek, czym si¢ réznie od
robota? Inzynier i konstruktor robotéw, Masahiro Mori, nazwat to ,,doling
niesamowitosci” (Uncanny valley, zapewne w nawigzaniu do Doliny Krze-
mowej) (Masahiro 2012). Te leki wyznacza w przysztosci granice automa-
tyzacji. W zautomatyzowanym szpitalu w Wuhan, redukujacym ryzyko
zarazenia personelu medycznego, pacjenci takng kontaktu z zywa piele-
gniarka czy lekarzem, brak human touch wywotuje bowiem u nich poczucie
deprywacji. Moze to oznaczag, ze obstuga maszynowa bedzie wprawdzie
tanisza, ale pacjenci, czy generalnie - uzytkownicy automatéw, beda woleli
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doplaci¢, aby by¢ cho¢ w jakiej$ czesci obstugiwani przez ludzi. To kwe-
stia nie tylko komfortu i poczucia bezpieczenistwa, lecz takze statusu spo-
tecznego.

Zakonczenie

Czy ma to dobre strony? Zalezy, jak na to patrze¢: mnozenie dziatan
w obu przestrzeniach - fizycznej i cyfrowej, przyspieszenie rytmu zycia,
wypelnia préznie istnienia, czlowiek nie zadaje sobie ,glupich” pytan
o sens zycia. Natura info-tech to z jednej strony przyrost wolnosci, z drugiej
wszakze kontrola, szybkos¢ i wiadza, czyli cechy, ktére nie s3 zwyklym
ludziom przyjazne i do ktérych nietatwo sie przystosowac. Nacisk na ciggte
nabywanie nowych umiejetnosci i kompetencji, czyli poszerzanie kapitatu
ludzkiego, wzmaga béle adaptacji.

Po wynalezieniu i upowszechnieniu druku polityka, ekonomia, kul-
tura i wszystkie inne dziedziny zycia mialy kilka wiekéw spokoju, ktory
wykorzystaly na rozwdj szkolnictwa, demokragji itp. Teraz takiego kom-
fortu nie maja; systemy regulacji sa zawsze opdznione o jedna faze. Dzi
wazniejsza jest szybkosc i kontrola dostepu niz kontrola przestrzeni przez
polityke. Technologia tez nie ma czasu na doskonalenie.

Jedna ze strategii jest dazenie do stawienia czota wyzwaniom, aktyw-
na adaptacja, pogon za nowinkami, inwestowanie w siebie, ciggta samoak-
tualizacja pochtaniajaca duzo czasu i energii, aby nadazy¢; by¢ w kursie,
by¢ ,debesciakiem”. Na bok odklada sie inne sprawy, m.in. zatozenie ro-
dziny. Jesli potrzebna jest wieksza wydolnoé¢ organizmu, to nie stroni sie
od , podrasowywania” psychiki. Odpowiednich treningéw i specyfikow
jest pod dostatkiem. Trzeba mkna¢ autostradg, z ktérej nie ma zjazdow.

Inna wizja to dac sie ponies¢ fali; korzysta¢ z przyjemnoéci, jakie ofe-
ruja technologie, zanurzy¢ si¢ w rozrywce, grach, zy¢ chwilg, nieustannie
czego$ doswiadczac. Jest to eskapizm; ucieczka od wysitku mierzenia sie
z wyzwaniami, folgowanie zachciankom i popedom.

Trzecia koncepcja jest proba prawdziwej ucieczki, szukania alternaty-
wy, niepoddawanie si¢ systemowi, w ktérym czlowiek jest jak cegta wbu-
dowana w ten system - jesli zmurszeje, musi szybko zosta¢ wymienio-
na, wydalona do Srodowiska. Jest wiele oznak, ze takie ucieczki sa coraz
czestsze. Jest gdzie$ granica adaptacji. Czy przy tej szybkosci mozna by¢
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aktywnym przez dtugi czas, czy ludzie sie przystosuja do terroru kompe-
tencji niewyobrazalnych jeszcze jedno pokolenie wstecz? W ktéryms mo-
mencie ekstensje naszych zmystow i umystu sprawiaja, Ze sami stajemy sie
produktami sieciowymi, podrézujacymi tam i z powrotem.

Narzuca to pytanie o podmiot w sytuacji, gdy brak mu statych zna-
czen i wszystko jest negocjowalne. Co sie z nim dzieje w sieci intensyfi-
kujacej relacje spoteczne, w owej wirtualnosci rzeczywistej, ktéra cechuje
brak centrum, wzglednos¢ wszystkiego, pluralizm prawd, iluzja, spektakl
wbudowany w kulture, reprodukcja i konsumpcja, rozmycie w mobilnosci
i hiperkomunikacji? Czy taki podmiot znika, czy moze tylko przeksztal-
ca sie w jaki$ inny. Jaki? Nad wszystkim unosi si¢ imperatyw owej hiper-
komunikacji, ktéry robi niezwykte rzeczy ze wszystkim.

Przysztosc¢ jeszcze bardziej to skomplikuje, a przyczyniaja sie do tego
technologie sieciowe nowej generacji (5G). Japonia ogtosita przed kilku
laty budowe spoteczeristwa 5.0 opartego o te technologie. Nie sg to juz
tylko sieci komorkowe stuzace gtéwnie komunikacji interpersonalnej, lecz
takze wszechobejmujacej komunikacji miedzy ludzkimi i nie-ludzkimi
(przedmiotami) aktorami, a takze miedzy przedmiotami (Internet rzeczy).
5G ma rozwiagzac¢ wiele probleméw zwigzanych m.in. ze starzeniem sie
spoleczenistwa. Technologie sieciowe tej generacji beda podstawa przemy-
stow przysztosci (Ross 2017).

Zwolennicy 5.0 argumentuja, ze réznica lezy w kondycji czlowieka.
W spoleczenstwie informacyjnym powszechna praktyka bylo (w istocie
nadal jest) pozyskiwanie przez ludzi danych za posrednictwem sieci oraz
ich przetwarzanie za pomoca narzedzi informatycznych, analizowanie,
interpretowanie, destylowanie, kontekstualizowanie, agregowanie, czyli
przeksztalcanie danych w informacje i integrowanie jej z posiadana juz wie-
dza. W spoteczenistwie 5.0 ludzie, rzeczy, systemy, przyroda sa potaczone
w cyberprzestrzeni i uzyskuja optymalne rezultaty dzigki sztucznej inteli-
gencji, jej niedostepnemu czlowiekowi potencjalowi analitycznemu. Po po-
zyskaniu, przetworzeniu i przeanalizowaniu danych ze $wiata fizycznego
w chmurze przez Al powracaja one do $§wiata materii, wprawiajac w ruch
urzadzenia autonomiczne, pojazdy, boty i inne. Komunikujace sie ze soba
maszyny w ramach Internetu rzeczy s podstawa przemystu 4.0 in. To
przynosi wczesniej nieosiggalng nowa warto$¢ gospodarce i spoleczen-
stwie. W zakladach, ktore sg na Sciezce przechodzenia na produkcje cyfro-
wa - produktywnos¢ technologiczna rosnie $rednio o 5% rocznie. Nalezy
spodziewac sig, ze w ciaggu najblizszej dekady wiekszos¢ produkcji bedzie
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mogla by¢ realizowana w trybie 24-godzinnym przez 7 dni w tygodniu.
Prowadzi to bezposrednio do radykalnego wzrostu efektywnosci maszyn,
systemoéw i zasobow, jak réwniez zarzadzania produkcja, planowaniem
zmian technologicznych itd.* Zmieni to postrzeganie zawodu - to bedzie
zapotrzebowanie nie tyle na nowe zawody, ile na wiazki nowych kompe-
tengji.

SARS-CoV2 okazat sie poteznym akceleratorem rozwoju technologii.
Przyspiesza on procesy, ktore bez niego rozwijatyby sie wolniej: zdal-
na praca i edukacja, e-ustugi, e-handel, e-bankowos¢ i inne. W niektérych
obszarach ustug cyfrowych ich dynamika, ktérg przed pandemia szacowa-
no na lata, odnotowano zaledwie w ciggu kilku dni czy tygodni. Wedlug
danych ruch sieciowy w Europie urést juz na poczatku pandemii o 30%
w stosunku do analogicznego okresu z 2019 r. Dwukrotny przyrost odno-
towano w obszarze ruchu generowanego przez gry komputerowe i opro-
gramowanie stuzace do przeprowadzania wideokonferencji. Liczba wia-
domosci wysylanych za posrednictwem WhatsAppa zwiekszyla sie z kolei
az czterokrotnie (Olanicki 2020). Przy tej dynamice przeciazenie Internetu
bazujacego na dotychczasowych generacjach technologii sieciowych (3G
i 4G) jest tylko kwestig czasu. Jedynym ratunkiem sa zatem sieci nowej
generacji (5G). Sceptycy musza sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy godzi-
my sie na paraliz sieci, czy akceptujemy wyzwania i problemy zwigzane
z ta nowa generacja (m.in. wzrost promieniowania elektromagnetycznego,
czym straszy sie uzytkownikéw). Kluczowa wydaje sie adaptacja odbior-
cow do wymogoéw tej technologii. Powinna by¢ ona proaktywna, antycy-
pacyjna (uprzedzajace programy edukacyjne w szkotach, szkolenia, tre-
ningi i inne), a nie reaktywna - ,wziecie przez zaskoczenie” powodujace
stresy itp. Ta druga kieruje energie cztowieka nie na osobnicza ekspansje,
a na przetrwanie siebie i bliskich, czyli koncentruje uwage na nizszych
szczeblach hierarchii Maslowa.

Co wiec z ta nasza cywilizacjqa wysoce stechnologizowana? Od daw-
na wysyla ona sprzeczne sygnaly. Z jednej strony - i to jest dawno odkryty
truizm - technologie rozwigzujag mnéstwo probleméw, ale jednocze$nie

* Nadzieje poklada sie w technologiach blockchain. Zwigzane jest to z rozwojem ustug

w chmurze. Klient ,zawiesza” w niej zadanie, a profesjonalista je stamtad pobiera, rozwig-
zuje i poprzez nig pobiera wynagrodzenie. Szacuje sig, ze docelowo w taricuchach bloko-
wych znajdzie si¢ ok. 500 min specjalistéw - freelancerow, co zmieni zasadniczo gospodaro-
wanie zasobami ludzkimi i utatwi prace rekruterom, ktérzy beda mogli zamawia¢ pakiety
ustug eksperckich, obliczeniowych, programistycznych i inne.
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rodza nowei to takie, ktérych bez upowszechnienia technologii by nie byto.
Zwrocit na to uwage przed o$mioma laty Bill Davidow, ktéry w ksigzce
Overconnected. Threats and promise of the Internet (2012) pisal, ze sieci wsku-
tek hiperkomunikacji, czyli potegowego rozkladu interakcji, przyspieszaja
wszystko na dobre i na zte - takie jest ich janusowe oblicze. Przyspieszaja
kryzysy, globalizuja je. Technologiom sieciowym, ktére czynia wszystko
polfaczalnym, B. Davidow przypisywal rozprzestrzenianie sie kryzyséw
na rynkach finansowych w 2008 r. Z powodu gestosci polaczen $wiat stat
sie wiralny - cechuje go logika zarazy, jak wirusy rozprzestrzeniaja sie
memy, fakenewsy i niemal wszystko inne. Epidemia, infekcja oprocz ich
medycznego znaczenia byly zawsze metaforg rozprzestrzeniania sie wzor-
cow spotecznych i kulturowych. Krytyczny punkt, od ktérego taka infek-
cja nabiera dynamiki, Malcolm Gladwell nazwat tipping point (punkt prze-
tomowy, zwrotny). Nie chodzi tylko o sieci komputerowe, ale wszelkie
inne, w tym sieci transportu - ludzi i rzeczy, ktére na skutek owego po-
tegowego rozkladu interakcji potrafig przenosi¢ koronawirus w postepie
geometrycznym, zarazajac w krétkim czasie niemal calg planete. Taka jest
moc mnoznika sieciowego. Na razie technologie, w tym medycyna, nie
radza sobie z tym. Nie radzi sobie tez sztuczna inteligencja, w ktora tak
wierzymy. Byta nadzieja, ze Google Flu Trends zaalarmuje o kazdej nowej
epidemii grypy. Okazala sie ona jednak ptonna.

Technika przestanie by¢ narzedziem, stanie sie czescia systemu tech-
noludzkiego, ktéry ma wartos¢ tylko jako catos¢, kazdy z podsystemow
w pojedynke bedzie bezwartosciowy. Do tego potrzeba coraz lepszych in-
terfejsow dla czlowieko-maszyny (,,gtowokomputera”). Nie bedzie wtedy
sensu mowic, ze urzadzenie cyfrowe jest narzedziem czlowieka; cztowiek
sam stanie sie poniekad metanarzedziem - narzedziem narzedzia.

Zeby zwolnié, cywilizacja musi wytworzy¢ jakie$ antyciata; kultura
musi oswoi¢ kazdg nowa zmiane, ciggle dopasowywac sie do btyskawicz-
nie starzejacych sie technologii. Zwolni¢ tempa chyba si¢ juz nie da. Miedzy
innymi za przyczyng sieci. Jej rozw6j ma swojq logike, ktéra nieuchron-
nie prowadzi do totalnej technicyzacji §wiata. Czlowiek staje sie w efekcie
elementem systemu, weztem totalnej sieci, ktéra redukuje go do wymia-
ru zoon technikon, zwierzecia technicznego. Polaczenia miedzy jej weztami
gestnieja w coraz szybszym tempie, by w koricu zdusi¢ nowoczesna cywi-
lizacje w $miertelnym u$cisku. Innymi stowy, ,Matrix to my”.

Burzliwa historia techniki zawsze dowodzita olbrzymich zdolnosci
adaptacyjnych czlowieka. Potrafil przystosowac sie, cho¢ nie bez szkéd
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spotecznych (m.in. anomia), do taSmy produkcyjnej. Jest pytanie, czy te
zdolnosci psychofizyczne pozwola mu na taka adaptacje do hiperkomu-
nikacji. Szanse widzi sie w tym, ze wymieraja , pokolenia analogowe”, do
glosu dochodza cyfrowe - ,, komputerowe dzieci i obywatele sieciowi”, zo-
rientowani na przyszlos¢, o osobowosci radarowej, ktéra kieruje nas tam,
skad w danym momencie dochodza najsilniejsze impulsy informacyjne,
a one nadchodza z cyberprzestrzeni. Co bedzie jednak, kiedy nie da sie
szybciej, nie pozwoli bowiem na to fizjologia i psychika. W jakim kierunku
zwroci sie czlowiek, po jakie nieznane wczeéniej moce siegnie?

Slyszy sie opinie, ze w systemie czlowiek-technika stabszym ogniwem
staje sie cztowiek. Rodzi to dylemat: jesli dzi$ ludzie stoja na drodze wzro-
stu efektywnosci komputera, to co robi¢: pozostawi¢ ich samym sobie
i udoskonala¢ technologie, ktére beda ich zastepowag, czy tez udoskona-
la¢ samego czlowieka, zeby nie pozostawal w tyle jako gorszy podsystem
w duecie z technika.

To nie jest nowa tendencja, ale tak wielka skala zaposredniczenia rela-
qji, z jaka mamy dzi$ do czynienia, jest bezprecedensowa. Przysztos¢ po-
kaze, w jakim kierunku pdjdzie ten trend cywilizacyjny. Chyba tego nikt
nie zmierzyl, ale mozna zalozy¢, ze mediatyzacja przerosta skale interak-
qji face-to-face, jesli bra¢ pod uwage relacje pozarodzinne. Taka komuni-
kacja w sytuacji ograniczen kontaktéw w Swiecie fizycznym pelni wazna
role terapeutyczna, zaspokaja potrzebe bycia w spotecznosci. Wyraza sie
ona w wirtualnej stadnosci. To nie jest oczywiécie to samo, ale dziala jako
substytut. Zoon politicon stal sie e-zoon technikon.

Zdaniem niektoérych badaczy trwaty rozwéj technologiczny doprowa-
dzi do tego, ze w przyszlosci dominujaca forma kontaktow miedzyludz-
kich bedzie nie wirtualna stadnos¢, a wspomniany indywidualizm sie-
ciowy. Prowadzi doni hipermedium - komputer i kazde inne urzadzenie
sieciowe. Dla kilku miliardéw ludzi (uzytkownikéw komoérek/smartfo-
néw na globie jest ok. 6 mld) jest ono juz dzi$ narzedziem najwazniejszym,
dla ktérego trudno znaleZ¢é precedens w historii cywilizacji technicznej.
Z takiego narzedzia kazdy moze zrobi¢ wlasny uzytek, wykreowac osobi-
sty, niepowtarzalny $wiat, , przepusci¢” je przez swoj filtr mentalny i kul-
turowy, tworzy¢ prywatne reprezentacje, za pomoca ktoérych jednostki
organizuja otaczajacy je Swiat i nadaja mu znaczenia; stowem: spersona-
lizowad, co nie byto mozliwe w epoce maszyn, ktére algorytmizowaty ich
uzycie przez ludzi.
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