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WYKORZYSTANIE TEORII
ONOTACJI SYNTAKTYCZNEJ CZASOWNIKA
W NAUCZANIU LACINY™

Pojecie konotacji syntaktycznej wprowadzii do je¢zykoznawstwa
Karol Btlhler, lingwista 1 psycholog austriacki, poprzez swoje dzie-
Yo "Sprachtheorie., Die Darstellungsfunktion der Sprache", opubliko-
wane w Jenie w 1934 roku. Sam Bilhler na temat tego pojecia tak pi-
sze: "W kazdym je¢zyku istniejq powinowactwa z wyboru; przysléwek
szuka swego czasownika, a podobnie /fczynia/ i inne /wyrazy/. Moz-
na to tez sformutowaé¢ tak, ze wyrazy nalezace do jakiejs okreslo-
nej klasy wyrazowej otwierajg wokol siebie jedno lub wigcej pu-
stych miejsc /Leerstellen/,ktdre musza zostac¢ wypelnione przez
wyrazy okreslonych innych klas wyrazowych. To, co mam na mysli,
to znane juz scholastykom zjawisko konotacji /bonnotatio/“i. A na
innym miejscu: "Pojecie konotacji wywodzl si¢ ze scholastycznego
toku myslenia, a tam odnosi si¢ ono do idei, ktora zaczerpnelismy
od Apolloniosa 1 od stoikow, i ktorg wigczylismy juz do naszej ana-
lizy. Zré6dta nasze gXoszg, ze wyrazy nazywajgce wyrazajg quidditas
nazwanego; to stanowl sens scholastycznego terminu "oznaczaé" /no-
tare/. Z kolei niektdérzy scholastycy wyjasniaja, Ze przez przy-
miotniki, jak np. albus, jest oznaczana nie tylko wlasciwos¢é, mo-
ment barwy: "biaily", lecz za jednym zamachem zostaje wspoioznaczo-
ny /con-notatus/ i nosiciel tej wlasciwosdci; oczywiscie, nie ja-
kas okreslona rzecz, ale z pewnoscig cos, czemu trzeba przypisadé
ow moment barwy. Dzisiaj mozna by wyrazié to tak, ze wspdloznacza-
ne /con-notatum/ jest pewne puste miejsce'/Leerstelle/"z.

Po latach Tadeusz Milewski, wybitny a nie zyjacy juz dzis
Jezykoznawca polski, w ten Ssposdéb konkretyzowal wypowiedzi Btthlera:
" onotacyja polega na tym, Ze pewne kategorie wyrazow

X Artykux jest nieznacznie zmieniong wersjg wykladu wygloszonego
na dorocznej /XXI/ Konferencji Sekecji Filologicznej przy Komi-
sji Episkopatu do Spraw Nauki Katolickiej, ktdéra odbyla sie¢ 14
wrzesnia 19387 r. w Wyzszym Seminarium Duchownym w Pelplinie.

1 X, Btthler,Sprachtheorie /.../,173.
p) TamZe, 2206-22T,
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otwierajq obok siebia miejsca dla pewnych klas innych wyrazow,
ze Je zapowiadajq,[%e icQ] wymagaji. 4wigzek syntaktyczny spro-
wadza si¢ tu do stosunku wyrazu konotujgcego, wymagajacego do
Konotowanego, wynaganego, Z:-=7 Caly ten zespdél, ztozony z wy-
razu konotujacego i z otwartych wokdot niego miejsc w obrebie
tekstu dla okreslonych kategorii wyrazdéw konotowanych, nazywa-
my S ¢chematemn skladniowym"s.It.ak,naprzy-
ktad, "/.../ trzy typy czasownikdéw polskich, a mianowicie nie-
przechodnich /siedzi/, przechodnich /kocha/ i przechodnich ko-
notujagcych dopeinienie dalsze /daje/, Sa oérbdkami trzech réz-
nych schematdow skladniowych, ktére graficznie mozna przedsta-

wié w nastepujgcy sposob:

Kazdy z tych schematdw skladniowych moze byé realizowany
w praktycznie nieograniczonej liczbie konkretnych wypowiedzen,
zaleznie od tego, jakimi wyrazami nalezgcymi do konotowanych
klas wypeXlnimy miejsca w tekscie. /.../ Konkretne wypowiedze-
nia moga byé przeto traktowane jako warianty schematu, w kto-
rych on sie¢ realizuje"4.

PozZniejszy od Milewskiego lingwista polski, Aleksander
Szulc, tak definiuje nasze pojecie /choé pod zmieniona tymczasenm
nazwa walencJji/: Walencja w0 ‘"catoksztait potencjal-
nych polgczen okreslonego wyrazu"., I dodaje uwage historyczna:
"é;.L7 Pojgcie walencji wprowadzil do jezykoznawstwa francuski
syntaktolog L. Tesniere /19652/. /e../7 Zdaniem Tesniere’a wa-
lencj¢ przypisaé mozna jedynie klasie czasownikow, Obecnie co-
raz silniej reprezentowany jest poglad, ze wlasciwosé konotowa-
nia Z;.L7 implikowania/ "pustych miejsc" dla innych elementow
jezykowych przystuguje rowniez i pozostalym kategoriom wyra-

(X N _ ¥ B B B B ¥ ¥ ¥ X ¥ ¥ & _§ ¥ _ ¥ §¥ _J%_

3 7. Milewski, Jg¢zykoznawstwo, Warszawa 1965, 97,
4 Tamze, 103,
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zéw"s. Sprawa pod tym wzgledem wraca wigc do punktu wyjscia, bo
Blhler nie zawezal swojej konotacji, alias walencji, tylko do
czasownika, Dyskusja teoretyczna dotyczgca tego zagadnienia mo-
ze nas jednak nie interesowaé, gdyz wszyscy zgodnie, jezell w
ogéle, przypisujg walencje /konotacje/ przynajmniej czasownikowi.
Poniewaz zas najbardziej zdecydowanie robi to Tesniére,'dlatego
zwréémy sie w tej sprawie do niego, ktéry w swym dziele "Esquis-
se d’une syntaxe structurale" tak definiuje walencje-konotacje:
"Nie wszystkie czasowniki sg zdolne rzadzié trzema aktantami.
Jedne mogg wprowadzaé tylko dwa, inne tylko jeden, jeszcze inne
zadnego. Stwierdzenie to wyrazimy méwigc, ze rdznice wystegpuja
w walenececjli czasownikéw"s. Do tej definicji doprowadzi-
xy Tesniere’a pewne rozwazania co do struktury i analizy zdania,
zwlgzanych z walencjg - rozwazania uderzajgce: "Czasownik jest
wezlem wez1ixtdéw, To wiasnie on, bezposrednio lub po-
srednio, stanowl nadrzednik calego zdania. /}.t/ Podrze-
dnik i bezposrednie cz-&s owndilka t o
aktanty 1 cyr Kums¢tanty. Aktantaml bgdzie-
my nazywaé¢ te podrze¢dniki czasownika, ktore z Jjakiegokolwiek
tytulu uczestniczg w czynnosci. /.../ Cyrkumstantami bedziemy
nazywac¢ te podrze¢dniki czasownika, ktore podajg okolicznosci
czynnogci: czas, miejsce, sposéb itd. Liczba cyrkumstantdéw jest
xﬂeograniczona“T.

Zdanie nie jest zatem strukturg dwudzielng. Podmiot nie po-
siada rangi rownorzednej z orzeczeniem a wyzszej od dopeinienia,

o A. Szulc, Podreczny siownik jezykoznawstwa stosowanego., Dy-
daktyka jezykdéw obcych, Warszawa 1984, 250,

6 L. Tesniére, Esquisse d?une syntaxe structurale, Paris 1953,
9. W peiniejszej wersji swego systemu, zawartej w jego opus
vitae a zarazem opus postumum, Tesniere tak metaforycznie de-
finiuje to centralne dla swojej mysli syntaktycznej, a i dla
nas w tej chwili najwazniejsze, pojecie: "Czasownik mozna
[.+./ przyréwnaé do pewnego rodzaju atomu z haczykami, zdol-
nego oddziatywaé przyciqgagqco na pcwng liczbe mniej lub wieg-
cej wysokg aktantow - odpowiednio do tego, czy posiada on
uniejszg czy wigkszg liczbe haczykéw po to, by owe aktanty u-
trzywaé w zaleznosci od siebie. Liczba haczykow, ktdorg wyka-
zujc czasownik, a w Konsekwencji liczba ak tantéw, ktdrymi
jest on w stanie rzgdzi¢, stanowi to, co my nazywamy walen-
¢cjag czasownika". /Elements de syntaxe structurale, Paris
1959, 238/.

7 L. Tesnicre, Esquisse /u../,
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Tesniere pisze zreszta expressis verbis: "/e.o./ podmiot jest
takim samym dopeinieniem jak wszystkie 1nne"8. Cate zdanile
miesci sie niejako w zalazku w orzeczeniu, ktore w praktyce
sprowadza sie najczesciej do samego czasowvnika w formie oso-
bowej. Czasownik w formie osobowej zajmuje wig¢c miejsce na sa-
mym wierzchoiku struktury zdaniowej. Pigtro nizsze zajmujg wy-
znaczone na mocy specyficznej wiaSciwosci semantyczno-syntaktycz-
nej czasownika, zwanej wlasnie walencjag /konotacja/, podmiot
1 dopeinienia; pdzniej zauwaﬁonog, ze rowniez pewne typy oko-
licznikéw /zreszta tylko przy niektdédrych typach czasownikéw/io.
Ostatecznie te "wypeiniacze" /ang, filler/ drugiego /nizszego/
pietra struktury zdaniowej nazwano uzupelnieniami /czasownika/ =
niezaleznie od tego, czy kryja sie¢ za nimi tradycyjne podmioty,
tradycyjne dopeinienia /w sumie - Tesniere®owskie aktanty/ czy
tradycyjne /niekxtdre/ okoliczniki /Tesniere’owskie cyrkumstan-
ty/. Zyskano tg droga jednolitg a przejrzysta podstawe do: 1. no-
wej charakterystyki syntaktycznej czasownika; 2. nowego podziatu
logicznego klasy czasownikow; 3. nowego opisu syntaktycznego zdar
/pojedynczych/; 4. nowej klasyfikacji syntaktycznej tychze zdan
/do wydzielania modeli tzw., elementarnych struktur zdaniowych/,

Przyjrzyjmy sie blizej niektérym z tych punktdéow, mianowi-
cie punktowi 2,1 4, Najpierw punkt 2.

PrzmeuJQé walencje zawezong do aspektu ilosciowego, uzy-
skujemy, przynajmniej dla Yaciny, takie subkategorie / subklasy/
syntaktyczne klasy /kategorii/ czasownika:

i, czasowniki zerowalentne, zerowartosciowe, tj. nie wy-
znaczajigce wokdl siebie zadnego pustego miejsca, jak: advespe-
rascit, dilucescit, fulget, lucet, ningit, pluit, tonat /tzw.
czasowniki pogodowe/; natomiast decet, dedecet, libet, licet,
oportet /czasowniki uzywane zawsze lub prawie zawsze jako nie-

8 L. Tesni%re, Esquisse /eee/,5.

9 Zrobil to giodownie G. Helbig i jego szkola /zob. Biovliogrra-
fia/. Szkola ta proponuje nazywaé¢ uzupetnieniami /Ergldnzun-
gen/ to, co tradjcygnle stanowiio podaiot 1 dopeinienie
/a u Tesniere’a aﬂtanty/ i1 czesé klasy tradycyjnych okolicz-
nikéw /a u Tesniere’a - niektére cyrkumstanty/.
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osobowe/, apparet, conducit, constat, contingit, expedit, fit,
iuvat, liquet, patet, placet /czasowniki nieosobowme tylko Przy

pewnych znaczeniach/, sg co najmniej jednowartosciowe, jak sie

zdajee
)

2. czasowniki monowalentne, jednowartosciowe, tj. Wyzna-
czajace wokdét siebie tylko jedno puste miejsce, jak: dormit,
currit, sedet, it, venit /tradycyjne intransitiva/;

3. czasowniki diwalentne, dwuwartosciowe, tj. wyznacza-
jace wokdl siebie dwa puste miejsca, jak: cgntat, scribit, vi-
det, audit, amat, delet /tradycyjne transitiva/;

4., czasownikl triwalentne, trojwartosciowe, tj. wyznacza-
jace wokol siebie trzy puste miejsca, jak: dat, tradit /trady-
cyjne transitiva z drugim dopeinienien, z'tzw,dopeinieniem dal-
szym/;

5« czasowniki czterowalentne, czterowartosciowe, tj. wy-
znaczajace wokdl siebie cztery puste miejsca, jak: vertit, ex-
torquet /tradycyjne transitiva szczegdlnego rodzaju/.

Sam Tesniere wyklucza ten ostatni typ, piszac: "Czasow-
niki tréjwalentne sa najbardziej skomplikowanymi czasownika-
mi, Jakie znamy, Nie ma czasownikdéw czterowalentnych /o czte-

rech*walencjachy"ii.

Przechodzac od tak scharakteryzowanych czasownikdw do
zdaﬁ,moZemy uzyskacé¢ pewne elementarne, jadrowe, wyjsSciowe sche-
maty, struktury, zdaniowe zdai pojedynczych /o czym jeszcze da-
lej/.

To majygc na wzglgdzie, zaaplikowali model konotacyjno-
-walencyjny, choé pod jeszcze inng nazwg: gramatyki zaleinosci
/Dependenzgrammatik/, do jezyka Yacinskiego DoOnnges i Happiz,
zwlaszcza jednak llaop, ktory w swym dziele "Grundfragen einer
Dependenzgrammatik des Lateinischen", ustalil dwie listy elemen-

tarnych wyjsciowych /jadrowych/ modeli zdaniowych dla %taciny

10 Np. mieszka, wohnt, habitat - wymaga koniecznie jako uzupeil-
nienia czionu odpowiadajacego na pytanie gdzie?, czyli czio-
nu o charakterze okolicznika miejsca, np.w llzymie, in Ron,
Romae albo zaimkowo: tu,tam; hier, da; hic, ibi.

11 L., TesniBre,Esquissé['-'],g.

12 U. DUnnges, H. iHapp, Dependenz-Grammatik und Latein-Unterricht,
G8ttingcen 1977.-
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w oparciu wlasnie o walencje czasownikéw: 1, liste diuzszg,
obejmujacg w zasadzie wszystkie typy walencyjne czasownikéw la-
cifiskich, jak i wszystikie typy wyznaczanych przez nie zdarn ele-
mentarnychis; 2. liste krotszg, obejmujgcg tylko statystycznie
najczcstsze wypadki. Ta druga, krotsza, lista jest dla praktyki
dydaktycznej wazniejsza, zwiaszcza 2e 1 tu Happ przeprowadza
subkategoryzacje w obrg¢bie poszczegdlnych typévw, a przez to
bardziej je uszczegokgwia, konkretyzuje i zbliza do realnych

zjawisk tekstowych14.

A oto, tytutem przyktradu, dwa modele zdaniowe, nawigzujgce do
Happa, wraz z ich odmianami, podyktowanymi charakterem seman-
tycznyn %/&ub forma fleksyjny, jak réwniez - niekiedy - struk-
turag syntaktyczng "wypeitniaczy" /ang. filler/ poszczegdélnych
pustych miejsc /Leerstellen/:

Model zdaniow

/Model II1/

ednowalentnyni

II a venire /venit

Y1 = N/Guod17 nom * V = Vintr

ZwWiazany z czasownikani

Caesar venit
II b reestare / praestat
Ninf ¥ v1mpers

Interfici praestat

II c oportere / oportet

N + V

aci impers

Eum abire oportet

II d fieri fit

N 4+

ut vimpers

Ut non respondeant ad teiipus, fit

13 H., Happ, Grundfragen einer Dependenz-Grammatik des Lateini-
schen, GUttingen 1976, 462-476,

14 Tamzec, 477-480.,
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Model zdaniowy zwiazany z czasownikami dwuwalentnymi

/Model III/ I

III a reminisci reminiscitur

Noom/z Hum/ * Vmen * Ngen/Quodl/

Caesar reminiscebatur 1incommodi

V
,////////////re ln Qsi:z\\\h
nom[+ Hum/ gen /Quodl/
Caesar incommodi

III b nocere 4 nocet

Noom /= Absti7 * V ¥ Ndat /% Abstr/

Homines nocent hominibus
noceng\\\\\\\h
Nom + Abstr/ dat /+ Abstr/
Homines hominibus

III ¢ condere condit
Nnom [+ Anim7 ¥ V + Nyece /= aniw/
Romulus condidit Roma®

cond dit

Nace /= Anim/
Romam

Ngom /+ Anim/

Romulus
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III d utili / utitur

Npom /+ anim7 ¥ V' * Napl /+ Anim/
Discipuli utuntur 1libris

nom /+ Anin/ abl /+Anim/
Discipuli libris

III e paenitere / paenitet

N z T v+ Ngen[iAbst§7

Me paenitet erroris

//////////////////ﬁE:'lkii\\\\N
gen /+ Abstr/

erroris

acc /+ Hum

Zauwazmy, Ze W siec¢ walencji mozna umiejetnie ztowic calg
skitadnig¢. Uzupeinienia /Tesneére’owskie aktanty poszerzone o nie-
ktore cyrkumstanty/ mogg bowiem by¢é wyrazane, czyli puste miej-
sca /Leerstellen BHthlera/ moga byé wypeiniane:

1, poszczegdlnymi wyrazami, o czym mowilismy dotychczas
1 jak dzieje sie¢ zazwyczaj, np. Marcus dormit; Marcus legit 1li-
brum; Marcus dat librum dono; Marcus habitat Romae;

2. grupamil wyrazowymi, specyficznymi konstrukcjami syn-
taktycznymi - giodownie, jesli nie wylacznie, a.c.i., np. Marcus
videt equum currere;

3. catymi zdaniami /zaleznymi, podrz¢dnymi, pobocznymi/,

np. Quod vales, bene est.

Zyskujemy wtedy jednolitg a praktycznie bardzo produktyw-
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ng i bardzo operatywng podstawe interpretacyjna dla tak roznych
skadingd zjawisk, jak: podmiot, dopelnienia, konstrukcja a.c.1.
oraz n.c.i.,, rozne typy zdan pobocznych, ktore tu mozna wprowa-
dzi¢ jako "wypeilniacze" pustych miejsc konotacyjno-walencyjnych,

a potem /repetita bis placent/ mozna omdéwié je jeszcze raz,tra-
dycyjnie,na swoim miejscu,w wykladzie o systemie zdan zaleznych;
podobnie mozna postapi¢ z a.c.i, oraz z n.c,i., i z formami przy-
nadkowymi /kazualnymi/ poszczegdlnych wyrazdow. Albo we wszystkich
tych wypadkach najpierw dopusci¢ do gtosu ujgecie tradycyjne a po-
tem nowsze /np. przy powtorce materiatu skladniowego, jak to jesz-
cze zobaczymy/.

W sumie wiec na sferg¢ walencyjnyg /konotacyjna/ czasownika
sktadaja sic natepujace rozne, chociaz powiiyzane ze sobi, deter-—
minanty; inaczej mowigc, czasownik w ramach swoich wlasciwosci
konotacyjno-walencyjnych decyduje: A. o samym fakcie otwarcia pu-
stego miejsca obok siebie lub o jego braku; B, w wypadku pozytyw-
nym przesgdza dalej: 1, o ilosci tych pustych miejsc; 2, o0 struk-
turze morfologicznej i syntaktycznej wypelniaczy - czy ma to by¢d
wyraz /najczesciej/, czy tez grupa wyrazowa /rzadziej/, czy wre-
szcie cate zdanie /poboczne/ /co w pewnyu sensie zdarza si¢ naj-
rzadziej/; 3. 0 kategorii 1 subkategorii wypelniacza-wyrazu: czy
ma to by¢ np., rzeczownik zywotny, osobowy itp., czy tez zaimek,
czy jeszcze jakas inna czesé mowy; 4. o formie fleksyjnej wypelnia-
cza-wyrazu,

Przechodzac teraz do aplikacji praktycznych, Zauwazmy sa-
mokrytycznie, Ze przy uczeniu siownictwa, tzw, slowek, nie uczy-
my sktadni., Jezeli zas mielibysmy naprawi¢ ten biad, to chyba naj-
lepiej zrobi¢ to w oparciu o jakas wyrazng, sensowng a z prak-
tyka zwiazang teorie¢ siktadniowy; takg zas teorig sktadniowg zdaje
si¢ byé wtasnie teoria konotacyjno-walencyjna, stanowijca jadro
gramatyki zaleznosci /jej tworca, L. Tesniére, byt nauczycile-
lem!/. Zupelnie inna kwestia, czy, o l1le i jak wtajemniczac¢ w nia
uczniow przed podaniem im materialu leksykalno-syntaktycznego
/czyli "sléwek" w minimalnej a zarazem typowej "oprawie" syntak-
tycznej, odnotowywanej zawsze Wedlug jednolitych zapisdow/, ujete-
go w terminy tej wtasnie teorii. DBnnges i Happ, ktdrzy napisali

15

wspominane juz dzieto "Dependenz-Grammatik und Lateinunter-

15 Por. wyzej nota 12.
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richt", poswi&cajy caly rozdziar temu zagadnieniu, i to plerwszy,
zatytuiowany "Was sollte man dem Schiiler von der Dependenzgramma-

tik vermitteln, und wie?" Dopiero potem nastepuje rozdziat /dru-
gi/ zatytuiowany "Verbvalenz und Vokabelarbeit", Jedno jest pewne:
samemu nalezaloby poznaé¢ teori¢ walencji /konotacji/ jak najlepiej,
a uczniom przekazywaé¢ z niej po trochu tyle, ile bedzie to konie-
czne do sprawnego funkcjonowania opartej na niej praktyki, zwilasz-
cza odpowiedniego zapisu siowek. Szczegolowych recept jednak tu
nie ma, Wszystko zalezy od intuicji, talentu i1 mistrzostwa nau-
czyciela /jak zreszta w kazdej praktyce, chociazby opartej o naj-
lepszg teorie/.

Zauwazmy jeszcze, zZe wszystko, co dotychczas powiedzielismy

o teorii konotacji-walencji, jest nie tylko teorig, lecz i prak-
tykag. Wnet zauwazono bowien, zZe teorie t¢ mozna bez wiekszego tru-
du a z wielkim pozytkiem wprowadzic¢ do praktyki, jaka jest dydakty-
ka jezykow obcych, w tym takze dydaktyka laciny. I w znacznym sto-
pniu teorie te tam juz wprowadzono. Zyskano przez to nie tylko pew-
ne odswiezenie metod nauczania, ale i pewne lepsze rozwigzania
Ww Kulejacej w dwu nastepujacych punktach dydaktyce taciny: 1, w na-
uczaniu skiadni rzgdu; 2. w nauczaniu skiadnil zdania pojedynczego.
Dla skiadni rzgadu, gdy jest nauczana, zyskuje si¢ tg drogg prosty
schemat syntaktyczny, ktdry uczen moze zapamietaé bez wigkszego
trudu, a my powinnismy mu go poda¢ i wymagaé potem przy odpytywa-
niu sidowek, jak wymagamy przy takiej samej okazji przeciez tez nie
tylko samego siowka, lecz jeszcze tzw, form podstawowych, zwlasz-
cza przy czasowniku, Dla skiadni zdania zyskujemy nowe ujecie nau-
ki o podmiocie, zintegrowanie jej z regimen i1 wigczenlie do prakty-
ki optymalnego nauczania i opanowywania siownictwa,

Nie nalezy przy tym obawiac sie zbytniego przeciagzenia
ucznia., I z praktyki bowiem, i z teorii psychologicznej procesu
zapamietywania wiemy, 2e zapamietanie kilku elementéw nie kosztu-
je wig¢cej wysiiku, anizeli zapamietanie jednego, byle byiy one:

1. niezbyt liczne, 2. powigzane logicznie, 3. oglgdowe - casu

quo: opatrzone lub chociazby poprzedzone, przedstawieniem gra-
ficznym, Schematy walencyjne i ich wykresy, o Ktdrych byla mowa
wyzej, idealnie tym wyunowsoin ordpowiadajg. Nalezaloby zatem: 1, naj-
plerw przedstawiac rysunkowy schemat walencyjny sidwka-czasownika
omawianego w ramach hgdz to systematycznie przerabianej skladni

rzagdu /syntaxis regiminis, syntaxis casuum/, badz tez w ramach

zwyklego podawania slowek przy lekturze tekstéw, a potem 2, po-
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leca¢ uczniowi zapisaé to na jeden z kilku mozliwych sposobdw,
a W1¢C np.:

verto, vertere, verti, versum

vertit

Cicero orationemn ex Graeco in Latinum

/1/ Cicero vertit orationeun ex Graeco in Latinum
/2/ vertit /Cicero orationem ex Graeco in Latinum/

/3/ Nnom/+ jfum/ + V/vertit/ * Nacc/- Anim/ ¥ Nex abl ¥ Nin acc

/4/ X vertit Y ex Z in (

Jak widac¢, schematy walencyjne,a zarazeun kryjace sig¢ za
nimi elementarne /wyjsciowe, jadrowe/ zdania /modele zdaniowe/,
ktorych wszystkie inne zdania sg tylko ekspansjami /rozwinie¢cia-
mi/ w oparciu o okreslone reguly transformacyjne, mozna podawad
mniej lub wigecej Kkonkretnie; od najbardzie] konkretnego sposo-
bu /1/ do najbardziej abstrakcyjnego /4/; optymalnym sposobem
notacji, zapisu, wydaje si¢ysposodb /3/. Ktory wybraé - decydu-
je nauczyciel,

W ogdle zas nalezy pamietac, by wkorzystywaé¢ do tych za-
pisow, zwlaszcza gdyby nauczyciel zdecydowal sie na /1/ lub /2/,
realne zdania z autentycznych tekstow, z ktoryml uczen styka sicg

w danej chwili; np. Quo usque tandem abutere, Catilina, patien-
tia nostra?

abutitur

Catilina patientia

/1/ Catilina abutitur patientia
/2/ abutitur /Catilina patientia/

/3/ Nnom + v/abutitur/ N Nabl
/4/ X abutitur Y

Trzeba przy tym koniecznie zastrzec sie, ze we wszystkichtych
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notacjach - podobnie jak to juz mozna bylo cauwazy¢ przy onmowio-
nych 1 podanych wyzej tytuitem przykltadu diagramach zdaniowych mo-
deli walencyjnych - abstrahiujerity od realnego szyku poszczegol-
nych pozycji modelu /sciaematu/, bo ten jest doviolny, a dla przej-
rzystosci, dla tatwiejszego uzyskania pewnych nawykow, prayjmuje-
my szyk najprostszy /np. zblizony do szyku w je¢zyku ojczystym/,
Co zas najwazniejsze: zawsze jeden 1 ten sam, by umozliwicé so-
bie rdzne ewentualne zabiegi porownawcze w odniesieniu do stro-
ny walencyjnej czasownikow, jak i zwigzanych z nimi elenentar-
nych schematow zdaniowych.,

Nie ﬁaleialoby zapominac¢ zupelnie o charakterystyvce zna-
czeniowe) poszczegolnych "wynelniaczy" pnoszczegdlnych "pustych
miejsc" /Leerstellen/, bo czasownik /i to z uwagi na swoje zna-
czenie/ dopuszcza nie tylko okreslona il o8 é, ale 1 okreslo-
ng /znaczeniowo/ J ak os ¢ owych "wypelniaczy"; inaczej mo-
wigec: w poszczegolnych pozycjach /na poszczegdlnych "pustych miej-
scach" /mogy pojawiad sig nie wszystkie kategorie i subkategorie
semantyczne wyrazow: rzeczownikow, zaimkow, przymiotnikow cazy
przysiowkow, udy zas zastanawiamy si¢ nad rdznicami, jakie po-
mi¢dzy nimi zachodzg i1 jakie powodujy akceptacje jednych a eli-
minacj¢ drugich, to okazuje si¢, ze sg to roznice znaczeniowe -
jJako swoisty refleks znaczenia czasownika na ptaszczyznie sklad-
niowej. Przyklad: zardéwno amat jak i scribit maja ten sam /ilos-
ciowy/ schemat walencyjny - dwuwalentne, dwuwartosciowe:

amat scribit

Marcus Aemiliam guintus epistulam

Ale jakie semantycznie rzeczowniki sg tu mozliwe? Tam,gdzie
figuruje Marcus - rzeczowniki zywotne osobowe /+lum/ /zaréwno
wtasne, jak i pospolite/, zywotne nieosobowe /canis, lupus,
equus/; stowem /+Anin/., Tam gdzie figuruje Aemilia - osobowe
/+idum/ /wtasne i pospolite; Livia, filia, puella/, nicosobowe
/zywotne i niezywotne, konkretne i abstrakcyjne/, stowen:
/+Abstr/. Tam gdzie figuruje Quintus - zywotne osobowe /scrip-
tor, orator, philosophus, mater, pater, filius, Cicero, Atticus/,
stowem /+ilum/, Tam gdzie figuruje epistulam - niezywotne konkret-
ne implikujgce tekst /oratio, liber, opus, litterae/; stowem:
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/-Abstr, . /. Jak wigc widaé, nie to samo pod wzgledem znacze-
niowym wypeinienie leksykalne jest mozliwe w kazdej z czterech
uzyskanych tu pozycji syntaktycznych, pustych miejsc., Rzadzg
tym skomplikowane reguly selekcyjne, ktorych pewne nrzynaj-
mniej uwzclednienie w schematycznym zapisie walencyjny: moze
je uczniowi nieco przyblizyd.

Tak czy inaczej metod¢ gramatyki zalezZnosci opierajacej
sie jako o centralne pojgcie o pojegcie konotacji-walencji mozna
stosowaé albo systematycznie, albo incydentalnie; to drugie zas
znow w dwu sytuacjacin: albo w skomplikowanych sytuacjach syntak-
tycznych, jakich dostarczajg czasowniki o skiladni wielorakiej,
jak np. circumdare czy interest, albo w momentachn powtdrki ma-
teriatu zardwno leksykalnego w zakresie czasownikow, jak i sktad-
niowego w zakresie sktadni rzadu a zarazem- podstawowych struktur
zdaniowych - dla pewnego urozmaicenia, wzbogacenla 1 usystenaty-
zowania materiatu,

W zwiazku z tym ostatnim mozna sobie Ytatwo wyobrazié, ze
kto$ przerobil skladni¢ rzadu jak najbardziej tradycyjnie, a po-
ten wraz z uczniami dokonuje powtorki i systematyzacji na nowych,
konotacyjno-walencyjnycia, zasadach, przez co odwraca o sto osiem-
dziesigt stopni caily tok rozumowania - z teoretycznego na prak-
tyczny, Trzeba tylko powiedzieé¢ wuczniom, iz dotad byly
omawlane geneti%us, dativus, accusativus 1 ablativus przez wska-
zywanle na to, ze majii one takie to a takie znaczenie i1 Ze wystcg-
pujg po takich to a takich czasownikach., Teraz zas odwraca sig¢
sytuacje, pytajac, ilu uzupeinien i1 w jakich przypadkach jezy-
kowych wymagaja okreslone czasowniki, Trzeba przy tym wskazywad,
ze walencja zalezy zasadniczo od znaczenlia czasownikow, ale spra-
Wy nie ukladajg sie tak jednoznacznie; na wszystko naklada sieg,
Jak zawsze w jezyku, ten przemozny czynnik, ktdéremu na imie kon-
wencja jezykowa. Na przyklad polskie peine synonimy: czekac¢ i o-

czekiwaé¢ nie majqg identycznej walencji, mimo identycznosci znacze-
nia, bo:

czeka

Jan na egzamin

N N na acc
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oczekuje

Jan egzaminu
N N gen

I jeszcze uwaga koncowa: walencja opliera sie w praktyce
jezykowej na intuicji tzw, w gramatyce generatywno-transforma-
cyjnej native speakera,tj. rodzimego uzytkownika danego jegzy-
kas W wypadku je¢zyka martwego, jakim jest tacina, intuilcje,

o jakiej tu mowa, musi zastgpic¢ stownik, odnotowujacy konteksto-

we uzyclia czasownikéw w tekstach wytworzonych przez rodzimychb
uzytkownikow,
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infinitivo

Michait Kaczmarkowski - Lublin

"
Valew ki TUNGSLOGLICIKEIT
DR SYNTAKTISCIIEN KONNUTATIONSTHEIRIE IM LATEINUNTERRICIIT
/Zusammenfassung/

In derselben deit,

de h, im Jahre 1934, haben zwei Linguis-

ten /unabh8ngig voneinander/ denselben Begcriff in die Sprach-

wissenschaft eingeftihrt.
seinem Werk Sprachtheorie.,

Jena 1934 von der sog
Tesniere, der 1in qnlnem Artikel "Comment construlre une syntaxe",
"Bulletin de la ifaculte des Lettres de Strasbourg" 1934 die S0g.
Valenz erBrtert/hier noch unter dem Namen noeud Verbal/

Prinzip zeirt es um ein und dasselbe,

I's handelt sich um Karl B#thler, der in

Die Darstellunzsfunktion der Sprache.

Konnotation spricht, und um Lucien

ndmlich um die Syntakti-

scile Wertigkeit der w8rter und zanz besonders des Verbs,

Tesnieres Theoric,

Schule, erm¥glicht

erarbeitet spldter von G. :lelbig und seiner
uns eine neue Cnarakteristik des Zeitwortes

und in Zusammenhang damit auch eine neue dehandlung der Syntax
des einfachen Satzes,

Sprachienunterrichits -
Verbesserung und Jptimalisierung der Arbeit des Lehrers, der
bei der Lr#rterung von Vokabeln die syntaktisciien P?otenzen der
Verben den bSchtllern auf diese weise leiciter beibringen kann,

Wie nman
versucat der
den daonei

1977, benutat
ltsquisse

vas
Latein nicht ausgenommen - eine gewisse

Artikcl den

bedeutet in der Didaktik des i'rcecud-

hier verfaiiren sollte und was dadurcit zu erreiciien ist,
Lateinlelirern eben zu zeicen, bbS wer-
besonders zwel VWverke, ndmliche: (I,
einer Wependenzgramnmatik des Lateinisciien,
U., DBnnges = ii. ilapp,
Uttinﬂﬂn
L. Tesniere:

ilapp, Grundfragen
WHttincen 1976 und

Dependenz-Grammatik und Latein-Unterricht,
wS werden aucih beide lHauptwerke von

1’une syntaxe «tructurale /19537 und
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Elements de syntaxe structurale /1959/ ausgewertet. Will man
die Zeitwlrter als Vokabeln besser unterrichten, muss man bei
ihnen nicht nur die Grundformen den Schillern angeben, sondern
auch die syntaktiscnhe Charakteristik berticksichtigen, Zu der
syntaktischen Charakteristik scheint sicihh gerade die Dependenz-
crammatik mit ihrem Hauptbegriff - dem der Valenz /Konnotationy/
- am besten zu eignen, weil sie Hber ein durchsicihtigzes, ein-
faches Notationssystem und #lber eine .igliciikeit ciner deutli-

chen graphischen Darstellunz der syntaktischen Zeitwlrtersche-
mas verftigt.





