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MALE DZIECI W CHRZESCIJANSKIEJ
EPIGRAFICE MIASTA RZYMU
I W NAUCZANIU JANA CHRYZOSTOMA

Ukonczytam niedawno badanie inskrypcji facinskich, bedacych fundacja-
mi chrzescijan z Rzymu, a odnoszacych si¢ do dzieci w wieku do siedmiu lat.
Badana populacja obj¢ta prawie dwa tysigce dzieci z Rzymu i okoto czterysta
z terendw pozarzymskich (zbiér E. Diehla napisow tacinskich) jako materiat
porownawczy'. Tablice zawierajace te inskrypcje wykonano migdzy III a VI
wiekiem, gtéwnie od IV do polowy VI wieku. Poza badaniami archeologicz-
nymi, zwlaszcza pochowkow dziecigcych, epitafia sg jedynym bezposrednim
zrodtem, ktore umozliwia zblizenie si¢ do $wiata odczu¢ i zachowan zwy-
ktych wiernych, czy w ogole ludnosci pdznorzymskiej i poczatkéw rzadow
barbarzynskich?. Nie ma bowiem innych przekazow o zyciu matych dzieci
w Rzymie oraz stosunku do nich rodzicéw i opiekunéw, a przeciez byta to
najwicksza gmina chrzeécijanska w panstwie rzymskim i p6zniej pod pa-
nowaniem barbarzyncéw. Odnosnie Rzymu mamy pojedyncze wzmianki
u Grzegorza Wielkiego, a stynne listy ,,wychowawcze” Hieronima nie doty-
cz3, poza drobnymi aluzjami, dzieci najmniejszych, przed osiggnigciem wieku
szkolnego. Nie ma takze blizszych relacji, na czym polegala opieka Ko$ciota
nad sierotami. MOwig o tym natomiast, cho¢ w specyficzny sposob inskrypcje.
Warto przyjrze¢ si¢, co na temat matych dzieci uczyt zmarty 1600 lat temu
zlotousty kaznodzieja i patriarcha Konstantynopola Jan Chryzostom (T 407).

Epitafia dla dzieci, tak jak i dla dorostych, nie sg tresciowo zbyt rozwinie-
te, ani — na szczescie dla historykow — nie cechujg si¢ zbyt sztywnym formu-
larzem, co oznacza brak mozliwosci ustalenia indywidualnych relacji opieku-

! Por. B. Stawoska-Jundzilt, Vixit cum parentibus. Dzieci w wieku do siedmiu lat w rodzinach
chrzescijan z Rzymu I1I-VI wieku, Bydgoszcz 2008; Inscriptiones christianae urbis Romae septimo
saeculo antiquiores. Nova Series, vol. 1-10, ed. A. Silvagni — A. Ferrua — D. Mazzoleni — C. Carletti,
In Civitate Vaticana 1922-1992 (= ICUR), jako uzupelnienie wykorzystatam takze kilkadziesiat
epitafiow dla dzieci, ktore nie ukonczyty 8 lat; Inscriptiones Latinae Christianae Veteres, vol. 1-3,
ed. E. Diehl, Berolini 1925, 1927, 1931 (= E. Diehl).

2 Terminéw ,,barbarzyncy”, ,,poganie” uzywam jako prostszych niz ,niechrzescijanie” lub
,,Nierzymianie”, bez konotacji pejoratywnych.
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néw z dzie¢mi. Te, ktore badatam maja jedna ceche wspdlng — podawanie wie-
ku zmartych dzieci, dzigki czemu moglam z fundacji rodzicielskich wyrdzni¢
te dla matych dzieci. Najprostsze zawieraja tylko imi¢ (wtedy pojedyncze)
i wiek dziecka. W nieco bogatszych, obok tego wystepuja takze drobne ele-
menty ikonograficzne, listki, kropki Iub chryzmony. W dhuzszych epitafiach
pojawiajg si¢ rOwniez epitety dotyczace zmartych dzieci, okreslenia tego, co
je spotkalo i czeka po $mierci, a takze terminy zwigzane z samym faktem
smierci i pochowku. Tu tez podaje si¢ takze dane konkretne: o czasie Smierci,
dacie pogrzebu (o wiele cze¢sciej), rzadko o dacie chrztu. W takich napisach sa
réwniez wzmianki o fundatorach, najczesciej rodzicach, rzadziej samym ojcu
lub matce, najrzadziej dziadkach, rodzenstwie lub opiekunach. Zamiast infor-
macji o fundatorach czgsto pojawia si¢ tylko dedykacja dla coérki lub syna.

Najmniej informacji dotyczy zycia dziecka, z czego wnioskujemy, ze nie
potrafiono wyartykutowac opiséw codziennych zachowan niemowlat i dzieci
kilkuletnich lub uznawano je za niegodne uwiecznienia. Pozostaja nieliczne
wyrazy zachwytu nad wyjatkowoscig dziecka, jego pigcknem, zdolno$ciami
przejawianymi w rozpoczete dopiero nauce (to zwtaszcza w stosunku do naj-
starszych w tej grupie 6-7 latkdw). Nie ma takze na ogo6t wyraznie 1 wprost
zdefiniowanych uczu¢ fundatoréw tablic odnos$nie faktu $mierci dzieci, jak
itego, co czuli wczesniej do zyjacych poza najczesciej stosowanymi epitetami
dulcissimus, -a, carissimus, - a.

Rozktad ilosciowy omawianych danych, to kilkanascie epitafiow dla no-
worodkow do miesigca zycia, nieco ponad dwiescie dla dzieci do roku, a okoto
700 dla dzieci do ukonczonego 3 roku. Skok ilo§ciowy to okoto 1000 epitafiow
wystawionych dzieciom od ukonczonych 3 do niepetnych 8 lat. Proporcje mig-
dzy ptciami nie s3 mocno zachwiane, przewaga chtopcow zwtaszcza w gru-
pach 1-3 1 3-7 lat obejmuje tylko nieco ponad 10%, cho¢ zardwno niechrzesci-
janie, jak i chrzescijanie na ogot czesciej upamigtniali mgzczyzn niz kobiety.

Co mozna wyczyta¢ z analizowanych inskrypcji? W literaturze naukowej
panuje zgoda co do wysokiej, a nawet bardzo wysokiej $miertelnosci dzieci
w Cesarstwie Rzymskim?®. Tym bardziej dotyczy to okresu panowania najezdz-
coOw w Rzymie 1 rekonkwisty Bizantyjczykow z racji cho¢by dtugotrwalych
wojen, co epitafia zdaja si¢ potwierdza¢ nie tylko iloscig fundowanych tablic,
ale 1 poprzez $wiadectwa wysokiej dzietnosci, ktora trwa czasami wyjatkowo
dtugo, do ponad 30 lat u kobiet, a mate dzieci maja mezczyzni po 50 roku
zycia. Oznacza to w wielu przypadkach powtérne, a nawet wielokrotne mat-
zenstwa i fundowanie napisow dzieciom z poprzednich zwigzkow, bez zazna-
czania tego faktu i r6znicowania dzieci. Podobnie zresztg nie wida¢ wigkszych
roznic migdzy treSciami epitafiow dla chtopcoéw i dziewczynek, roznice wy-

3 Por. W. Scheidel, Roman Age Structure: Evidence and Models, JRS 91 (2001) 1-26; W. Suder,
Census populi. Demografia starozytnego Rzymu, Wroctaw 2003 i podana tam literatura naukowa.
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stepuja miedzy mlodszymi i starszymi — dla tych ostatnich przeznaczano na
0got epitafia nieco obszerniejsze.

Jesli tablice dotyczyty kilkorga dzieci nie stwierdzitam zadnych preferen-
cji u fundatoréw ani co do pflci, ani wieku. Jesli natomiast fundacja dotyczyta
zmartego me¢za lub Zony, i przy tym wspominano o dzieciach osieroconych lub
zmartych, to informacje o dzieciach byty o wiele skromniejsze; w stosunku do
sierot podawano nawet tylko ich liczbg bez imion.

Dzieci wieloimiennych (najwigcej cztery — kilkanascie przypadkéw) byto
o wiele mmej, niz o imionach pojedynczych, cho¢ w1emy, ze najcz¢sc1ej nada-
wano dwa imiona. Imion ,,chrzescijanskich” byto wigcej, niz si¢ na ogot po-
daje, bo az do 20%, a w niektorych grupach kilkanascie procent obejmowaty
takze imiona teoforyczne i mitologiczne®. W nadawaniu imion preferowano
zyczeniowe, ktore w magiczny sposdb mogty przyczyni¢ si¢ do powodzenia
w zyciu. Nie tylko jednak zyczono dominacji, wtadzy, bogactwa, sity, pigkna
i innych cech, oznaczajacych w potocznym rozumieniu powodzenie w zyciu.
Wiele imion pochodzito od cech wysokiej moralno$ci, surowosci, sprawie-
dliwosci, i te, tak jak zyczace sity i wladzy nadawano takze dziewczynkom.
Oczywiscie, wiele tych imion moglo straci¢ juz dostownos¢ i1 nadawano je
zgodnie z tradycja rodzinng lub $rodowiskowa, ale zaskakujaco mato jest
imion pochodzacych od ojca, a s imiona nadane przez matke, najwyrazniej
0 Wyzszym statusie niz ojciec.

Fundatorzy, jak pisatam, to gtownie grupa anonimowa i rodzice wystepu-
jacy wspolnie. Spotecznie wiekszos¢, z wyjatkiem kilku procent, to humilio-
res, plebs, wyzwolency i niewolnicy, ale bardzo trudno to ustali¢, o ile sami
fundatorzy tablic tego nie okreslili>. W dodatku nie ma réznic tresciowych
1 materialnych migdzy inskrypcjami arystokratow, a stojacych spolecznie naj-
nizej, ci z warstwy $redniej wystawiali czasami sarkofag, a arystokraci prosta
tablicg. Fundatorzy, poza nielicznymi wyjatkami, nie chwalg sig, jak to byto
w przypadku tablic niechrzescijanskich, swymi dokonaniami. Jaskrawym
przeciwienstwem sa za to chrzescijanskie epitafia dla najstarszych zmartych,
majacych 70 lat i wigcej, gdzie stosunkowo duzo pisano o samych zmarlych
i o fundatorach®.

4 Definicja imion ,,chrze$cijaniskich” jest roznie ujmowana w literaturze naukowej, i wyzna-
czenie $cistych kryteriow nie wydaje si¢ mozliwe, a ograniczenie si¢ tylko do imion biblijnych, jak
chciat np. Jan Chryzostom, bytoby chyba zbytnim zawezeniem, por. np. E. Wipszycka, Le valeur de
["onomastique pour I’histoire de la christianisation. A propos d’une étude de R.S. Bagnall, ZPE 62
(1986) 173-181; 1. Kajanto, Roman Nomenclature during the Late Empire, w: Inscriptiones Sanctae
Sedis, vol. 2: Le iscrizioni dei cristiani in Vaticano, a cura di 1. di Stefano Manzella, Citta del
Vaticano 1997, 103-111.

3> Por. F. Bisconti, Mestieri nelle catacombe romane, Citta del Vaticano 2000; D. Mazzoleni, La
vita del popolo cristiano a Roma alla luce delle testimonianze epigrafiche (dal 1ll sec. alla fine del
VI), w tegoz: Epigrafi del mondo cristiano antico, Roma 2002, 73-84.

¢ Por. B. Stawoska-Jundzilt, Senex Christianus. Ludzie w wieku 70 lat i powyzej w Swietle
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Informacje o imionach oraz pokrewienstwie fundatoréw i dzieci czgsciej
podawano po imionach dzieci, a takze w sporej grupie napisow informowano,
ze chodzi o rodzicow czy ojca, bez podania imion, lub dedykowano epita-
fium synowi lub corce, bez okreslenia, o ktorego rodzica (rodzicow) chodzi.
Oznacza to wyeksponowanie dziecka i po§wigcenie mu calej uwagi.

Wyrazonych wprost opisow relacji wewnatrzrodzinnych prawie nie ma; sg
tylko nieliczne, wzruszajace wzmianki o tym, ze dziecko zylo tyle a tyle lat
z rodzicami, lub zmarto w ich ramionach, przezyto jakis okres z rodzenstwem.
Kilka razy wystepuje prosba, aby dziecko modlito si¢ w niebie za pozostalych
cztonkoéw rodziny. Nieliczne wizerunki pokazuja zabawy dzieci z kotkiem,
grzechotka; przewaznie sg takze niezbyt wysokiej jako$ci artystycznej portre-
ty dzieci, w wigkszo$ci jednak postarzonych. Opisy bolu i rozpaczy prawie nie
wystepuja, a wymowa tekstow jest raczej pogodna, czy wrecz radosna.

Zapis dhugosci zycia takze moze $§wiadczy¢ o dowarto$ciowaniu malu-
chow. Najczesciej cheiano to okresli¢ jak najdoktadniej, co do dnia, a w kilku
procentach nawet co do godzin, czy godziny nocy lub dnia. Te fragmenty epi-
tafiow naleza do sfery doczesnosci, gdyz tylko niektorzy wykraczali poza vixit
moéwige o ,,porwaniu” do nieba, powrocie do pierwotnego stanu bytowania.
Do zycia ziemskiego nalezg takze nieliczne dane o czasie narodzin (pojedyn-
cze) i narodzin duchowych, dacie chrztu (natus, - a). To w polaczeniu z datg
$mierci lub pochéwku pozwala stwierdzié, ze chrzczono nie tylko w obliczu
$mierci, ale wczesniej, czyli nawet noworodki. Jesli zalozy¢, ze wszystkie
pochowane w katakumbach dzieci ochrzczono, to zwyczaj wezesnego chrztu
w Rzymie mozna uzna¢ za rozpowszechniony od I'V wieku.

Najwiecej zawotan, aklamacji i formut dotyczy bytu po$miertnego. Cho¢
nie sg one zbyt zréznicowane i oscyluja wokot pax, gviescit, reqviescit, to
nasycenie nimi inskrypcji dowodzi wysokiego napigcia odczu¢ religijnych.
Te odzwierciedla réwniez ikonografia epitafiow, gdzie wystepuja nie tylko
chryzmony, jako znaki oddania zmartego pod opieke Boga, ale wizerunki
zwycigskiej duszy zmartych dzieci (ptaki z gatazkami, same gatazki palmo-
we 1 oliwne) i inne symbole, opowiadajace o glebokiej wierze nagrodzonej
zbawieniem. Fundatorzy byli pewni, ze dzieci sg w niebie, a nie w ,,otchtani”,
czekajac na sad ostateczny.

Rodzice 1 inni bliscy, fundujacy tak matym dzieciom epitafia, dawali znaé
sobie i cztonkom gminy wiernych, ze dzieci s3 waznym sktadnikiem ich zy-
cia, mimo jego kruchosci. Poprzez zaznaczanie dat z zyciorysu noworodkow,
niemowlat i matych dzieci najwyrazniej pragneli zachowywac o nich przekaz
w pamigciowych ,,kronikach” rodzinnych na réwni ze starszymi, a wlasciwie
przed nimi, skoro epitafiow dla najstarszych, po 70 roku zycia byto zaled-
wie 220, a dla mtodych i ludzi w $rednim wieku, tylko kilka razy wigcej niz

tacinskich inskrypcji chrzescijan z Rzymu (III-VIw.), w: Grecja, Kartagina, Rzym, red. R. Sajkowski
— M. Wolny, Olsztyn 2009, 143-171.
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dla matych dzieci. Dzieci byty wiec jakby wazniejsze niz dojrzali cztonkowie
spotecznosci, a daty pogrzebow istotniejsze od dat $§mierci. Uwazam, ze w ten
sposob zwrocono uwage na fakty, na ktore nie miano wptywu, to znaczy wy-
soka $miertelno$¢ matych dzieci. Uczyniono z tego nie ,,dopust Bozy”, gdyz
oznaczatoby to zycie w wiecznej nietasce Boskiej, ale wlasciwie pozytywny
fakt. Bog, wedle jednej z linii interpretacyjnych, zabierat do siebie szybciej
lepszych (stad pewien wstyd, ze niektorzy zyli na tym $wiecie az 100 lat),
a dzieci dostgpujac po $mierci obcowania ze Swigtymi (refrigerium), nawet
z Bogiem beda naturalnymi patronami gminy i rodziny. Podawanie daty po-
grzebu moze przy tym oznacza¢ podkreslanie ostatecznego rozstania z docze-
snoscig 1 ziemskimi wigzami, stad tez rzadkie stosowanie tradycyjnej formutly
domus eterna na okreslenie grobu, gdyz domem dziecka bedzie teraz niebo,
cho¢ nigdzie nie okreslono tak dostownie przestrzeni nowego bytu dziecka,
nawet carmina postuguja sie poganskim pojgciem eteru i przestrzeni migdzy-
gwiezdnej, jakby chciano si¢ zabezpieczy¢ przed naruszeniem jakiego$ tabu’.
Epitafia dziecigce sprawiajg wrazenie checi wyposazenia dziecka w przepust-
ke do nieba, czegos w rodzaju egipskiej Ksiegi Umartych, przewodnika, tyl-
ko to bowiem mogli zrobi¢ rodzice dla tak matej istoty w samotnej podrdzy
w zaswiaty.

Duza grupa epitafiow nie ma jednak Zzadnego z tych elementdw, jest tylko
imi¢ 1 wiek. Najprostsze zalozenie, ze chodzi o najbiedniejszych rodzicow
wolnych 1 niewolnikow nie thumaczy podania wieku dzieci. Wczesne epitafia,
moze jeszcze z konca Il wieku zawieraty tylko imiona z zawotaniem pax lub
pojedynczymi symbolami graficznymi, ale bez wieku, nie chodzi wigc takze
o skromno$¢ przed obliczem Boga. Moze wigc byli to wychowankowie gmi-
ny, owe sieroty, o ktorych obok wdéw wspomina si¢ jako o czestych obiektach
dziatan dobroczynnych. Podanie wieku ,,nagradzato” opiekunow stwierdze-
niem, ze zajmowano si¢ dzieckiem nie tylko jednorazowo lub przez chwilg®.

Jak taki wizerunek relacji z matymi dzie¢mi ma si¢ do pogladéow Jana
Chryzostoma? Zetknigcie si¢ z jego pogladami fundatoréw epitafiow mogto
by¢ tylko przypadkowe, cho¢ w ,,spotecznosci katakumbowej” nie braku-
je fundatoréw i rodzin o korzeniach wschodnich lub greckojezycznych. To
Chryzostom napisal, jako jedyny w pdznym cesarstwie, chrzescijanski traktat
O wychowaniu dzieci’, a jego zycie i dziatalno$¢ przypadaja na okres nasilone-

" Por. G. Sanders, La tombe et I’éternité: catégories distinctes ou domaines contigus? Le dos-
sier épigraphique latin de la Rome chrétienne, w tegoz: Lapides memores, Faenza 1991, 293-331.

8 Por. J.U. Krause, Witwen und Waisen im fiiihen Christentum, Stuttgart 1995; A. Di Berardino,
La solidarieta: forme ed organizzazione a Roma (secoli IV-V), w: La comunita cristiana di Roma:
la sua vita e la sua cultura dalle origini all’alto medioevo, a cura di L. Pani Ermini — P. Siniscalco,
Citta del Vaticano 2000, 83-112.

% Por. Joannes Chrysostomus, De inani gloria et liberorum educatione, ed. A.M. Malingrey,
SCh 188, Paris 1972, thum. W. Kania, O wychowaniu dzieci, BOK 19, Krakow 2002, 73-105.
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go tworzenia inskrypcji'®. Nie znaczy to oczywiscie, iz zaktadam jakie$ bliz-
sze relacje migdzy Janem, a tworcami napisow w katakumbach. Interesujace
jest natomiast kazde zetkniecie pogladow moralistow i teologdow z ich poten-
cjalnymi odbiorcami, gdyz obraz zachowan wiernych nie zawsze jest tatwo
z ich dziet odtworzy¢.

Stosunek Jana do dzieci jest, jak chyba u wickszosci Ojcéw Kosciota,
ambiwalentny, a zapatrywania na ich zachowanie i1 specyfik¢ wieku dos¢
fragmentaryczne, stad najprosciej rozpatrywac je z reprezentowanej przeze
mnie perspektywy matego dziecka, przed podjeciem nauki. Nawet Augustyn
w swoich Wyznaniach nie poswiecit temu okresowi wigkszej uwagi, cho¢ jego
opis wczesnego dziecinstwa jest jednym z istotniejszych wsrod dziet Ojcow
Kosciota''.

Antiochenczyk przypomina, ze dziecko jest radosciag rodzicow i powodem
do mitosci, a odnosi to w oddzielnych opisach zaréwno do ojca jak i matki,
uwazajac jednak, ze zbytnie starania o nie odciagajg ich od spraw Boskich.
W hierarchii rodzinnej, ustawionej pionowo, najpierw wedtug niego jest mgz-
ojciec, pozniej zona-matka, a na koncu dzieci, zwtaszcza mate. Chryzostom
kieruje swoje nauki przewaznie do me¢zczyzn, co moze oznaczac, ze stawiat
réwniez i u ojcOw interesy synow przed dobrem zony'?.

Dziecko jest niewinne, bliskie Bogu, ale i ono wedtug niego ,,powinno”
cierpie¢ mimo nie popehienia $wiadomie jakichkolwiek grzechow. Poprzez
chorobg i $mier¢, zdaniem Jana, otrzymajg one nagrode¢ zycia wiecznego, tak
jak dzieci pomordowane na rozkaz Heroda. W dodatku jako praktycznie bez-
grzeszne moga si¢ za dorostymi wstawic¢ u Boga. Tak daleko posunigte racjo-
nalizowanie tajemnicy Boskiego postepowania chyba nie do konca trafiato
do przekonania rodzicom. Dla Jana, jak i dla wielu starozytnych, ,,warto$¢”
dziecka wzrastata, gdy moglo si¢ juz ksztalci¢, najlepiej w sprawach wiary
i moralnosci chrzescijanskiej'>.

1 Por. IN.D. Kelly, Zlote usta. Jan Chryzostom — asceta, kaznodzieja, biskup, thum. K.
Krakowczyk, Bydgoszcez 2001, 95-97; ostatnio S. Longosz, Jan Chryzostom, w: Literatura Grecji
starozytnej, red. H. Podbielski, t. 2, Lublin 2005, 1044-1056; P. Szczur, Problematyka spoteczna
w poznoantycznej Antiochii na podstawie nauczania homiletycznego Jana Chryzostoma, Lublin
2008, spec. 293-360.

" Por. P. Brown, Augustyn z Hippony, tham. W. Radwanski, Warszawa 1993, 20-33.

12 Por. Joannes Chrysostomus, In epistolam ad Ephesios hom. 20, 8; In Genesin hom. 2, 1; In
Matthaeum hom. 72, 5; In epistolam ad Romanos hom. 30, 4; zob. M. Falanga, I/ pensiero ped-
agogico di Giovani Crisostomo, Bari 1981; A. Bober, Rodzina kosciolem domowym wedlug sw.
Jana Chryzostoma, VoxP 5 (1985) z. 8-9, 193-200; H. Wojtowicz, Zadania rodziny chrzescijanskiej
w nauczaniu $w. Jana Chryzostoma, VoxP 5 (1985) z. 8-9, 201-214; W. Kania, Pierwsza katecheza
domowa w ujeciu sw. Jana Chryzostoma, VoxP 5 (1985) z. 8-9, 215-222; B. Leyerle, Appeling to
Children, JECS 5 (1997) 243-270, spec. 258-266 (Children in Chrysostom’s thought); J. Maxvell,
Pedagogical Methods in John Chrysostom’s Preaching, StPatr 41 (2006) 445-450; Szczur,
Problematyka spoleczna, s. 327-335 (Wychowanie dzieci) i podana tam literatura.

13 Por. Joannes Chrysostomus, In Matthaeum hom. 9. 2; 35, 3; 71, 4; 79, 5.
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Nieobce s3 mu réwniez i inne codzienne sprawy dzieci. Wsrod rozsia-
nych po tekstach teologicznych i moralizatorskich przypadkowych wzmianek,
mamy nawet obraz rodzacych kobiet, dzielnie znoszacych bole porodowe oraz
ostrzezenia, ze W czasie cigzy nie mozna sobie pozwala¢ na wszystko, gdyz
bole porodowe moga dopas¢ w najmniej spodziewanym momencie. Jest takze
nawigzywanie do ukazywanych w literaturze klasycznej obrazkow odstawia-
nia dzieci od piersi (najpewniej po to, aby umozliwi¢ matce ponowne zaj-
$cie w cigze) 1 obrzydzania ich smarowaniem nieprzyjemnymi substancjami;
rodzice znosza wtedy cierpliwie placz dziecka, aby tylko osiagnac sukces.
Innym razem wzmiankuje, ze noworodkom nalezy podawa¢ midd, co zalecaja
zarowno lekarze, jak 1 morali$ci okresu klasycznego, a nawet jest wzmianka
o przezuwaniu pokarmu przez nianke¢ przed podaniem go niemowlgciu'.

Problemem najwigckszym w okresie poporodowym jest dla Chryzostoma
wysoka zachorowalnos¢ dzieci, sygnalizowana przez ptacz. Mimo sugestii
historykow, ze moze to powodowac¢ pewne zobojgtnienie rodzicow na los
noworodkow nie ma takiej sugestii u Chryzostoma: nie tylko kobiety, ale
1 m¢zczyzni darza, wedhug niego, uczuciami noworodki i przezywaja choroby
matych dzieci, co utatwia zaréwno fakt szybkiego rozpoznawania rodzicow,
jak 1 rado$ci przejawianej przez dzieci oraz ich niewinnosci. Zdaniem ztoto-
ustego Kaznodziei, trudnosci wychowawcze wczesnego okresu zycia dziecka
wzmacniajg pdzniej wiezi miedzy rodzicami a dzie¢mi'.

Chryzostom poswiadcza rowniez, ze w jego czasach nadawano dzieciom
imiona z mys$la o ich magicznym oddziatywaniu, np. przez wrdzenie z szyb-
kosci palenia si¢ lamp, oraz doradza, zeby nadawac im imiona $wietych, czy
biskupéw, bezwiednie akceptujac poglad, ze przez to lepiej zabezpiecza oni
swoje dzieci's.

Podobnie, jak jego klasyczni poprzednicy, jest czuty na zachowywanie si¢
nianiek, sktonnych niekiedy, wedtug niego, do przekarmiania dzieci. Opisuje
takze sposoby karmienia i zabiegi matek, by dziecko lepiej jadto. Niewielkie
tez wzmianki dotycza toalety niemowlat i ich strojow z przestroga, aby nie
obwiesza¢ kosztowno$ciami matych dzieci, bo przywykng do ztego. Mamy
takze, jak u wielu innych moralistow wzmianki, nie zawsze pochlebne w swej
wymowie, o zabawkach dziecigcych, a co rzadkie, obserwacje, ze mate dzieci
bawia si¢ r6znymi zabawkami niezaleznie od pfci, np. chlopcy lalkami, ale
u nieco starszych popularne sg przede wszystkim zabawy nasladowcze'”.

14 Por. Joannes Chrysostomus, In epistolam ad Galatas hom. 4, 2; In Matthaeum hom. 17, 5-6;
18, 5; 30, 6; zob. J. Jundzilt, Wzorce i modele wychowania w rodzinie rzymskiej okresu IIl w. p.n.e.
- Il w. n.e., Bydgoszcz 2001; Leyerle, Appeling to Children, s. 246.

15 Por. Joannes Chrysostomus, In Matthaeum hom. 9, 1; 15, 26; In Joannem hom. 79, 1; In
epistolam ad Titum hom. 5, 5; In epistolam ad Philemonem hom. 2, 2; Quales ducendae sint uxores
3; zob. Leyerle, Appeling to Children, s. 257.

16 Por. Joannes Chrysostomus, De inani gloria 47-48; De S. Meletio Antiocheno 1.

17 Por. np. In epistolam ad Romanos hom. 17, 5; zob. Leyerle, Appeling to Children, s. 250-253.
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Jan nie wahat si¢ takze ukazywac zaborczej i zazdrosnej mitosci obojga
rodzicow do matych dzieci. Wspominal, ze gdy oni widza, jak dzieci coraz
czgsciej bawig si¢ z rowiesnikami, pod byle pretekstem $ciagaja je do siebie,
a nawet zachecaja niewolnikdw do straszenia ich, aby uciekaty i wracaty w ra-
miona rodzicow'®; nie znam tak szczerego, naturalistycznego obrazka w lite-
raturze rzymskie;j.

U Chryzostoma zadania wychowawcze pozornie rozktadane sa na obojga
rodzicdéw, cho¢ we wezesnym okresie zycia dziecka widzi on czgsciej w tej
roli matke 1 opiekunoéw: nianki, tutoréw, pedagogdéw i w ogole niewolnikow,
o ktorych czasami wypowiada si¢ negatywnie, jako dostarczycielach dzieciom
ztych wzorcow zachowan. Ojciec winien wkracza¢ w momencie edukacji mo-
ralnej, opowiadajgc dzieciom historie biblijne i uczgc je psalmoéw oraz w 0go-
le Pisma Swietego, a takze w okresie szkolnym sprowadzajac dobrych nauczy-
cieli 1 pedagogow oraz dbajac zarowno o to, by ci nie znecali si¢ nad dzieé¢mi,
a dzieci nie dokuczaly wychowawcom. Wtadza ojcowska winna si¢ wyrazaé
w poczuciu odpowiedzialnosci za wychowanie dzieci, a nie tylko trosce o ich
materialne zabezpieczenie.

Sytuacja matych dzieci pogarsza si¢ zdecydowanie po rozwodzie lub przy
powtdrnym matzenstwie. Takze 1 on odmalowuje w swym nauczaniu stereotyp
macochy wrogiej dziecku z poprzedniego matzenstwa me¢za. Mimo wszystko
jednak dowodzi, ze zwlaszcza w sytuacjach konfliktowych, dzieci winny znaj-
dowac oparcie u rodzicow, razem z nimi jada¢ gléwne positki, oni za$ zabiera¢
dzieci do kosciota, gorzej — zdaniem naszego Kaznodziei, ze takze do ciesza-
cego sie wowczas zta opinig teatru, jak rowniez opowiada¢ im rozne historie
1 pouczaé w zakresie wiary.

Wychowanie to ,,lepienie wosku”, ale i dobry przyktad. Uznanymi me-
todami wychowawczymi byto nasladowanie wzorca osobowego rodzicow
1 wszystkich stykajacych si¢ z dzieckiem, zachowanie poprawnosci w kon-
struowaniu §rodowiska rodzinnego (np. brak zbytku) oraz pouczenia. Istotna
byla takze dbato$¢ o bezpieczenstwo dzieci 1 pouczenie, co takim niebezpie-
czenstwem moze by¢.

Chryzostom akceptowat tez surowo$¢ i pryncypialnosé, zwlaszcza ojca,
ktory dla dobra syna m.in. odbiera mu zabawke na rzecz zajecia si¢ czyms$
wazniejszym, po to, by go szybciej nakierowywac na wtasciwa droge. Godzit
si¢ rowniez na kary cielesne (stosowane takze przez matke), ale tak dawkowa-
ne, aby dziecko bardziej bato si¢ ich zastosowania, niz ich ponoszenia. Zaktada
to niestety wczesna i bolesng dla dziecka tresurg. Nie brak jednak nawigzan
do okazywanej przez ojca, bez skrgpowania, gltebokiej mitosci do dzieci, cho¢
w takich miejscach cz¢sciej mowi o synu'®.

18 Por. Joannes Chrysostomus, /n Matthaeum hom. 10, 7.
1 Por. Joannes Chrysostomus, De inani gloria 20, 22 i 79; In Matthaeum hom. 17, 2; 62, 4; In
Genesin hom. 4, 2; 8, 2; In epistolam ad Romanos hom. 18, 1; 29, 4; In epistolam ad Galatas hom. 1, 7,
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Duzym przezyciem dla rodziny byly, jak wspomniatam, choroby dzieci.
Jan Chryzostom radzit wigc, aby nie prowokowac losu przys1e;gam1 ,»,na gio-
we dziecka”; wyjatkowa brutalnosciag bylto takze zyczenie dzieciom SWO_]CgO
wroga Wyszukanych nieszcze$¢?. Starano si¢ zatem ratowac dzieci zarbwno
modlitwami, jak i dzialaniami lekarzy. Jan przestrzegat przed zabobonnymi
praktykami, radami ,,starych kobiet”, stosowaniem substancji i przedmiotow
apotropaicznych, jak sol, szkartatna nitka, oraz przed amuletami i czarami.
Zabezpiecza¢ przed tym wszystkim miaty takze m.in. imiona tworzone od
rzek, gdyz najwigksza z nich — Nil, byla zyciodajna. Na prosby zdesperowa-
nych rodzicow sam oferowat oparcie w znaku krzyza 1 matych fragmentow
Pisma Swictego traktowanych jako amulety, znane m.in. z wykopalisk w egip-
skich klasztorach?!.

Zatoba po stracie matego dziecka byta w nauczaniu Jana tak samo glebo-
ka, jak po dorostym. Moralista pocieszat, ze dziecko co prawda nie wroci do
domu, ale wkrotce i rodzice potacza si¢ z nim w zaswiatach. Innym pocie-
szeniem jest roOwniez to, ze dziecko zmartwychwstanie, jest juz niesmiertel-
ne, wigc po co okazywac rozpacz, i to przy pomocy poganskich ptaczek, co
stanowi grzech: $mier¢ jest odpoczynkiem w Bogu, a cierpienie w dodatku
uszlachetnia 1 zbliza do Boga. Rozpacz rodzicow jest wielka zar6wno po stra-
cie jednego, jak 1 wszystkich, a co najgorsze — po Smierci ostatniego z wielu
dzieci. Swiadomy tego faktu radzi mtodym kobietom, Zeby po $lubie byty
przygotowane na czgste porody i cierpienia, a nawet $mier¢ swoich dzieci.
Ideatem dla niego byly rodziny wielodzietne, a namawianie do takiego stanu
mogto oznaczaé, ze nie zdarzaty si¢ one czgsto. Nie wolno jednak wedtug nie-
go zapominac¢ si¢ w zbytniej trosce o dobra materialne dla licznej rodziny, bo
nie thumaczy to zaniedban w drodze ku doskonatosci®’. Z przeanalizowanych
przeze mnie inskrypcji wynika, ze rodzin wielodzietnych byto jednak sporo,
jak na tak specyficzny material®.

Te pozytywne na ogdt wzmianki o dzieciach, przetykane sg jednak w na-
uczaniu Jana konwencjonalnymi wtragceniami o braku zrozumienia przez dzie-
ci najprostszych spraw, o ,,dzieciecej glupocie” dorostych, o miatkich zainte-
resowaniach dzieci i o niktej warto$ci ich zabawek, a takze o sklonnosci do
gniewu, lenistwie i ich pustocie poszukujacej ciagle przyjemnosci i zabawy,

In epistolam I ad Timotheum hom. 1, 2; In epistolam ad Titum hom. 2, 1; 4, 3; De sacerdotio IV 8; zob.
Szczur, Problematyka spoteczna, s. 376-410.

20 Por. Joannes Chrysostomus, De virginitate 49, 4; 61-62; In Matthaeum hom. 19. 8.

2 Por. Joannes Chrysostomus, In Matthaeum hom. 54, 4; De statuis hom. 19, 4; In epistolam ad
Galatas hom. 1, 7; De Macabeis hom. 2.

22 Por. Joannes Chrysostomus, In Genesin hom. 8, 1; In Matthaeum hom. 31, 3; 31, 5; 69, 3; In
epistolam I ad Corinthios hom. 1, 6; 28, 3; In epistolam Il ad Corinthios hom. 1, 6; In epistolam ad
Romanos hom. 7,9; 18, 7; In epistolam ad Colossenses hom. 8, 6; In epistolam ad Ephesios hom. 10,
3; In epistolam Il ad Timotheum hom. 1, 3; Epistola ad Olympiadem 17; De virginitate 65, 4-5.

2 Por. Stawoska-Jundzilt, Vixit cum parentibus, s. 467-482.
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ktore sg tylko pozorem zycia (np. zabawa w kréla), o wrecz trudnej do opano-
wania ,,dzikos$ci”, o braku wlasciwej oceny, co wazne, a co nie, co spotykamy
takze u wczesniejszych moralistow rzymskich, zwlaszcza u Seneki. Dzieci nie
potrafig takze opanowac gniewu, ,,pustego’ Smiechu i innych emocji (np. ude-
rzenie w gniewie kochajacego ojca, ktory za to si¢ nie gniewa, o czym pisze
takze Seneka) w najmniej odpowiednich momentach, w odpowiedzi na co, za
radg Chryzostoma i1 Seneki, jest ignorowanie tego rodzaju wyskokow, a takze
tagodne pouczanie i okazywanie mitosci. Chryzostom uwaza nawet, cho¢ zbyt
optymistycznie, ze wystarczg tylko dwa miesigce do korekty zlego wystawia-
nia si¢, jednak pod warunkiem, iz oddzialywania w tym kierunku beda pro-
wadzone przez wszystkich domownikow. Wydaje si¢ zatem, ze mimo wszyst-
ko, ewangeliczne wezwanie o dopuszczanie matych dzieci do Chrystusa i ich
wielkiej prostocie, wrecz doskonatosci, przewaza®.

Jak wigc poréwna¢ zapatrywania i uwagi Chryzostoma z reakcjami ro-
dzicow i opiekunow zmartych dzieci w Rzymie? Niewatpliwie, wspolna jest
akceptacja matych dzieci, choé moze nieco wigksza u Rzymian. Swiat dzie-
cigcej zabawy jest obecny w inskrypcjach, a w katakumbach przy grobach
dziecigcych znajdowano nawet lalki. R6znice zasadniczg widz¢ w braku nieco
glebszych rozwazan o losie dzieci po $§mierci oraz — co naturalne — w tendencji
do wydoroslania najmniejszych dzieci. Rozna jest takze baza spoteczna in-
skrypcji, u Rzymian dbaty o to przewaznie warstwy nizsze, a u Chryzostoma
kierowano uwagg raczej na bogatszych. Rodzice z Rzymu starali si¢ niekiedy
ukazywac¢ matych zmartych na wzor dorostych, a poprzez wzmianki o ich ma-
drosci 1 o chrzcie czy napomykaniu, ze byli katechumenami, przedstawia¢ ich
wizerunki jako dorostych orantow, zwyciezcoOw wyscigéw, a nawet nauczaja-
cych z katedry (jak maty Chrystus?). Chryzostom natomiast ambiwalentnie,
jak ijego chrzescijanscy poprzednicy, opisywal zabawy nasladowcze, zwlasz-
cza chlopcoéw udajacych wodzow, zothierzy i krolow. Najwazniejsze jednak,
ze potrafit weczuwac si¢ w reakcje rodzicow zagrozonych $miercia dzieci, starat
si¢ ich pocieszacd, a to, ze wybieral czasami radykalne rozwigzania doradzajac,
by nie zaktada¢ w ogdle rodziny, byto znakiem czaséw; sam tez niekiedy do-
strzegal, zwlaszcza w swym pozniejszym zyciu, radykalizm swych pogladow,
ze w wychowywaniu dzieci nie mozna dazy¢ tylko do ksztaltowania ideatu
zohierza Chrystusowego lub mnicha.

24 Por. Joannes Chrysostomus, In epistolam ad Ephesios hom. 20, 9; In epistolam ad Romanos
hom. 7, 3; In epistolam ad Galatas hom. 1, 6; In Matthaeum hom. 23, 9; 47, 4; 54, 5; 58, 3; 59,
4; 62, 4; 69, 4; 79, 5; 81, 5; In epistolam I ad Timotheum hom. 6, 1; 9, 2; 11, 3; In epistolam II ad
Timotheum hom. 6, 4; Quod nemo laeditur nisi a se ipso 6.
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SMALL CHILDREN IN THE CHRISTIAN EPIGRAPHS OF THE CITY OF
ROME AND THE TEACHING OF JOHN CHRYSOSTOM

(Summary)

The paper presents the results of studies of epitaphs for children up to almost
eight years of age from the city of Rome (34-4" ¢. — B. Stawoska-Jundzilt, Vixit
cum parentibus. Children aged under seven in Christian families from Rome of
314" ¢., Bydgoszcz 2008) in comparison with the views of John Chrysostom on
the upbringing of small children. The content of over 2000 children from Rome
demonstrates a high status of even the youngest offspring in the Christian families
from this city. The founders cared for their religious ,,endowment”, bestowed their
love on them and tried to remember them as members of the family even if they had
died after a few days or months. It was unquestionably believed that small children
are immediately saved, go to God and commune with the saints. Thanks to this
the family could hope for their support and prayers. Whereas, John Chrysostom
only casually mentions small children and, what is more, ambivalently: on one
hand presenting them on the basis of thorough observations of their behavior and
looking after them and on the other hand as mindless creatures, a harbinger of va-
luable person following the Stoics e.g. Seneca. As far as the most important for me
question of the death of small children is concerned he takes a stand similar to that
of the Romans. The children are really without sins (they did not commit them
consciously) so God shall accept them only through the hardships of illness and
death. Now they are asleep (unlike in the studied epitaphs) but they will rise from
the dead and join their parents. Thus, the despair after their death is pointless;
God decided the best for them. The difference lies in the fact that the founders of
epitaphs more decidedly see the perfection of posthumous existence of even the
smallest children who there reach their full maturity whereas John does not seem
to be interested in this issue since he directs his teaching mostly to maturing and
mature Christians in the earthly life and not in the beyond.






