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Sposob rejestrowania przychodow
I kosztow z dziatalnosci gospodarczej
a korekta z tytutu wierzytelnosci

nieuregulowanych

Method of registration of revenues and costs
from business activities vs. adjustment for outstanding claims

Streszczenie

Artykul dotyczy wptywu korekty z tytutu wierzytelnosci
nieuregulowanych na sposob rejestrowania przychodow
i kosztow z dziatalnoSci gospodarczej. Przedmiotem
analiz podjetych w pracy jest wiec korekta z tytutu wie-
rzytelnosci nieuregulowanych unormowana w ustawie
o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawie
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych oraz ustawie
o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektorych
przychoddw osigganych przez osoby fizyczne. Celem ni-
niejszego artykulu jest wykazanie, ze korekta z tytulu
wierzytelnoSci nieuregulowanych zmienia sposdb kwali-
fikowania przychoddw i kosztéw z dzialalnoSci gospo-
darczej. Obiektywna trudnoScia badawcza jest ocena
momentu, w ktérym powstaje uprawnienie lub obowia-
zek dokonania korekty. Ocenie poddano zatem spdjnos¢
przepisow regulujacych stosunki prawne w przedmiocie
korekty z tytutu wierzytelnosci nieuregulowanych w po-
datkach dochodowych.

Stowa kluczowe: przychody, koszty,
dochodowe, zatory platnicze, korekta z
wierzytelno$ci nieuregulowanych, metoda kasowa

podatki
tytutu

JEL: H25, K34, M41

Uwagi wstepne

O sposobie i czasie rejestrowania przychodéw i kosztow
ich uzyskania w ksiggach podatkowych decyduje ustawodaw-
ca. Normy prawa podatkowego moga przewidywaé kasowe
lub memoriatowe rozpoznanie przychodéw i kosztéw. Wy-
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This contribution concerns the issue of the impact of
the adjustment for outstanding claims on the method
of registration of business revenues and costs. The
subject of the analysis undertaken in this study is
therefore the adjustment for outstanding claims
regulated by the Personal Income Tax Act, Corporate
Income Tax Act and a Flat-rate Income Tax on Certain
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examined.
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bor zasady memorialowej kwalifikowania przychoddw
i kosztéw powoduje, ze sytuacja ekonomiczna wynikajaca
z ksiag podatkowych przedsiebiorcy nie zawsze odpowiada

jego faktycznej sytuacji ekonomicznej. W ujeciu memoriato-
wym wierzytelno$¢ staje bowiem przychodem nie z chwilg jej

faktycznego uregulowania, lecz w dniu, kiedy uptywa termin
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wyznaczony do spelnienia §wiadczenia. Natomiast koszty
uzyskania przychoddéw rozpoznaje si¢ w roku podatkowym,
w ktorym osiagnigte zostaly przychody pozostajace z nimi
bezposrednim zwiazku. W konsekwencji, wskazanie docho-
du w okresie rozliczeniowym nie zawsze $wiadczy o plynno-
Sci platniczej przedsigbiorcy. Dyspozycje norm prawa podat-
kowego powinny umozliwia¢ w uzasadnionych przypadkach
kwalifikowanie przychoddw i kosztéw z dziatalnoSci gospo-
darczej wedlug ujecia kasowego.

Wytom w memorialowym sposobie rejestrowania przy-
chow i kosztow z dziatalnoSci gospodarczej wprowadza ko-
rekta z tytulu wierzytelnosSci nieuregulowanych. Korekta,
o ktdrej mowa, zostala unormowana w przepisach ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych (dalej jako:
u.p.d.o.f.)!, o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (da-
lej jako: u.p.d.o.p.)? oraz o zryczaltowanym podatku docho-
dowym od niektorych przychoddw osiaganych przez osoby
fizyczne (dalej jako: u.z.p.d.). Przepisy regulujace korekte
weszly w zycie 1.01.2020 r. na podstawie ustawy o zmianie
niektorych ustaw w celu ograniczenia zator6w platniczych
(dalej jako: ,,ustawa nowelizujaca”)*. Podstawa opodatkowa-
nia w wyzej wskazanych podatkach moze by¢ bowiem
zmniejszona przez wierzyciela o zaliczana uprzednio do
przychoddéw naleznych warto$¢ wierzytelnoSci o zaptate
Swiadczenia pienigznego, ktora nie zostata uregulowana lub
zbyta. W stosunku do dluznika powstaje obowigzek podwyz-
szenia podstawy opodatkowania o kwote niewykonanego
Swiadczenia pienieznego. Celem niniejszego opracowania
jest wykazanie, ze korekta z tytutu wierzytelnosci nieuregu-
lowanych zmienia sposob kwalifikowania przychodow i kosz-
tow z dzialalnoSci gospodarczej. Obiektywna trudnoScig ba-
dawcza jest ocena momentu, w ktorym powstaje uprawnienie
lub obowiazek dokonania korekty. Ocenie poddano zatem
spdjnos¢ przepisow regulujacych stosunki prawne w przed-
miocie korekty z tytutlu wierzytelnoSci nieuregulowanych
w podatkach dochodowych.

Sposdb rejestrowania przychodow
i kosztéw z dziatalnosci gospodarczej

Przychody z pozarolniczej dziatalnoSci gospodarczej sa co
do zasady rejestrowane memoriatowo (Kluzek, 2011, s. 267,
Wierzbicka, 2020, s. 99). Przychdéd powstaje w momencie je-
go wystgpienia, a nie w momencie wplywu §rodkow pienigz-
nych (Olchowicz, 2011, s. 22). W ksiggach podatkowych sa
ujmowane zatem zdarzenia powodujace powstanie wierzy-
telnodci, ktore wystapily, niezaleznie od terminu ptatnosci
zobowiazania (Helin, 2017, komentarz do art. 6 u.r.). Po-
wstanie przychodu nie jest zalezne od zmiany stanu ptynnych
$rodkéw obrotowych (Olchowicz, 2011, s. 22). Wierzytelno$¢
staje sie wiec przychodem nie z chwilg jej faktycznego uregu-
lowania, lecz w dniu, kiedy staje si¢ ona wymagalna. Samo
pojecie wymagalnoSci nie zostato jednak normatywnie zdefi-
niowane. Wymagalno§¢ oznacza, ze wierzyciel ma prawng
mozliwo$¢ zadania zaspokojenia przystugujacej mu wierzy-
telnosci, co jest zabezpieczone przymusem jej egzekwowania
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(Jastrzebski, Koniewicz, 2006, s. 37). Generalnie rzecz ujmu-
jac, wierzytelno$¢ staje si¢ wymagalna z uplywem ostatniego
dnia terminu wyznaczonego do spelnienia §wiadczenia
(Lemkowski, 2003, s. 1047). Wymagalno$¢ jest wigc stanem
pokrywajacym si¢ z terminem spelnienia §wiadczenia (Wol-
ter, Ignatowicz, Stefaniuk, 2001, s. 357; Zoll, 2018, s. 1120).
W zwiazku z tym przychod z dziatalnoSci gospodarczej po-
wstaje w dniu, kiedy wierzytelno$¢ stala si¢ wymagalna,
a wiec z koficem dnia terminu wyznaczonego do speinienia
$wiadczenia. Dowodzi tego tre$¢ art. 14 ust. 1 u.p.d.o.f.
Zgodnie z tym przepisem, za przychdd z pozarolniczej dzia-
talnosci gospodarczej uwaza si¢ kwoty nalezne, choéby nie
zostaly faktycznie otrzymane. Innymi stowy, powstanie przy-
chodu z pozarolniczej dziatalnoSci gospodarczej jest nieza-
lezne od otrzymania zaptaty w wyznaczonym terminie.

Dodatkowo kwoty nalezne pomniejsza si¢ 0 warto$¢ zwro-
conych towardw, udzielone bonifikaty i skonta’. Natomiast
u podatnikéw dokonujacych sprzedazy towardw i ustug opo-
datkowanych podatkiem od towardéw i ustug za przychdd
z tej sprzedazy uwaza si¢ przychod pomniejszony o nalezny
podatek od towardw i ustug®. Ustawodawca za date powsta-
nia przychodu uwaza dziefi wydania rzeczy, zbycia prawa
majatkowego lub wykonania ustugi albo czg¢sciowego wyko-
nania ustugi, nie pdzniej niz dzieh wystawienia faktury albo
uregulowania nalezno$ci. Rowniez ustawa o podatku docho-
dowym od 0s6b prawnych wskazuje, ze przychodami z dzia-
talnosci gospodarczej i dzialdéw specjalnych produkcji rolnej
beda przychody nalezne, choby nie zostaly jeszcze faktycz-
nie otrzymane, po wylaczeniu wartosci zwrdconych towarow,
udzielonych bonifikat i skont’.

Rowniez koszty uzyskania przychodow z dziatalnoSci go-
spodarczej ujmuje si¢ wedlug zasady memorialowej. Podat-
nicy podatku dochodowego od o0sob fizycznych prowadzacy
ksiggi rachunkowe sa obowigzani kwalifikowaé koszty uzy-
skania przychoddw bezposrednio zwigzane z przychodami
w roku podatkowym, w ktdrym osiagniete zostaly odpowia-
dajace im przychody®. Obowigzek ten dotyczy zaréwno kosz-
tdw poniesionych w latach poprzedzajacych rok podatkowy,
jak w roku podatkowym’. Podobnie w $wietle ustawy o po-
datku dochodowym od o0sdb prawnych koszty uzyskania
przychodow bezposrednio zwiazane z przychodami, ponie-
sione w latach poprzedzajacych rok podatkowy oraz w roku
podatkowym, sa potracalne w tym roku podatkowym, w kto-
rym osiagniete zostaly odpowiadajace im przychody!’. Uje-
cie kosztu uzyskania przychodoéw w ksi¢dze rachunkowe;j jest
zatem uzaleznione od powstania odpowiadajacego mu przy-
chodu z dziatalnosci gospodarczej (Cien, 2019a, s. 274-275).

Ze wspominanych przepisow mozna zatem wywieS¢ zasa-
de memoriatowego rejestrowania przychodoéw i kosztow
z dziatalnoSci gospodarczej. Zasada, o ktorej mowa, jest za-
liczana do nadrz¢dnych zasad rachunkowosci (Kostur, 2005,
s. 111 in.; Stepien, 2014, s. 328; Gos, 2016, komentarz do art.
6 u.r.; Michalak, 2018, komentarz do art. 6 u.r.). Zapewnia
ona kompletne ujecie zdarzefi prawnych, ktére powoduja
powstanie przychodow i kosztow ich uzyskania. W ksiggach
rachunkowych jednostki, zgodnie z art. 6 ust. 1 u.r., nalezy
bowiem ujac wszystkie osiagni¢te, przypadajace na jej rzecz
przychody i obciazajace ja koszty zwiazane z tymi przychoda-
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mi dotyczace danego roku obrotowego, niezaleznie od ter-
minu ich zaptaty. Przychody i koszty ujmuje si¢ w prawie bi-
lansowym wedlug zasady memoriatowej. Jak powiedziano,
zasada memoriatowa jest recypowana w dyspozycjach norm
prawa podatkowego.

Zasade memorialowg nalezy odr6zni¢ od zasady kasowej,
zgodnie z ktdra przychod powstaje z chwila otrzymania za-
platy. Jak wskazuje si¢ w nauce prawa bilansowego, przycho-
dy ujmuje si¢ w momencie wplywu Srodkéw pienieznych
(Helin, 2017, komentarz do art. 6 u.r.). O kwalifikacji przy-
chodéw w ksiegach podatkowych decyduje wiec wykonanie
Swiadczenia. Brak spelnienia $wiadczenia powoduje za$, ze
w mysl zasady kasowej przychod nie powstanie. Natomiast
koszty uzyskania przychoddéw powstaja w momencie ujemnej
zmiany stanu ptynnych Srodkéw obrotowych. Bywa, ze w po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych i podatku dochodo-
wym od os6b prawnych koszty uzyskania przychodéw kwali-
fikuje si¢ kasowo. Koszty uzyskania przychodéw w tych
podatkach, inne niz koszty bezposrednio zwiazane z przycho-
dami, s3 bowiem potracalne w dacie ich poniesienia''. Stanowi
to wyjatek od memoriatowego sposobu ujmowania kosztéw
uzyskania przychodow, o czym byla mowa wcze$niej. W lite-
raturze przedmiotu zasada kasowa bywa okre§lana mianem
zasady uproszczonej (Cien, 2019a, s. 275).

Wspdtistnienie zasady memoriatowej i kasowej moze po-
wodowaé przedstawienie nierzeczywistego obrazu sytuacji
ekonomicznej przedsigbiorcy. Pomimo wykazania dochodu
podatkowego w okresie rozliczeniowym przedsigbiorca mo-
ze faktycznie utraci¢ ptynno$¢ platnicza. Jest to stan, w kto-
rym przedsiebiorca zaprzestaje wywiazywac si¢ ze swoich wy-
magalnych zobowigzah zaréwno prywatno-, jak publiczno-
prawnych (Zimmermann, 2016, s. 20; Konat-Staniek, Piatek,
2016, s. 168). Plynnosc¢, jak stwierdzaja przedstawiciele nauk
ekonomicznych, bywa nie mniej wazna dla bytu przedsie-
biorstwa niz wyptacalnos¢ (Jajuga, 2007, s. 186).

Korekta z tytutu wierzytelnosci
nieuregulowanych jako przejaw kasowego
sposobu ujmowania przychodéw i kosztow

Pewng modyfikacj¢ w memorialowym sposobie rejestro-
wania przychoddw z dzialalnoSci gospodarczej wprowadza
mechanizm korekty z tytutu wierzytelno$ci nieuregulowa-
nych w podatkach dochodowych. Jak juz powiedziano, ko-
rekta, o ktorej mowa, zostala unormowana w przepisach
ustawy o podatku dochodowym od 0sdb fizycznych, o podat-
ku dochodowym od o0s6b prawnych oraz o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektdrych przychodéw osiaga-
nych przez osoby fizyczne.

Podstawa opodatkowania w wyzej przywotanych podat-
kach moze by¢ bowiem zmniejszona o zaliczang uprzednio
do przychodéw naleznych warto$¢ wierzytelnosci o zaptate
Swiadczenia pienigznego, ktora nie zostata uregulowana lub
zbyta'?. Wierzyciel jest uprawniony dokona¢ zmniejszenia
podstawy opodatkowania w zeznaniu podatkowym sktada-
nym za rok podatkowy, w ktorym mineto dziewigédziesiat
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dni od dnia uplywu terminu zaptaty okreSlonego na fakturze
(rachunku) lub w umowie. Uprawnienie do korekty obejmu-
je wylacznie wierzytelnosci wynikajace z transakcji handlo-
wych w rozumieniu ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opéznieniom w transakcjach handlowych (dalej jako
u.p.n.o.). Transakcja handlowa w tym ujeciu to umowa,
ktorej przedmiotem jest odptatna dostawa towaru lub od-
platne $wiadczenie ustugi, jezeli strony zawieraja jg w zwiaz-
ku z wykonywang dziatalnoScig gospodarcza, rolniczg lub
ustugowa (Lubeficzuk, 2019, s. 159-161).

Wierzyciel, o ile ponidst strate ze Zrodta przychodow, jest
takze uprawniony do zwigkszenia kwoty straty o zaliczang do
przychoddéw naleznych warto§¢ wierzytelnoSci o zaplate
$wiadczenia pienieznego, ktdra nie zostala uregulowana lub
zbyta't. Wierzyciel uzyskuje prawo do obnizenia wysokosci
przychodu lub podwyzszenia wysokoSci straty ze Zrodta przy-
chodow o niewykonane przez diuznika §wiadczenia pieni¢z-
ne. Jezeli warto§¢ zmniejszenia podstawy opodatkowania
jest wyzsza od tej podstawy, zmniejszenia o nieodliczona
warto$¢ dokonuje si¢ w kolejnych latach podatkowych?.
Uprawnienie, o ktorym mowa, moze by¢ wykonane w termi-
nie trzech lat, liczac od kofica roku podatkowego, w ktorym
powstalo prawo do zmniejszenia.

Korelatem uprawniefi wierzyciela, o ktdrych mowa, jest
obowiazek podwyzszenia podstawy opodatkowania o kwote
niewykonanego $wiadczenia pienieznego przez diuznika'®.
Podstawa opodatkowania w podatku dochodowym od o0s6b
fizycznych i podatku dochodowym od osdb prawnych podle-
ga obligatoryjnemu zwigkszeniu o zaliczang do kosztow uzy-
skania przychodow warto$¢ zobowiazania do zaptaty §wiad-
czenia pieni¢znego w rozumieniu art. 4 pkt 1a u.p.n.o., ktére
nie zostato uregulowane!”. Dtuznik jest obowigzany dokonaé
zwigkszenia podstawy opodatkowania w zeznaniu podatko-
wym sktadanym za rok podatkowy, w ktérym uplyneto dzie-
wigcdziesigt dni od dnia uptywu terminu zaplaty okreslone-
go na fakturze (rachunku) lub w umowie'®.

Jezeli za§ podatnik ponidst strate, z ktéra zwiagzana jest
transakcja handlowa w rozumieniu ustawy o przeciwdziala-
niu nadmiernym opdznieniom, kwota straty podlega zmniej-
szeniu o zaliczang do kosztow uzyskania przychodéw war-
to$¢ zobowiazania do zaptaty $wiadczenia pienieznego, ktore
nie zostalo uregulowane!’. W przypadku uiszczenia zobo-
wigzania dtuznik uzyskuje uprawnienie do korekty zwrotnej
w rozliczeniu za okres, w ktorym zobowigzanie to zostanie
uregulowane. Wowczas diuznik zmniejsza podstawe opodat-
kowania lub zwigksza strate w zeznaniu podatkowym skfada-
nym za rok podatkowy, w ktdrym zobowigzanie zostato ure-
gulowane?,

Tak pojmowana korekta z tytulu wierzytelnosci nieuregu-
lowanych nie moze by¢ wprost utozsamiana z poj¢ciem ulgi
podatkowej. Bywa, ze korekta, o ktorej mowa, bywa biednie
nazywana ulga na zfe dtugi (Rézycki, 2018). Jedynie upraw-
nienie wierzyciela umozliwiajace zmniejszenie podstawy
opodatkowania moze by¢ kwalifikowane jako ulga podatko-
wa. Przez ulge podatkowa rozumie si¢ bowiem przewidziane
w przepisach prawa podatkowego zwolnienia, odliczenia,
obnizki albo zmniejszenia, ktorych zastosowanie powoduje
obnizenie podstawy opodatkowania lub wysokoSci podat-
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ku?!. Natomiast obowigzek podwyzszenia podstawy opodat-
kowania spoczywajacy na dluzniku nie moze by¢ z oczywi-
stych wzgledow traktowany jako ulga podatkowa. Trzeba
przyjaé, ze obowiazek dokonania korekty przez dtuznika sta-
nowi przyktad zwyzki podatkowej. Zwyzka podatkowa stano-
wi odstepstwo od powszechnych zasad opodatkowania przy-
jetych w danej ustawie. Jak wskazuje si¢ w piSmiennictwie,
celem zastosowania zwyzki podatku jest podwyzszenie pod-
stawy opodatkowania, stawki podatkowej lub wysokosci po-
datku (Szczes$niak, 2015, s. 135; Cien, 2019b, s. 223).

Zmniejszenia lub zwickszenia podstawy obliczenia podat-
ku w kolejnych latach dokonuje si¢, jezeli wierzytelno$¢ nie
zostala uregulowana lub zbyta. W przypadku, gdy po roku
podatkowym, za ktéry dokonano zmniejszenia, wierzytel-
no$¢ zostanie uregulowana lub zbyta, podatnik jest zatem
obowigzany zwiekszy¢ podstawe opodatkowania lub zmniej-
szy¢ wysoko$¢ straty”>. Na podatniku spoczywa obowigzek
dokonania zwrotnej korekty w zeznaniu podatkowym skta-
danym za rok podatkowy, w ktorym wierzytelnos$¢ zostata
uregulowana lub zbyta, odpowiednio o warto§¢ kwot uprzed-
nio odliczonych albo doliczonych. Jezeli kwota straty jest
mniejsza od kwoty ja zmniejszajacej, roznica zwicksza pod-
stawe opodatkowania. W przypadku czg¢$ciowego uregulo-
wania wierzytelno$ci korekty dokonuje si¢ w odniesieniu do
tej czesci.

Dokonanie zmniejszenia lub zwigkszenia podstawy opo-
datkowania moze rodzi¢ problemy w przypadku zawarcia
umowy subrogacji wierzytelno§ci. Stronami tej umowy sa
dluznik i osoba trzecia. Subrogacja wierzytelnoSci jest forma
splaty cudzego dtugu (Kurowski, 2018, komentarz do art. 518
k.c.; Sojka, Stanz, 2019, komentarz do art. 518 k.c.; Sobolew-
ski, 2020, komentarz do art. 518 k.c.). Zgodnie z art. 518
§ 1k.c., osoba trzecia, ktdra splaca wierzyciela, nabywa spta-
cong wierzytelno$¢ do wysokoSci dokonanej zaplaty. Wierzy-
ciel, na mocy art. 518 § 2 k.c., nie jest uprawniony do odmo-
wy przyjecia §wiadczenia, ktdre jest juz wymagalne. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze ustawa o podatku dochodowym od os6b
fizycznych, a takze ustawa o podatku dochodowym od os6b
prawnych nie zdefiniowaly pojecia uregulowania wierzytel-
nosci. Z przepisow art. 26i ust. 7-8 u.p.d.o.f. i art. 18f ust. 7-8
u.p.d.o.p., a takze art. 11 ust. 8-9 u.p.z.d. wynika, ze uregu-
lowanie wierzytelnoSci powoduje powstanie obowiazkdw
oraz uprawniefi wobec wierzyciela i odpowiednio dtuznika.
Wierzyciel jest bowiem obowiazany do zwickszenia podsta-
wy opodatkowania lub zmniejszenia straty w zeznaniu po-
datkowym sktadanym za rok podatkowy, w ktorym wierzytel-
no$¢ zostata uregulowana. Natomiast dfuznik jest uprawnio-
ny zmniejszy¢ podstawe opodatkowania lub zwigkszy€ strate
w zeznaniu podatkowym sktadanym za rok podatkowy,
w ktorym zobowiazanie zostato uregulowane.

Ustawodawca nie stwierdza, ze uregulowanie wierzytelno-
$ci powinno by¢ dokonane przez dtuznika. W tym przypadku
nalezy przyjac, ze chodzi o sam skutek w postaci spelnienia
Swiadczenia. Efektywne spenienie $§wiadczenia, a w konse-
kwencji wygasniecie zobowigzania, moze by¢ zrealizowane
zar6wno gotowkowo, jak bezgotoéwkowo. Jak si¢ wydaje row-
niez zawarcie umowy subrogacji wierzytelnosci, w tym umo-
wy subrogacji faktoringowej, przy jednoczesnym spelnieniu
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Swiadczenia przez osobe trzecia, np. faktora, powinno by¢
traktowane jako uregulowanie wierzytelno$ci w rozumieniu
przepisoéw analizowanych ustaw podatkowych?.

Obowiazek lub uprawnienie dokonania korekty o kwote
niewykonanego $wiadczenia pienieznego stanowi przejaw
kasowego sposobu ujmowania przychoddw i kosztéw ich
uzyskania. Celem analizowanych regulacji, jak stwierdza si¢
w uzasadnieniu do projektu ustawy, mialo by¢ pobudzenie
dtuznika do regulowania zobowigzafi**. Nalezy zauwazy¢, ze
obowigzek podwyzszenia przychodéw dotyczy diuznika,
o ile weze$niej zakwalifikowat swdj diug jako koszt uzyska-
nia przychodu. Przepis art. 26i ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.f., a takze
art. 18f ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p. wskazuja bowiem na obowig-
zek dokonania korekty o zaliczong do kosztdw uzyskania
przychoddw warto$¢ zobowigzania do zaptaty $wiadczenia
pienigznego. Dtuznik jest jednak uprawniony, by nie zali-
cza¢ wartoS$ci zobowigzania do kosztow uzyskania przycho-
déw (Krynicki, Trzemzalski, 2006, s. 48 i n.; Radzikowski,
2009, s. 61 i n.; Cieni, 2019a, s. 273-278). Mogtoby si¢ wyda-
wad, ze dtuznik w takiej sytuacji nie bedzie obowigzany pod-
wyzszaé kwoty przychodu o warto$¢ Swiadczenia nieuregu-
lowanego w terminie®. Jednak uprawnienie oraz obowiazek
dokonania korekty powstaje, w my$l art. 26i ust. 9 u.p.d.o.f.
i art. 18f ust. 9 u.p.d.o.f., jezeli z tytulu transakcji handlo-
wych, przynajmniej u jednej ze stron okresla si¢ przychody
lub koszty uzyskania przychodéw. Uprawnienie lub obowia-
zek dokonania korekty zaistnieje niezaleznie od rozpozna-
nia wierzytelnoSci lub dlugu jako przychodu i odpowiednio
kosztu. Trzeba zwrdcié uwage, ze powstanie przychodu, jak
juz powiedziano, jest jednak stanem obiektywnym, niezalez-
nym od dziatania podatnika. Wierzytelno$¢ staje si¢ wiec
przychodem nie z chwila jej faktycznego uregulowania, lecz
w dniu, kiedy staje si¢ wymagalna, a wigc z koficem dnia ter-
minu wyznaczonego do spetnienia §wiadczenia. W zwiazku
z tym, ze powstanie przychodu w ujeciu podatkowym nie
jest zalezne od kwalifikacji dokonanej przez podatnika,
diuznik zawsze bedzie obowiazany podwyzszy¢ kwote swoje-
go przychodu lub zmniejszy¢ wysoko$¢ straty.

Uwagi koficowe

Normy prawa podatkowego przy kwalifikowaniu $wiad-
czef, bedacych przedmiotem stosunkdw prawnych w ramach
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, jako przychodu lub
kosztu jego uzyskania postuguja si¢ zasadniczo zasada me-
moriatlowa. Odstepstwem od tej zasady jest korekta z tytutu
wierzytelnoSci nieuregulowanych. Uprawnienie lub obowia-
zek dokonania korekty stanowi de lege lata przejaw kasowe-
go sposobu ujmowania przychodoéw i kosztéw uzyskania
przychodow. Wierzyciel uzyskuje uprawnienie do zmniejsze-
nia podstawy opodatkowania o zaliczang uprzednio do przy-
chodéw naleznych warto$¢ wierzytelnoSci o zaplate Swiad-
czenia pienieznego. Natomiast diuznik jest obowigzany
zwigkszy¢ podstawe opodatkowania o niewykonane w termi-
nie $wiadczenie. Uprawnienie i obowiazek, o ktdrych mowa,
powstaja w roku podatkowym, w ktérym mingto dziewigé-
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dziesiat dni od dnia uplywu terminu zaptaty. Wnioskujac de
lege lata moment powstania tego uprawnienia lub obowigzku
jest niezalezny od rozpoznania przychodu lub kosztu podat-
kowego przez podatnika. Jest to konsekwencja obowiazku
ujmowania przychodu z dziatalno$ci gospodarczej w ksie-
gach rachunkowych wedlug zasady memoriatowej, a wiec
z chwilg uplywu terminu wykonania $wiadczenia. Przepisy
regulujace korekte z tytutu wierzytelnoSci nieuregulowanych
mozna wigc uznac za spdjne i niesprzeczne.

Konstrukcja korekty z tytutu wierzytelno$ci nieuregu-

—p—

t. LXXIV « nr 2/2021 (872) - DOI 10.33226/0137-5490.2021.2.4

stawienie prawidiowej i wiarygodnej sytuacji ptatniczej
wierzyciela oraz dluznika. Kasowy charakter korekty z ty-
tulu wierzytelno$ci nieuregulowanych potwierdzaja kon-
sekwentnie szczegblowe rozwigzania przyjete w ustawie.
Chodzi tu o sytuacje uregulowania lub zbycia wierzytel-
noSci po dokonaniu korekty. Ustawodawca w takich oko-
liczno$ciach naktada na wierzyciela obowigzek zwigksze-
nia podstawy opodatkowania, o ile zobowiazanie zostato
uregulowane lub zbyte. Nie ma przy tym znaczenia, ze zo-
bowigzanie zostato uregulowane przez inng osob¢ niz

lowanych w podatkach dochodowych pozwala na przed- dtuznik.

Przypisy/Notes

! Ustawa 2 26.07.1991 r. 0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1387 ze zm.).

2 Ustawa z 15.02.1992 1. 0 podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 865 ze zm.).

3 Ustawa 2 20.11.1998 1. 0 zryczaltowanym podatku dochodowym od niektérych przychodow osiaganych przez osoby fizyczne (Dz.U. z 2019 r. poz. 43 ze zm.).
4 Ustawa z 19.07.2019 r. 0 zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia zatoréw platniczych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1649).

3 Zob. art. 14 ust. 1zd. 1in fine u.p.d.o.f.

6 Zob. art. 14 ust. 1 zd. 2 u.p.d.of.

7 Zob. art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p.

8 Zob. art. 22 ust. 5 up.dof.

9 Zob. art. 22 ust. 5 in medio u.p.d.o.f.
10.Zob. art. 15 ust. 4 u.p.d.o.p.

1 Zob. art. 22 ust. 5¢ u.p.d.o.f. oraz art. 15 ust. 4d u.p.d.o.p.

12.Zob. art. 26i ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f. oraz art. 18f ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p., a takze art. 11 ust. 4 pkt 1 u.z.p.d.

13 Ustawa 2 8.03.2013 1. 0 przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 935 ze zm.). Zob. art. 4 pkt 1a u.p.n.o.
14 Zob. art. 26i ust. 2 pkt 1 u.p.d.of., a takze art. 18f ust. 2 pkt 1 u.p.d.o.p.

15 Zob. art. 26i ust. 3 u.p.d.o.f., a takze art. 18f ust. 3 u.p.d.o.p.

167 uwagi na charakter ryczaitu od przychodéw ewidencjonowanych jako podatku, w ktérym nie oblicza si¢ kosztow uzyskania przychodéw, korekta obejmuje

tylko sposob ujmowania przychodow.

17 Zob. art. 26i ust. 1 pkt 2 u.p.d.o. fiart. 18f ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p.

18 Zob. art. 26i ust. 1 pkt 2 in fine u.p.d.o. f i art. 18f ust. 1 pkt 2 in fine u.p.d.o.p., a takze art. 11 ust. 4 pkt 2 u.p.z.d.

19 Zob. art. 26i ust. 2 pkt 2 u. p. d. o. f i art. 18f ust. 2 pkt 2 u.p.d.o.p.
20 Zob. art. 26i ust. 8 in principio u. p. d. o. fiart. 18f ust. 8 in principio u.p.d.o.p.
21 Zob. art. 3 pkt 6 0. p.
22 Zob. art. 26i ust. 7 u.p.d.of. iart. 18f ust. 7 u.p.d.o.p., a takze art. 11 ust. 8 u.p.z.d.
23 Podobnie w interpretacji Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 6.12.2019 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.405.2019.1. AM.
24 Por. uzasadnienie do projektu o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia zatoréw platniczych z 20.05.2019 r. (druk nr 3475).
25 Tak razaco blgdnie artykule prasowym L. Zalewskiego, Nowa ulga na zle dlugi. Zyska fiskus i to nawet podwoéjnie, Gazeta Prawna, 22.10.2019.
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