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PROBLEMY Z NAUCZANIEM FLEKSJI RZECZOWNIKA
UCZNIOW BIALORUSKO- I ROSYJSKOJEZYCZNYCH
NA POZIOMIE A

1. WSTEP

OczywistoScia jest, ze dwa jezyki (lub wiecej), wchodzac ze sobg
w kontakt, wplywaja na siebie nawzajem. Samo pojecie kontaktu jezyko-
wego rozpowszechnit Uriel Weinreich. Wedlug badacza termin ten okre-
sla sytuacje, gdy dwa jezyki (lub wiecej) sa ,na zmiane uzywane przez te
sama osobe”.! Z przytoczonego cytatu wynika zatem, ze zjawisko to na-
lezy rozwazac w kategoriach psycholingwistycznych. Z tym stanowiskiem
(z niewielkimi modyfikacjami) zgadza sie wielu innych badaczy.

Rezultatem kontaktow jezykowych jest m.in. interferencja. W litera-
turze przedmiotu pojecia interferencji i transferu negatywnego (ujem-
nego) sa tozsame i mozna ich uzywa¢ wymiennie.? Jedynym badaczem,
ktory rozdziela oba terminy jest Aleksander Szulc. Mianem interferencji
okresla sie kazde odchylenie od normy jezykowej J2, ktore powstaje na
skutek naktadania sie struktur J1 na struktury J2. Jest to jedna z naj-
czestszych przyczyn btedow w jezyku docelowym.

W niniejszym artykule zostana omowione i zinterpretowane jedynie te
sytuacje, w ktorych struktury J1 sg przenoszone na J2. Interesujace jest
dla mnie zagadnienie ,,uzycia jednego jezyka wedtug modelu obcego da-
nemu systemowi, tj. zgodnie z prawami strukturalnymi innego jezyka”.3
Tego typu mechanizm jest szczegolnie czesto obserwowany w wypadku
dwoch czesciowo podobnych jezykow. Interferencja jest dla mnie proce-
sem i rezultatem. Jest to zjawisko bedace wynikiem kontaktow jezyko-
wych w umysle uzytkownika jezyka. Jego skutki mozemy zaobserwowac
w wypowiedziach jednostki.

1 U. Weinreich, Languages in Contact, Nowy Jork 1963, s. 50.

2 Od tego momentu w niniejszej pracy terminy te beda traktowane jako sy-
nonimy.

3 J. Czochalski, O interferencji jezykowej [w:] F. Grucza (red.), Polska mysl
glottodydaktyczna 1945-1975, Warszawa 1979, s. 522.
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Juz pobiezny przeglad literatury (m.in. seria Problemy ksztatcenia Pola-
kow ze Wschodu) pokazuje, ze problem interferencji od dawna interesowat
uczonych. W swoich pracach badacze zajmowali sie tym zagadnieniem za-
rowno szczegotowo, jak i og6lnie, ale zwykle w odniesieniu do uczenia si¢
jezyka polskiego przez osoby pochodzenia polskiego. W dotychczasowych
pracach brak jest spojrzenia na te kwestie w kontekscie nauczania jezyka
polskiego cudzoziemcow. Takze niewiele miejsca poSwiecano wpltywom je-
zyka bialoruskiego na polszczyzne uczniow. Moj artykut stara sie wypetnic
te luki. Zaprezentuje material jezykowy, ktory pochodzi z dwéch testow
gramatycznych, bedacych czescia eksperymentu edukacyjnego. Zostali
mu poddani uczestnicy kursow jezyka polskiego w Minsku. Na poczatku
kursu jego uczestnicy napisali pretest, ktory koncentrowat sie na zagad-
nieniach gramatycznych sprawiajacych trudnosci osobom biatorusko-
i rosyjskojezycznym. Na podstawie wynikow pretestu zostal opracowany
program kursu, ktérego celem bylo wyeliminowanie wplywu transferu
negatywnego. Na koniec kursu stuchacze napisali posttest, ktéry miat
sprawdzi¢ skutecznos¢ wybranej metody nauczania.

2. CHARAKTERYSTYKA RESPONDENTOW

Do obu testéw dotaczono ankiete, ktora sktadata sie z 17 1 18 pytan.*
Oprécz typowych pytan o wiek, miejsce zamieszkania, wyksztalcenie czy
narodowo$¢ zawierala ona takze pytania o znajomosc jezykow. Uzyskane
informacje pozwolily nie tylko scharakteryzowac grupe pod wzgledem
socjologicznym, lecz takze lingwistycznym i pomogly w interpretacji uzy-
skanych danych jezykowych.

Dalszej analizie poddano 14 testow — osob, ktéore napisaly oba
testy. W badaniu wzieto udzial 13 kobiet i 1 mezczyzna w wieku od
20 do 48 lat. W wiekszosci (8 osob) grupe stanowity osoby pracujace,
5 0s6b bylo studentami minskich uczelni, a 1 osoba w zadnej z an-
kiet nie podata informacji na temat swojego miejsca pracy lub nauki.
Wszyscy badani sa mieszkancami Minska, ale nie wszyscy urodzili sie
w tym mieScie. Ze stolicy Biatorusi i z obwodu minskiego (miejscowosci
[zepxkuHCK, 'aToBH4H, PyneHck i Buaetika) pochodza po 4 osoby, z ob-
wodu witebskiego — 2 (Aemean, [TactaBrl), po 1 osobie z obwodu brze-
skiego (BapanoBuumn), grodzienskiego (Cmoprous), homelskiego (F'omea)
i mohylewskiego (BoOpyiick). Takze jedna osoba napisala, ze urodzita
sie na Wegrzech (?), ale nie podata nazwy miejscowosci. Wszyscy badani
uwazaja sie za Bialorusinoéw. Ta narodowos¢ dominuje takze w odnie-
sieniu do ich rodzicéw — 10 oséb podalo taka informacje na temat matki

4 W ankiecie dotaczonej do posttestu dodano pytanie o miejsce urodzenia.
Uznano bowiem, ze informacja o pochodzeniu badanej osoby moze okazac sie
pomocna przy interpretacji bledow.
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(2 osoby wskazaly na narodowos¢ ukrainska, a jedna osoba podata dwie
narodowosci — biatoruska i polska) i 13 na temat ojca (1 osoba podata, ze
jej ojciec to Polak). W grupie badanej byto 12 osob z wyzszym wyksztal-
ceniem i 2 z wyksztalceniem Srednim.®

Pozostate 10 pytan w ankiecie dotyczyto znajomosci jezykow. W pierw-
szym z nich zapytano o znajomosc¢ jezykow obcych w mowie i piSmie.
Badani zostali poproszeni, by okreslili swoja kompetencje jezykowa, po-
shugujac sie nastepujaca skala: biegle, bardzo dobrze, dobrze, stabo. Wy-
niki przedstawiono w ponizszych tabelach.

Znajomosé jezykow obcych w mowie

jezyk biegle bardzo dobrze dobrze stabo
angielski 1 1 4 7
biatoruski 1 3
francuski 1
hiszpanski 1
niemiecki 1 3
polski 1 ) 1
rosyjski 4

Znajomos$é jezykoéw obcych w piSmie

. . bardzo nie pisze
jezyk biegle dobrze dobrze stabo w tym
jezyku
angielski 2 3 7 1
biatoruski 1 3
francuski 1
hiszpanski 1
niemiecki 1 3
polski 1 5 1
rosyjski 4

5 Z informacji podanych w ankiecie dotaczonej do pretestu wynika, ze wsrod
badanych bylo 9 oséb z wyzszym wyksztalceniem i 4 osoby ze Srednim. Dane
te ulegly zmianie, poniewaz w grupie byli studenci, ktorzy z czasem ukonczyli
uniwersytet.
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W pytaniu tym badani mogli wskaza¢ dowolna liczbe jezykow. Nie
dziwi fakt, ze 6 os6b uznalo jezyk polski za obcy. Interesujace jest nato-
miast to, ze w odpowiedziach pojawit sie jezyk biatoruski i rosyjski, czyli
jezyki urzedowe na Bialorusi. Oba jezyki wskazaly te same osoby, ktére
we wczesniejszym pytaniu okreslity siebie jako Bialorusinéw. Otwarte
pozostaje pytanie, jaki jezyk uznaja za ojczysty.

Kolejne dwa pytania dotyczyly jezyka bialoruskiego. Wszyscy badani
znaja ten jezyk, ale w roznym stopniu okreslaja swoje kompetencje jezy-
kowe w zakresie mowienia, rozumienia, czytania i pisania. Wyniki zbior-
cze przedstawia ponizsza tabela.

ZnajomosS¢ jezyka bialoruskiego

‘biggl e./ bardzo dobrze | stabo brak .s bra.k .
Swietnie | dobrze kompetencji | odpowiedzi
biatorusku | 0 3| 5 |1
Matoruska | 8 4 |1 !
biatorasku | © 4 !
blatorugku | 9 7| !

Takie same pytania zadano w odniesieniu do jezyka rosyjskiego. Po-
shuguja sie nim wszyscy badani, a jego znajomos¢ w kontekscie poszcze-
g6lnych sprawnosci przedstawiono w tabeli.

ZnajomosS¢ jezyka rosyjskiego

biegle/ | bardzo dobrze | stabo brak brak
Swietnie | dobrze kompetencji | odpowiedzi
mowie po 11 1 2
rosyjsku
rozumiem po
rosyjsku 12 1 1
czytam po 12 1 1
rosyjsku
pisze po 10 1 2 1
rosyjsku
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Poréwnanie odpowiedzi pokazuje, ze jezyk rosyjski jest lepiej znany
niz bialoruski, o czym Swiadczy duza frekwencja odpowiedzi Swietnie
i biegle. Nie sa takze widoczne wyrazne dysproporcje miedzy poszczegol-
nymi sprawnosciami. Badani jednakowo wysoko oceniaja swoje kompe-
tencje w zakresie sprawnosci receptywnych i produktywnych w jezyku
rosyjskim, czego nie mozna powiedzie¢c w kontekscie jezyka biatoru-
skiego.

Z pewnoscia wplyw na ten stan rzeczy ma zakres i uzycie obu jezy-
kow.

Uzywanie jezyka bialoruskiego

w domu 8

na uniwersytecie 6

W pracy 7
spotkania ze znajomymi 12
inna sytuacja 2

Najczesciej jezyk biatoruski jest uzywany podczas spotkan ze zna-
jomymi. Codzienny kontakt z jezykiem zapewnia postugiwanie si¢ nim
w domu lub w pracy. Dodatkowo uzywanie danego jezyka w pracy moze
oznaczac, ze wykorzystywana jest wiecej niz jedna sprawnosc. Te wa-
rianty odpowiedzi wybrato odpowiednio 8 i 7 oséb. Jednoczesnie jedna
osoba zaznaczyla, ze w obu tych miejscach tylko czasami postuguje sie
jezykiem biatoruskim. Takze jedna osoba doprecyzowala, ze uzywa tego
jezyka w 50% sytuacji w domu i pracy. Podobnie rozklada sie wybor je-
zyka biatoruskiego u innej osoby w domu, pracy i podczas spotkan ze
znajomymi. Ponadto 2 osoby wybraly odpowiedz inna sytuacja. Sa to
czytanie i ogladanie telewizji po bialorusku oraz odrabianie pracy domo-
wej z corka.

Z kolei dane dotyczace jezyka rosyjskiego przedstawiaja sie¢ nastepu-
jaco:

Uzywanie jezyka rosyjskiego

w domu 13

na uniwersytecie 4
W pracy 12
spotkania ze znajomymi 14
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Odpowiedzi udzielone na to pytanie uwypuklajg popularnos¢ jezyka
rosyjskiego i pokazuja, ze w analogicznych sytuacjach jest on uzywany
niekiedy dwukrotnie czesciej niz jezyk bialoruski. Co prawda jedna osoba
zaznaczyla, ze w domu i pracy uzywa w rownym stopniu bialoruskiego
i rosyjskiego, a u drugiej taka sama sytuacja ma miejsce w domu i pod-
czas spotkan ze znajomymi, to jednak wyniki te sa odbiciem ogolnej
tendencji — chetniej uzywany, a przez to popularniejszy, jest zwykle ten
jezyk, w ktorym czujemy sie swobodniej, bo znamy go lepiej.

Te same 3 pytania zadano odnosnie do jezyka polskiego. Oczywiscie
zarowno w 1. ankiecie, jak i 2. wszyscy badani zaznaczyli, ze znaja ten
jezyk. Réznie natomiast ocenili swoj stopien jego znajomosci.

Znajomosé jezyka polskiego — pretest

‘biegle / | bardzo dobrze | stabo brak brak
Swietnie | dobrze kompetencji | odpowiedzi
roz‘;g?;‘f{run pol 3 8 2
“ tam po 1 11 2
p;zfsklff 1 2 8 1 2

Znajomos¢ jezyka polskiego — posttest

‘bi?gle./ bardzo dobrze | stabo brak .s bra.k .
Swietnie | dobrze kompetencji | odpowiedzi
rozt;;rlléirun po 4 10
P e BEEE 1

Na poczatku eksperymentu grupa badanych oceniata raczej stabo
swoja kompetencje w zakresie sprawnosci mowienia i pisania. Lepiej byto
z rozumieniem i czytaniem po polsku, ktére wiekszoS¢ os6b ocenita jako
dobre. Wyniki 2. ankiety pokazuja wzrost oceny wtasnych umiejetno-
Sci. Cieszy juz fakt, ze to sami badani zauwazyli swoj progres, o czym
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Swiadczy wiecej odpowiedzi bardzo dobrze, a takze wartosci liczbowe
w kolumnie dobrze. Ponadto wzrost widoczny jest w zakresie wszystkich
sprawnosci, a szczegblnie pisania i méwienia.®

Z kolei sytuacje uzycia jezyka polskiego w obu ankietach przedsta-
wialy sie nastepujaco:

Uzywanie jezyka polskiego — pretest

w domu

na uniwersytecie

W pracy

spotkania ze znajomymi

a|b|H 00| P

inna sytuacja

Na poczatku kursu respondenci najczesciej uzywali jezyka polskiego
na uniwersytecie. Co warto zaznaczy¢, mieli na mysli zajecia, ktore od-
bywaly sie dwa razy w tygodniu i trwaty po 80 minut. Tylko po 4 osoby
zaznaczyly odpowiedzi w domu i w pracy, czyli warianty, ktére moga za-
pewniac codzienny kontakt z jezykiem. Jak wynika z odpowiedzi respon-
dentow, nie zawsze tak jest — jedna osoba zaznaczyla, ze tylko czasem
rozmawia z rodzicami i babcia po polsku. Ponadto 5 os6b zaznaczyto
odpowiedz inna sytuacja. Jest to czytanie ksiazek po polsku (2) lub in-
formacji w Internecie (1), ogladanie polskich filméw (1), pisanie listow do
znajomych w Polsce (1) i uczestnictwo we mszy sw. po polsku (1). 2 osoby
wymienily pobyty w Polsce.

Uzywanie jezyka polskiego — posttest

w domu

na uniwersytecie

W pracy

spotkania ze znajomymi

N | N |0 | Ww|w

inna sytuacja

6 Warto zaznaczy¢, ze dla wielu uczacych sie ostatnia ze sprawnosci jest nie
tylko najbardziej pozadana, lecz takze jest miara sukcesu w nauce jezyka. Por.
A. Jasinska, Nauczanie jezyka polskiego jako obcego dla celéw zawodowych.
Koncepcja podrecznika ,, Polski w pracy” [w:] B. Skowronek (red.), (Nie)swdj jezyk
polski. Nowe horyzonty w jezykoznawstwie stosowanym, Krakow 2012, s. 65.
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Pod koniec eksperymentu wyniki przedstawialy sie zupelnie inacze;j.
Kurs przestal by¢ najczestsza forma kontaktu z jezykiem polskim. Wie-
cej 0s6b zaczelo uzywac go w pracy i podczas spotkan ze znajomymi,
chociaz 1 osoba zaznaczyla, ze jest to jezyk uzywany tylko czasami pod-
czas kontaktoéw towarzyskich. Tak samo jak w pierwszej ankiecie, tylko
3 osoby mowig w domu po polsku, w tym jedna z nich zaznaczyla, ze
jest to jezyk uzywany od czasu do czasu. Dwie osoby wybraly odpowiedz
inna sytuacja. Sa to pobyty w Polsce (2) i pisanie listéow do polskiej cze-
Sci rodziny (1).

Ostatnie pytanie dotyczylo jezyka uzywanego w danej sytuacji. Jego
celem bylo uzyskanie informacji na temat jezyka dominujacego w domu,
kontaktach w pracy lub na uczelni i podczas spotkan ze znajomymi. Od-
powiedzi uzyskane w 2. ankiecie przedstawiono w tabeli.

brak
jezyk jezyk | jezyk jezyk jezyk wskazania
bialoruski | polski | rosyjski |angielski | niemiecki | konkretnego
jezyka

w domu 7 2 13

Lona 4 3 6 1 1
uniwersytecie

W pracy 7 5 12 2
spotkania ze 10 2 12 1 2

znajomymi

Wiekszosci badanych (11 os6b) trudno bylo wskazac pierwszy jezyk
uzywany w danej sytuacji. Mimo to dane liczbowe pokazuja, ze jezyk ro-
syjski dominuje niezaleznie od typu kontaktu. Bialoruski jest natomiast
jezykiem drugim, dodatkowym lub pomocniczym. Wskazywanie innych
jezykow (angielskiego czy niemieckiego) jest Scisle zwiazane z sytuacja
danej osoby — praca w miedzynarodowym Srodowisku czy studiami fi-
lologicznymi. W mojej opinii odpowiedzi na to pytanie pokazuja takze
rzeczywisty zakres uzycia jezyka polskiego. Trzeba stwierdzic¢, ze w po-
rownaniu z jezykiem biatoruskim i rosyjskim jest on wykorzystywany
najrzadziej. Jak szczerze przyznala jedna z badanych oséb, w domu, na
uniwersytecie i w pracy ma mozliwos¢ uzywania tego jezyka tylko w nie-
wielkim stopniu.
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3. ANALIZA MATERIALU JEZYKOWEGO

Jak juz wspomniano, ponizsze dane jezykowe pochodza ze specjalnie
przygotowanych testow?, ktore byly czescia eksperymentu edukacyjnego.
W niniejszym artykule szczegdélowo zostana omoéwione 3 zagadnienia:
dopetniacz rzeczownikow niemeskoosobowych, miejscownik liczby poje-
dynczej oraz mianownik liczby mnogiej rzeczownikow meskoosobowych.
Dobor tematéow nie jest przypadkowy. Z moich obserwacji wynika, ze
w nauczaniu fleksji rzeczownika te zagadnienia sprawiaja najwiecej trud-
nosci osobom bialorusko- i rosyjskojezycznym.

Tworzenia form dopelniacza rzeczownikoéw niemeskoosobowych po
zaprzeczonym czasowniku o rekcji biernikowej dotyczylo zadanie 5.
W pretescie pojawily sie m.in. nastepujace zdania, a osoby badane zo-
staly poproszone o ich dokoriczenie:

Lubie pi¢ mocna kawe. — Nie lubie pi€ ...c.coveviviiiniiiiniiinieiineennns

OdrobiliSmy zadanie domowe. — Nie odrobiliSmy ..........cccccciiiiiiiniinn.
Adam niesie ciezka walizke. — Adam nie Niesie ......cocoveviviniiiniiiiiiiiieieieann,
Widzicie te studentki? — Nie widzicie ...................coo

Moja sasiadka lubi koty. — Moja sasiadka nie lubi .................ooo
Adam prébuje zainteresowac soba Tanie. — Adam nie probuje zainteresowac ......

W analizowanym materiale najwiecej problemow sprawita badanym
poprawna forma imienia Tania, ktéra zdaniem 8 os6b w powyzszej struk-
turze ma postac *Tanie. Innymi interesujacymi przykladami sa formy:
*mocnq (mozna) kawe (2),® *zadanie domowe (2), *ciezkaq (ciezka) walizke
(2), *te studentki (1), *trudna sprawe (1) i *koty (1). Formy te ilustrujg
mechanizm bltedu jezykowego — badani nie uzywaja form dopelniacza po
zaprzeczonym czasowniku o rekcji biernikowej. Jest to Scisle zwiazane
z tendencja obserwowana w jezyku rosyjskim, ktory dopuszcza uzycie
biernika w konstrukcjach zaprzeczonych.® Podobne zjawisko jest obser-
wowane w jezyku biatoruskim.

7 Pretest skladat sie z 29 zadan; wiekszo$¢ zadan pochodzila z ksiazki
Co nas tqczy? Marty Kowalewskiej. Na jego rozwigzanie osoby badane mialy
160 minut. Dalszej analizie poddano tylko te zagadnienia, ktore udalo sie zre-
alizowac w trakcie trwania kursu. Ostatecznie posttest zawierat 13 zadan, z kto-
rych 11 pokrywa sie z pretestem (zgodnie z wymogami Programéw nauczania
jezyka polskiego jako obcego dodano zadanie dotyczace tworzenia mianownika
liczby mnogiej rzeczownikéw meskoosobowych oraz skladni rzeczownikow me-
skoosobowych i niemeskoosobowych po liczebniku). Na rozwiazanie posttestu
osoby badane miaty 80 minut.

8 Cyfra w nawiasie oznacza liczbe oséb, ktore podaly taka odpowiedz.

9 Por. T. Wojcik, Gramatyka jezyka rosyjskiego. Studium kontrastywne, War-
szawa 1975, s. 89-90.



38 ANNA CZERWINSKA-TRZASKOMA

W jezyku biatoruskim po zaprzeczonym czasowniku teoretycznie mozliwe jest uzycie
biernika lub dopelniacza, jak podaja niektére gramatyki. W praktyce uzycie dopel-
niacza jest bardzo ograniczone na rzecz biernika, a nawet funkcjonuje w powszechnej
swiadomosci jako blad; sa jednak takze zréodla, ktére za poprawne uznaja wylacznie
uzycie dopelniacza.1©

Podobnie jak Radostaw Kaleta uwazam, ze jest to przyzwyczajenie po-
wstate pod wplywem jezyka rosyjskiego,!! chociaz i w nim obserwowane
jest wspotwystepowanie form biernika i dopelniacza.!?

Wsrod blednych odpowiedzi dwukrotnie pojawita sie forma *problema
zamiast problemu. W tym wypadku takze mamy do czynienia z interfe-
rencja zewnatrzjezykowa, lecz btad jest innej natury. Osoby badane wie-
dzialy, ze w jezyku polskim w tych konstrukcjach uzywa sie dopelniacza
i to jego postac sprawita im trudnos¢. Rzeczownik problem zostal odmie-
niony zgodnie z regutami obowiazujacymi w jezyku rosyjskim, czyli tak jak
kazdy rzeczownik rodzaju meskiego zakonczony na spétgtoske twardaq.!3
Co prawda w jezyku biatoruskim w dopelniaczu liczby pojedynczej rze-
czownikow rodzaju meskiego wystepuja koncowki rownolegle (-a/ -5 oraz
-y/-10),'* to jednak w zdecydowanej wickszosci sytuacji dominuje kon-
cowka -a, obecna takze (i coraz bardziej powszechna) w jezyku polskim.
W powyzszej sytuacji badane osoby wybraly ,blizsza” im (wschodniosto-
wianska) koncowke. Podobnie jak Radostaw Kaleta uwazam, ze przy-
czyna bledow jest silna interferencja zewnetrzna, ktéora dodatkowo jest
wspierana przez wewnetrzng.'®

Identyczne zadanie pojawilo sie w posttescie, zmieniono jedynie przy-
ktady, zostawiajac te same typy stow:

Mam nowy telefon. — NI€ MAIMN ....iiuiiiiiiiei e e
Czytam interesujaca ksiazke. — Nie CZytam ........oceeoviiiiiiiiiiiiiiiiiiin e,
Pisze zadanie domowe. — Nie pisze
Lubie taka pogode. — Nie TUDIE .....iiiiiiiiiiiiii e
Ogladam amerykanski film. — Nie ogladam ...........cccoocoiiiiiiiini
Gotuje zupe 0gOrkowa. — Ni€ SOtUJE . ..uuiiriiniiiiiiieiiiiie e e
Zawsze kupuje te gazete. — Nigdy nie KUpUje .......ccovviiiiiiiiiiiiiiiiii,
Lubie polska gramatyke. — Nie TUDI€ .....oeuuiiiiiiiiiiiii e

W analizowanym materiale ponownie znaleziono pojedyncze przy-
klady swiadczace o nieuzywaniu dopeiniacza w konstrukcjach z za-

10 Hatliuacobyeliwubias namoniki §j Hawall moge 8blbpaHbls 3 pooaKybliiHae
nowwmel ,Hawae Hisol” [online], http:/ /www.nn.by/2001/08/11.htm, cyt. za:
R. Kaleta, Polsko-bialoruska lapsologia glottodydaktyczna, Warszawa 2015,
s. 119.

11 Por. R. Kaleta, dz. cyt., s. 119.

12 Por. H. Dalewska-Gren, Jezyki stowianskie, Warszawa 1997, s. 436-437.

13 Por. T. Wéjcik, dz. cyt., s. 8.

14 Por. A.A. ComuH, Benopyccruil sizvuc. Camoyuumens, Mocka 2017, s. 49.

15 Por. R. Kaleta, dz. cyt., s. 105.
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przeczonym czasownikiem o rekcji biernikowej. Pocieszajacy jest fakt,
ze w 2. tescie byly to jednostkowe przypadki, np. *interesujacq ksiazke,
*zadanie domowe, *takaq pogode, *zupe ogorkowa, *te gazete, *polska
gramatykie. Czesto niepoprawng forme miat tylko jeden element (a nie
cale wyrazenie), np. *ksiqzke, *zadanie i *zupe.

O wiele czesciej uczacym sie sprawiala trudnosc forma samego dopel-
niacza, np. *telefona (9), *filma (5), utworzona zgodnie z regutami obowia-
zujacymi w jezyku rosyjskim i biatoruskim. Wsréd znalezionych bledow
ciekawym przykladem jest forma *zupa ogérkowego, w ktorej polskiemu
leksemowi zupa (przez analogie do jezyka bialoruskiego i rosyjskiego)
zostatl przypisany rodzaj meski. Bledne przyporzadkowanie stowa do
rodzaju spowodowalo, ze zaré6wno do przymiotnika, jak i rzeczownika
dodano meskie koncowki, chociaz do przymiotnika dodano polska kon-
cowke, a do rzeczownika bialoruska lub rosyjska.

W pretescie osoby badane srednio uzyskaly w tym zadaniu
5,93 punktu, a w posttescie — 8,66. W 2. tescie 12 osob uzyskato lepszy
wynik, a 2 osoby — gorszy.

Z kolei nastepne zadanie bylo zwigzane z tworzeniem form miejscow-
nika liczby pojedynczej. Osoby badane zostaly poproszone o napisanie
form wyrazéw podanych w nawiasach. W pretescie pojawity sie m.in.
nastepujace zdania:

W (to mieszkanie) jest batagan.

¢ Adam i Tania rozmawiaja 0 ......ccc.cceuveeuneeennenn. (pogoda, milos¢, koncert).

o Kurtka Wisi W ....coeeevvviieinnnnneen. (szafa), a kwiaty stojana .......ccceeeeeeennnneenn. (stol).
¢ Najego «veevveeiiieiieeiieeinnenn, (potka) jest zawsze nieporzadek.

¢ Bylam wczoraj na wystawie W ........c.oeceeneeenneen (galeria).

e Bylesjuz kiedyS w .....cccoeviiiiiiiinnnnn. (Torun).

¢ Twoje spodnie leza na .......ccccceeuneennnes (krzesto).

W analizowanym materiale osobom badanym problemy sprawit prak-
tycznie kazdy z przykladow. W zakresie stow rodzaju meskiego przy-
kladami interferencji zewnatrzjezykowej sa formy: *stolie (2), *stéte (2),
*stotie, *Toruriie, *Torunie oraz *koncertie. Koncowka -‘e (obecna we
wszystkich przytoczonych przykladach) jest koncoéwka rosyjska, typowa
dla rzeczownikow rodzaju meskiego zakonczonych na spoélgtoske twarda
lub miekka,!'® a forma *stolie jest w calo$ci forma rosyjska, ktora zo-
stata przeniesiona do jezyka polskiego. Ponadto w formach *stélei *stétie
brakuje typowych dla polszczyzny wymian samogtoskowych w obrebie
tematu. Tego typu alternacje nie wystepuja w jezyku rosyjskim.!” Te oso-
bliwe w jezyku polskim formy leksemu sté¢i koncert mogly takze powstac

16 Por. T. Wéjcik, dz. cyt., s. 8-9.
17 Tamze, s. 10.
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pod wplywem jezyka biatoruskiego, w ktorym zasady repartycji konco-
wek sg identyczne jak w jezyku rosyjskim.!8

Z kolei w wypadku formy *mieszkani mamy do czynienia z interferen-
cja z jezyka biatoruskiego. W mojej opinii leksem mieszkanie zostat od-
mieniony zgodnie regutami obowiazujacymi dla miekkotematowych stow
rodzaju nijakiego,!® cho¢ mozna tu widzie¢ rowniez wplyw czynnika fo-
netycznego (zwezenie e > i w pozycji nieakcentowanej). W analizowanych
testach pojawily sie takze nastepujace formy slowa krzesto: *krzeste (4),
*krzestie (2). O ile we wszystkich 3 jezykach w tym przypadku poprawna
jest ta sama koncowka (-e), o tyle jezykom wschodniostowianskim obce
sg alternacje s: i t: . Co wiecej, w jednym z testow znaleziono forme
*krzeslie, bedaca przeniesieniem do jezyka polskiego formy biatoruskiej
lub rosyjskiej.

W analizowanych testach problemem okazala sie¢ takze poprawna
forma miejscownika wyrazoéw szafa, pétka i galeria. Obecna w trzech te-
stach forma *galerei zostata utworzona zgodnie z biatoruskimi regutami
repartycji koncowek. W tym jezyku rzeczowniki rodzaju zenskiego, zakon-
czone w mianowniku na spotgloske miekka (w tym takze -s1), w miejscow-
niku przyjmuja koncowke -i (bedace pod akcentem lub nie).?° Takze forma
*pélcy jest przeniesiona do polszczyzny formag bialoruska. Po pierwsze
mamy tu do czynienia z (obecna takze w polszczyznie) charakterystyczna
dla rzeczownikow rodzaju zenskiego alternacjg x : y w miejscowniku
i celowniku. Jednakze w jezyku biatoruskim w tym wypadku leksemy
przyjmuja koncowke -61.2! Z kolei forma *szafe prawdopodobnie zostata
utworzona pod wplywem jezyka biatoruskiego?? lub rosyjskiego,?® pod-
czas gdy forma *pétkie jest przeniesieniem fonetycznym z rosyjskiego.?*

Identyczne zadanie znalazlo sie w posttescie:

e Plaszczwisina ....cccooeeeevnneeennnn. (wieszak), a kwiaty stojana ......cccceeeevvenneenn. (stol).
e Bylam wczorajna .........cccceeeeee. (Wystawa) W ....coveeenveiineennnens (galeria).

e Kotspina ... (krzesto).

e M6j MazZ Marzy O ..cceevveeevnneeennneeennnn. (dom) z ogrodem.

e Najego ..cooovveeriieiciinneennnn. (potka) stoi duzo ksiazek.

e Dywan lezy na ......c...cccceeeeennnnnn. (podioga).

¢ Dwa dni temu bylam na .........cccooeeeiennneeennnn. (koncert).

o W o (mieszkanie) Jana jest zawsze batagan.

18 Por. A.A. KpuBunkuii, A.E. MuxaeBu4, A.W. Tlonayubliii, Besiopycckuil
A3bLK 0151 2080psAUUX No-pyccku, Munack 1990, s. 115.

19 Por. A.A. KpuBnnkuii, A.E. MuxueBu4, A.W. TlogaykHubI#t, dz. cyt., s. 116.

20 Tamze, s. 120.

21 Tamze, s. 120.

22 Tamze, s. 120.

23 Por. T. Wéjcik, dz. cyt., s. 13.

24 Tamze, s. 13.
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Wsrod btednych odpowiedzi najczesciej (7 razy) pojawia sie forma
*domie, utworzona zgodnie z regulami repartycji koncowek w jezyku biato-
ruskim i rosyjskim.?> Ponadto ponownie pojawily sie te same btedne formy
co w pretescie: *krzeste (4), *krzestie, *pdlcy (2), *pdlkie (2), *stéte, *galerei
i *mieszkani. Interesujacymi przykladami sa takze formy leksemu pod-
toga. W analizowanych testach trzykrotnie wystapila forma *podtoziei jed-
nokrotnie podobna do niej — *podtoze. Osobliwe alternacje maja podtoze
biatoruskie. W tym jezyku wymiana g (h) : z’zachodzi w formach miejscow-
nika rzeczownikéw rodzaju zenskiego.?® Ponadto jednokrotnie wystapita
forma *podlogie, bedaca przeniesieniem fonetycznym z jezyka rosyjskiego.

W preteScie osoby badane Srednio uzyskaly w tym zadaniu
6,55 punktu, a w posttescie — 6,75 punktu. W 2. tescie 6 os6b uzyskato
lepszy wynik, 6 os6b — gorszy, a 2 osoby — taki sam.

Do posttestu dodano 2 zadania, ktore dotyczyly zagadnienh nieporu-
szonych w pretescie — tworzenie mianownika liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju meskoosobowego oraz skladni rzeczownika w potaczeniu z liczeb-
nikiem. Ich brak jest zwigzany z poziomem zaawansowania jezykowego
grupy badanej. W momencie przeprowadzenia 1. testu uczestnicy badania
uczyli sie jezyka polskiego od 10 miesiecy i znali go na poziomie Al. Nie-
poruszanie tych zagadnien we wczesniejszym etapie nauczania jest Scisle
zwiazane nie tylko z wybranym podrecznikiem kursowym, lecz takze z za-
pisami Programoéw nauczania jezyka polskiego jako obcego, zgodnie z kto-
rymi wspomniane wyzej zagadnienia sg poruszane na poziomie A2.

Tworzenia form mianownika liczby mnogiej rzeczownikow meskooso-
bowych dotyczyto zadanie 3. Osoby badane zostaly poproszone o napisa-
nie poprawnych form nastepujacych wyrazen:

dobry student
ten czlowiek
moj brat

nasz sasiad
nowy kolega
uparty syn
mity Polak
bogaty lekarz
znany aktor
pierwszy gos¢

W analizowanym materiale osobom badanym problem sprawito poda-
nie zaréwno formy rzeczownika, jak i przymiotnika, choc¢ nie zawsze w tym
samym stopniu. Wsrod rzeczownikow najczesciej pojawiajacymi sie for-
mami byly formy *ludzi (10) i *liudzi, *gosci (10) i *gosdi, a takze *sasiadzi

25 Forma ta moze by¢ rowniez interpretowana jako przyktad interferencji
wewnatrzjezykowej.
26 Por. R. Kaleta, dz. cyt., s. 111.
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(3), ktore sa przeniesieniem odpowiednikéw w jezyku biatoruskim?’ i ro-
syjskim.?® O przeniesieniu rodzimych koncéwek (czy to biatoruskich, czy
rosyjskich) mozna takze mowi¢ w wypadku form: *syny (5), *studenty (4),
*kolegi (4), *aktory (3), *braty (2) i *Polaki. Po pierwsze w przytoczonych
przyktadach repartycja koicowek jest zgodna z zasadami obowiazujacymi
w obu jezykach wschodniostowianskich. W wiekszosci przykladéw domi-
nuje koncéwka -o1.29 Koncoéwke -u przyjmuja rzeczowniki zakonczone na
-b, -U, -, -Us, K, -2, -X, 4, -W, X, -u.3° Podobne zasady repartycji kon-
cowek obowiazuja w jezyku biatoruskim.3! Po drugie powyzsze przyktady
uwypuklaja nierozroznianie rodzajow mesko- i niemeskoosobowego. Ten
specyficzny dla jezyka polskiego rodzaj nie wystepuje w jezyku biatoru-
skim?? i rosyjskim, co ma istotny wplyw na tworzenie form mianownika
liczby mnogiej, a takze stanowi dodatkows trudnos¢ w opanowaniu jezyka
polskiego przez osoby biatorusko- i rosyjskojezyczne.

Wsréd przymiotnikow i zaimkow najczesciej pojawiajacymi sie for-
mami byly formy *nowe (9), *pierwsze (7), *znane (6), *dobre (6), *te (0)
i *moje (5). Przytoczone przyklady rowniez ilustruja brak rozréznienia
form przymiotnika rzeczownikow meskoosobowych i niemeskoosobo-
wych. Wybor jednej z dwoch koncowek (-bte/-ue w jezyku rosyjskim?33
lub -bus/ -isn w biatoruskim34) zwiazany jest z budowa przymiotnika.

4. PODSUMOWANIE

W artykule zwrocono uwage na kilka zagadnien, ktore sprawiaja
trudnosci osobom biatorusko- i rosyjskojezycznym w nauce jezyka pol-
skiego jako obcego. W tekscie zaprezentowano i oméwiono przyktady in-
terferencji zewnatrzjezykowej. Przyczyna powstania zaprezentowanych
bledow jest zarowno wplyw jezyka biatoruskiego, jak i rosyjskiego. Oba
jezyki naleza do tej samej grupy jezykowej, dlatego w niektorych wypad-
kach trudno jednoznacznie wskazac, ktory z jezykoéw bardziej przyczy-
nia sie do powstania btedu. Odwotujac sie do wynikow ankiety, mozna
stwierdzi¢, ze to jezyk rosyjski silniej oddzialuje na jezyk polski bada-
nych studentéw. W ich opinii znaja go lepiej niz bialoruski. W zwigzku
z tym mozna przypuszczac, ze tam, gdzie jezyk rosyjski i biatoruski sa
podobne, blad powstaje na podlozu rosyjskim, a jezyk biatoruski dodat-
kowo przyczynia sie do jego utrwalenia.

27 Por. R. Kaleta, dz. cyt., s. 119.

28 Por. T. Wojcik, dz. cyt., s. 17.

29 T. Wojcik, dz. cyt., s. 16-18.

30 Tamze, s. 17, 19, 20.

81 Por. A.A KpuBuriikuii, A.E. Muxuesud, A.U. Tlogayxkubiii, dz. cyt., s. 125.
32 Por. R. Kaleta, dz. cyt., s. 114.

33 Por. T. Wojcik, dz. cyt., s. 22-23.

3% Por. A.A KpuBunikuii, A.E. Muxuesud4, A.U. Ilogayxubiii, dz. cyt., s. 145.
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Problems with teaching noun inflection to Belarusian-
and Russian-speaking students at level A

Summary

Difficulties in learning Polish as a foreign language by people from the East
fall within the scope of interest of glottodidacticians. This paper is an attempt
at a practical approach to the subject matter. The presented language material
was derived from two texts that were prepared specifically as an element of
an educational experiment. Its intention was to check the effectiveness of the
contrastive method in teaching foreign languages. The paper focuses on three
issues related to teaching noun inflection, which cause problems to speakers
of Belarusian and Russian. It presents and discusses language errors being
examples of interlingual interference. In accordance with the findings made in
the paper, the most common cause of errors is the influence of Russian, and
Belarusian at times contributes to error fossilisation.

Trans. Monika Czarnecka





