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KRYTERIA OCENY POPRAWNOSCI ANGLICYZMOW
W PROFESJOLEKTACH

1. WSTEP

Przedmiotem rozwazan sa zapozyczenia angielskie w polskich od-
mianach zawodowych oraz kryteria ich oceny normatywnej. Celem
artykutu jest wskazanie, ktére z proponowanych w literaturze norma-
tywistycznej kryteriow oceny poprawnosci innowacji jezykowych, w tym
zapozyczen i terminow, sa przydatne w ocenie anglicyzméw uzywanych
w profesjolektach, a takze uzupelnienie tej listy o dodatkowe wyznacz-
niki poprawnosci, majace szczegolne uzasadnienie w wypadku odmian
zawodowych, w ktorych precyzja znaczeniowa, funkcje pragmatyczne
innowacji jezykowych, jak tez potrzeba komunikacji miedzynarodowe;j
i stopienn hermetycznosci grupy zawodowej maja kluczowe znaczenie dla
oceny zapozyczen. Ilustracje materialowa stanowia anglicyzmy leksy-
kalne uzywane w czterech wybranych grupach zawodowych o réznym
stopniu hermetycznosci.

2. TERMINY ANGLICYZM I PROFESJOLEKT

Do okolo lat 70. XX wieku termin anglicyzm byl w polskich badaniach
rozumiany wasko ze wzgledu na specyfike zapozyczen z jezyka angiel-
skiego, ktore przybieraly forme prawie wylacznie zapozyczen wtasci-
wych, takich jak np. jazz, spiker (< ang. speaker), whiskey, jacht (< ang.
yacht) [zob. np. Fisiak 1961; Manczak-Wohlfeld 1995; 2006]. W wyniku
przemian politycznych po 1989 roku i otwarcia na wplywy zachodnie,
a szczegolnie kultury angloamerykanskiej, liczba zapozyczen angielskich
wzrosla trzykrotnie, a proces zapozyczania z angielszczyzny zostat wzbo-
gacony o inne, wczesniej rzadko stosowane, mechanizmy [Witalisz 2016,
27]. Wspolczesne rozumienie terminu anglicyzm jest szerokie i obejmuje
zapozyczone z angielszczyzny: zapozyczenia wlasciwe, np. crowdfunding,
fejknewsy (z ang. fake news), IT, selfie, USB, wi-fi, kalki strukturalno-se-
mantyczne, np. szklany sufit (z ang. glass ceiling), pamieé przenosna
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(z ang. portable memory stick), Milego dnia! (z ang. Have a nice day!),
potkalki, np. ospa party (z ang. pox party), lunch roboczy (z ang. wor-
king lunch), sensy leksemoéw (zapozyczenia semantyczne), np. kompute-
rowe sensy lekseméw chmura (z ang. cloud), ciasteczka (z ang. cookies),
morfemy zwiazane, np. -ing, -gate oraz modele stowotwoércze, np. Mitosz
Festival. Anglicyzmami sa takze angielskie zapoZyczenia pragmatyczne,
graficzne, kalki skladniowe i inne [zob. np. Witalisz 2016].

Terminu profesjolekt uzywamy za S. Grabiasem [1994, 74] w zna-
czeniu socjolektu zawodowego, ktory wyréznia leksyka profesjonalna,
realizujaca potrzebe nominacji i skrotowosci, tworzona przez profesjona-
lizmy, tj. srodki leksykalne wystepujace ,gtéwnie w jednym Srodowisku
zawodowym, poza tym Srodowiskiem czesto niezrozumialle| albo raza-
cle]” [EJO, 465].! Profesjolektami postuguja sie rézne grupy zawodowe,
np. lekarze, informatycy, jezykoznawcy i in.

3. ANGLICYZMY W WYBRANYCH ODMIANACH ZAWODOWYCH

Wybér odmian zawodowych dla celow tego artykutu podyktowany zo-
stat nie tylko dostepnoscia materiatu badawczego, ale przede wszystkim
roznorodnoscig grup zawodowych, wynikajaca nie tylko z ich branzowej
specyfiki, ale tez ze stopnia hermetycznosci sSrodowiska zawodowego. An-
glicyzmy zostaly wyekscerpowane z czterech profesjolektow: kosmeto-
logii, motoryzacji, medycyny, korpolektu.? Material badawczy pochodzi
z czasopism branzowych i specjalistycznych,® w wypadku motoryzacji
i kosmetologii takze z materiatow reklamowych oraz stron internetowych
salon6w samochodowych, kosmetycznych i odnowy biologicznej. Angli-
cyzmy uzywane w korpolekcie zaczerpnieto z prac badawczych go doty-
czacych [Kolasa 2014; Naruszewicz-Duchlinska 2016; Cierpich 2018]
oraz z wybranych stron internetowych poswieconych odmianie korpo-
racyjnej.*

Lektura czasopism specjalistycznych i materiatow, ktore wykorzy-
stano do ekscerpcji danych jezykowych, wskazuje, ze we wszystkich ba-
danych profesjolektach mozna znalez¢ anglicyzmy oraz rézne ich typy.

1 Zob. tez prace A. Wilkonia [1987, 96, 101], w ktorej profesjolekt definio-
wany jest jako odmiana zawodowa uzywana w zawodach, ktére nie ksztaltuja
Srodowisk spoltecznych.

2 Termin korpolekt zaproponowano w rozprawie doktorskiej [Cierpich 2018,
176] na okreslenie odmiany zawodowej uzywanej w korporacjach.

3 Motoryzacja: ,Auto Swiat”, ,Motor”, ,Auto Moto i Sport”, ,MAXI tuning”;
Kosmetologia: ,Kosmetologia estetyczna”, ,Derma News”, ,Cosmopolitan”; Me-
dycyna: ,Onkologia po Dyplomie z Hematologia”, ,Medycyna Praktyczna”, ,Swiat
Wiedzy Sekrety Medycyny” (wybrane wydania z lat 2017-2018).

4 https:/ /korpostajl.wordpress.com/; http:/ /www.korpogadka.pl/; http://
juniorbrandmanager.blogspot.com/
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Zdecydowanie przewazaja anglicyzmy wlasciwe. W tabeli 1. ujeto matg
probke przyktadéw anglicyzméw w analizowanych profesjolektach. Ety-
mony angielskie podano w wypadku kalk, pétkalk i niektorych anglicy-
zmow wiasciwych.

Tabela 1. Przyklady anglicyzméw w czterech odmianach zawodowych

z podzialem na typy zapozyczeni: ZW (zapozyczenia wlaSciwe),

K (kalki strukturalno-semantyczne dokladne i niedokladne), PK (potkalki),
ZS (zapozyczenia semantyczne).

MOTORYZACJA

ZW

ABS, AFR, AHS, ASC, ASR, CVT, DBS,ESP, GPS, GTI, HDi, HDC, LCD, LED,
LPG, PDK, radar, RDS, SIPS, SUV, TC, VDC, VSA, WHIPS

airrunner, bad look, bodykit, crash test, crossover, downpipe, drift, driver
select, easy entry, equalizer, hatchback, high-endowy, hill holer, hot rod,
immobiliser, intercoller, interfejs, kokpit, leasing, lowrider, off-road, pikap,
pony car, sedan, short shifter, show car, spojler, start-stop, subwoofer,
tuning, van, windshot

auto rodzinne (ang. family car), hybryda réwnolegla (ang. parallel hybrid),
kontrola trakcji (ang. TC), lampa wyladowawcza duzej intensywnosci

(ang. high-intensity discharge lamp), napinacz paséw (ang. belt tensioner),
podsterowny (ang. under-steered), poduszka powietrzna (ang. airbag),
przewspomagany (ang. overassisted), samochod sportowo-uzytkowy

(ang. SUV, Sports Utility Vehicle), slepy punkt (ang. blind spot), wersja
podstawowa (ang. basic version)

PK

eko-samochdd (ang. eco-car), jazda testowa (ang. test drive), VIP styl
(ang. VIP style)

VAS

agresywny [przod auta, reflektory], aplikacja [dot. sposobu wyplywania
plynu do spryskiwania], ekologiczny, inteligentny, kultowy, przyjazny

KOSMETOLOGIA

W

BMI, BB |[krem], CC [krem]|, DHA, HIFU, IPL, laser, SPF, UV

airbrush, anti-ageing, babylights, beauty blender, biomimetyczny, blackroll,
bloker, body wrapping, booster, Botox, bronzer, brushing, dermaheal,
dezodorant, eksfoliacja, eyeliner, face lifting, fitness, french, glamglow,
highlighter, hydroimpact, kosmeceutyk, laser ablacyjny, linergista,
liposukcja, longwear, lotion, make-up, mirror nail, peeing, primer,
resurfacing, scrub, skinfood, smokey eyes, sonoqueen, spray, strobing,
tipsy, waxing, wellness, wolumetryczny lifting

infuzja tlenowa (ang. oxygen infusion), kapiel micelarna (ang. micellar bath),
makijaz permanentny (ang. permanent make-up), mleczko kosmetyczne
(ang. cosmetic milk), nadwaga (ang. overweight), opalanie natryskowe (ang.
spray tanning), przeciwstarzeniowy (ang. anti-aging), przeciwzmarszczkowy
(ang. antiwrinkle), przydymione oczy / przydymiony makijaz

(ang. smokey eyes/smokey (eye) make-up), odnowa biologiczna

(ang. biological regeneration), spalacz ttuszczu (ang. fat burner), odsysanie
thuszczu (ang. liposuction), roz§wietlacz (ang. highlighter), suchy olejek
(ang. dry oil), wypelniacz (ang. filler)
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PK

farma urody / pieknosci (ang. beauty farm), kwas hialuronowy

(ang. hyaluronic acid), mezoterapia beziglowa (ang. needleless mesotherapy),
suchy szampon (ang. dry shampoo), toksyna botulinowa (ang. botulinum
toxin), wampirzy lifting (ang. vampire lifting)

VAS

aktywny, aplikacja, aplikowaé, baza, dieta, faktor, film, formuta,
inteligentny, kompakt, kompleks, kondycja, korektor, lekki, linia, maska,
podklad, program, protektor, przyjazny, serum

MEDYCYNA

ZW

AIDS, CC, DLI, EBMT, GvHD, HIV, HLA, IMRT, irRC, MC, MDSC, MIDD,
MRD, PCR, PGNMID, PMC, SAE, SMC, TIL, VNTR

chimerism, eradykacja (ang. eradication), delecja (ang. deletion), flashback,
immunosupresyjny (ang. immunosuppressive), monoklonalny (ang.
monoclonal), polymeal

choroba przeszczep przeciwko gospodarzowi (ang. graft-versus-host disease),
choroba resztkowa (ang. minimal residual disease), ciezkie zdarzenie
niepozadane (ang. serious adverse event), limfocyty infiltrujace nowotwor
(ang. tumour infiltrating lymphocytes), reakcja tanicuchowej polimerazy
(ang. polymerase chain reaction), Sciezki sygnatowe (ang. signal
transduction), uktad nagrody (ang. reward system), zmienne liczbowo
tandemowe powtorzenia (ang. variable number of tandem repeats)

PK

czas podwojenia stezenia PSA (ang. prostate-specific antigen doubling time),
fenotypowanie krwi (ang. blood phenotype), klon biataczkowy (ang. leukemia
clone), przeszczep allogeniczny (ang. allogeneic transplant), postepowanie
mieloablacyjne (ang. myeloablative procedure), zaburzenia addyktywne

(ang. addictive disorders)

ZS

bank, chimera, kondycjonowanie [w leukocytach], motyw [sekwencja
nukleotydowa]

KORPOLEKT

W

AFAIK, AP, AR, BU manager, ASAP, CC, CEO, CFO, CIO, COB, DINK, EOD,
FTE, HR, IMO, 3M, OO0, PFA, PM, PR, SLA, SSC, SWOT, WFH
assignment / esajment, backup / bekap, benefit, biutyfikacja, brief, case

/ kejs, coachowac¢ / skolczowad, coffee talks, compliance, czelendzowag,
deadline / dedlajn, derekrutacja, dry run, dress code, draft, event, fackup
/ fakap, forwardowac, headcount, home office, incentive, invoice / inwojs,
kick-off meeting, lessons learnt, memo, milestone/majlstoln, offshoring,
open space/olpen spejs, outplacement, outsourcing, overtime / overtajm,
perks, prezentyzm (ang. presenteeism), pushowaé, raportowac, requestowac,
rewiulowag, risors, scope / skolp, share’'owaé¢ / szerowaé, standby /
stendbaj, stand-up meeting, target, team day, ticket /tiket, timeline /
tajmlajn, workflow, work-life balance

K

biate kolnierzyki (ang. white collar workers), zarzadzanie emocjami
(ang. emotion management)

PK

ksiegowy AP/AR (ang. AP/AR accountant), korposzczur (ang. corporat),
byé w touch’u / taczu (ang. be in touch)

ZS

delegowac, eskalowac, mitygowac, projekt, synergia

W kazdej z analizowanych odmian zawodowych wystepuja anglicy-
zmy leksykalne i semantyczne, z przewaga anglicyzmow wtasciwych.
Analiza materialu pokazuje, ze czes¢ anglicyzmoéw obecnych w jezyku
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motoryzacji oraz kosmetologii przekracza granice odmian srodowisko-
wych i wkracza w obreb jezyka ogélnego, co wigze sie ze znacznie wiek-
szym stopniem komunikatywnos$ci tych odmian. Samochody i zabiegi
medycyny estetycznej sa ogélnie dostepne, a przez to spora czesc leksyki
z nimi zwiazanej, w tym stéw pochodzenia angielskiego, wprowadzana
jest do polszczyzny ogélnej wraz z pojawianiem sie nowych produktow
i ustug. Natomiast anglicyzmy wystepujace w jezykach specjalistycz-
nych, ktérymi postuguja sie lekarze oraz pracownicy korporacji, a wiec
grupy zawodowe, ktore cechuje znaczna hermetycznosc, nie sa uzywane
ani zazwyczaj rozumiane, przez przecietnych uzytkownikéw polszczyzny,
cho¢ moga oni by¢ jej biernymi odbiorcami. W odmianie medycznej ude-
rza znaczna liczba angielskich skrétowcéow, nazywajacych choroby, ro-
dzaje stosowanych terapii i procedur, czasteczki krwi w odniesieniu do
konkretnych chor6b. Odpowiadaja im wielowyrazowe nazwy angielskie,
ktorych czesé, o ile to mozliwe, jest (polowicznie) kalkowana na jezyk
polski; jednak podstawowym Srodkiem komunikacji pozostaje skroto-
wiec angielski. W wypadku korpolektu przewazaja anglicyzmy wlasciwe,
co swiadczy o dobrej znajomosci jezyka angielskiego wsrod jego uzyt-
kownikéw, ale tez codziennej potrzebie komunikowania sie z partnerami
z zagranicy. Znaczna cze$¢ anglicyzmow wlasciwych uzywanych w kor-
poracjach jest adaptowana graficznie i morfologicznie.

Motywy wprowadzania anglicyzméw do profesjolektow sa w duzej
mierze zbiezne z potrzebami jezykowymi uzytkownikow polszczyzny ogol-
nej, takimi jak potrzeba nominatywna, wypelnianie luk leksykalnych
badz tworzenie nowych pél semantycznych, snobizm jezykowy. Te powo-
dowane sa przewaga technologiczng i atrakcyjnoscia kulturowa krajow
anglojezycznych. W wypadku anglicyzmoéw wprowadzanych do odmian
zawodowych nalezy dodac precyzyjnos¢ znaczeniowsa i miedzynarodowy
charakter profesjonalizmoéw.

4. PRZYDATNOSC KRYTERIOW POPRAWNOSCI JEZYKOWEJ
DO OCENY ANGLICYZMOW PROFESJOLEKTALNYCH

Studia poswiecone ekscerpcji i opisowi anglicyzmow maja zazwyczaj
charakter analityczny i deskryptywny, nie podejmuja ich oceny norma-
tywnej; do wyjatkow naleza prace M. Mycawki [1991], B. Dunaja [1993],
A. Markowskiego [2005, 162], A. Witalisz [2007, 193], K. Klosinskej
[2014], B. Dunaja i Mycawki [2017], M. Zabawy [2017, 77]. W polskiej
literaturze normatywnej proponuje sie szereg kryteriow do oceny inno-
wacji jezykowych w jezyku ogdélnym, w tym takze do oceny zapozyczen,
rzadziej terminow. Niektorzy badacze dziela kryteria oceny innowacji na
wewnetrznojezykowe, gdy brane sa pod uwage fakty samego jezyka, oraz
zewnetrznojezykowe, ktore dotycza stosunku miedzy jezykiem a uzyt-
kownikiem [Kurkowska 1976, 22]. Tabela 2. przedstawia liste kryteriow
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poprawnosci jezykowej opisanych w literaturze; ograniczona objetosc¢ ar-
tykutu nie pozwala na dokladne omoéwienie kazdego z nich.

Z przegladu kryteriéw poprawnosci jezykowej wynika, ze kilka z nich
uznaje sie za szczegblnie przydatne i, w teorii, jednoznacznie oceniajace
poprawnosc¢ innowacji jezykowych. Zwazywszy na liczbe kryteriéw, ocena
poprawnosci ma charakter czastkowy, a stosowanie r6znych miernikow
moze dacé sprzeczne rezultaty, np. forma rozpowszechniona moze nie
spelniaé¢ kryterium wystarczalnosci. Dlatego przyjmuje sie, ze wymie-
nione kryteria wzajemnie si¢ uzupetniaja.

W ocenie jezyka odmian zawodowych nalezy pamietac, ze poszcze-
g6lne kryteria moga odpowiadac¢ potrzebom réznych uzytkownikow
jezyka oraz ze musza byc¢ zastosowane w odniesieniu do konkretnej po-
trzeby komunikacyjnej, a nie odgoérnie i dla wszystkich. Jezyki zawo-
dowe, stuzace gléwnie jako narzedzie komunikacji i przekazu informacji,
maja wartos¢ uzytkowsa i podlegaja normie uzytkowej, a Scislej, normie
profesjonalnej [Markowski 2005, 34]. Elementy jezykowe nalezace do
normy uzytkowej, aprobowane w danym Srodowisku zawodowym, lecz
pozostajace ponizej normy wzorcowej, powinny by¢ oceniane pod wzgle-
dem komunikatywnoS$ci, uzytecznosci oraz stopnia rozpowszechnienia,
nie zas pod wzgledem zgodnosci z tradycja i systemem jezykowym [Mar-
kowski 2005, 34]. ,,O0 wyborze Srodkow jezykowych w wypowiedziach
réznego typu... rozstrzyga tresé i cel (funkcja) tych wypowiedzi” [Kurkow-
ska 1976, 54]. Anglicyzmy zawodowe powinny przede wszystkim spel-
nia¢ kryterium funkcjonalnos$ci, tzn. by¢ jednoznaczne i precyzyjne
[zob. Buttler 1982, 47]. Taki ich charakter potwierdzaja uzytkownicy
wszystkich analizowanych tu odmian (komunikacja osobista). Funkcjo-
nalnie uzasadnione sa skrotowce pochodzace od wielowyrazowych ter-
minoéw angielskich, stosowane w motoryzacji czy medycynie. Kryterium
funkcjonalnosci ,relatywizuje (...) poprawnos¢ danej formy jezykowej do
okreslonego wypadku jej uzycia (to samo moze by¢ w jednym tekscie
uzasadnione i poprawne, a w innym moze razi¢” [Walczak 1995, 7]. An-
glicyzmy w srodowiskach zawodowych, szczegodlnie tych wystawionych
na komunikacje miedzynarodowa, sa bardziej uzasadnione i zapewne nie
razg specjalistow, dla ktérych sa terminami tak powszechnymi jak dla
jezykoznawcy terminy leksem czy parole.

Kryterium wystarczalnos$ci uzasadnia wprowadzanie anglicy-
zmo6w, ktore uzupelniajg zaséb srodkow nominatywnych danej odmiany
zawodowej. Wedle tej reguly za zbedne nalezaloby uznac¢ wszystkie te
anglicyzmy, ktére dubluja srodki juz w polszczyznie istniejace, a wiec
takie, ktore maja ekwiwalenty semantyczne. Warto zauwazyc, ze w wy-
padku odmian zawodowych takiej oceny nie mozna dokonywac¢ automa-
tycznie, poniewaz zbieznos¢ semantyczna anglicyzmu i odpowiadajacego
mu leksemu rodzimego moze by¢ pozorna. Dlatego w ocenie anglicy-
zmow w profesjolektach, szczegblnie tych uzywanych w srodowiskach
hermetycznych, nalezy wzia¢ pod uwage mozliwa rozbieznos¢ seman-
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tyczna miedzy zwykle semantycznie waskim anglicyzmem profesjo-
lektalnym a jego rzekomym rodzimym odpowiednikiem, np. ang. brief
‘synteza informacji dotyczacych realizacji projektu’ i pol. streszczenie,
ang. search ‘proces wyszukiwania kandydatow przez rekrutera’ i pol.
poszukiwanie. Dodatkowym argumentem jest fakt, ze np. ang. search
ma w korpolekcie wyspecjalizowane, wezsze znaczenie niz search w an-
gielszczyznie ogoélnej. B. Dunaj i M. Mycawka [2017, 74] podkreslaja, ze
zapozyczenie jest uzasadnione miedzy innymi wtedy, gdy ulega w jezyku
polskim modyfikacji znaczeniowej, np. por. ang. eventi pol. wydarzenie,
ang. hejti pol. nienawisé. Dlatego dodatkowym, istotnym kryterium, za-
zZwyczaj nieujmowanym osobno w literaturze, powinno by¢ kryterium
precyzji znaczeniowej.Jego wazkos¢ wspomina J. Miodek [1983,
51], definiujac motywacje funkcjonalna, oraz A. Markowski [2005, 50],
dla ktérego jest ona elementem kryterium ekonomicznos$ci. Na precyzje
semantyczng zwraca tez uwage B. Walczak [1995, 6], piszac: ,Ekono-
miczne jest nie tylko to, co krotsze, lecz takze to, co bardziej precyzyjne
(pod wzgledem semantycznym)”. Propozycje wprowadzenia osobnego
kryterium precyzji semantycznej (w miejsce kryterium funkcjonalnosci)
proponuje takze E. Rudnicka [2010, 33], cho¢ w odniesieniu do kalk
sktadniowych.

Kryterium ekonomicznos$ci spelniaja te innowacje jezykowe,
ktére pozwalaja na skuteczna komunikacje przy maksymalnej oszczed-
nosci srodkow jezykowych i minimalnym wysitku kodujacym nadawcy
oraz interpretacyjnym odbiorcy [np. Markowski 2005, 50; Rudnicka
2010, 21]. Stosowanie zatem np. skrotowcéw w odmianie medycznej,
motoryzacyjnej czy w korpolekcie w miejsce wielowyrazowych polsko
brzmiacych kalk jest uzasadnione.

Jesli idzie o kryterium uzualne (tj. rozpowszechnienia i zarazem
frekwencyjne), pozwalajace uznaé za poprawne to, co oparte na uzusie,
stopien rozpowszechnienia nalezatoby odnies¢ do konkretnych odmian
zawodowych, w ktorych oceniany element jezykowy ma wystarczajaco
duza ekstensje, aby uznac go za poprawny w danej odmianie. Przykta-
dem sa tutaj liczne angielskie skrotowce o wysokiej ekstensji tekstowej
w odmianie medycznej czy zaadaptowane anglicyzmy wlasciwe typowe
dla jezyka korporacyjnego. Ogo6lna ocena normatywna jest wprost pro-
porcjonalna do stopnia ustabilizowania danej pozyczki oraz do stopnia
jej rozpowszechnienia w konkretnej odmianie zawodowe;j.

Do oceny normatywnej anglicyzmow w profesjolektach nie mozna wy-
korzystac¢ kryterium historycznego, poniewaz wiekszos$¢ przytaczanych
tu anglicyzmow to pozyczki relatywnie nowe. Nalezaloby uznac je za nie-
poprawne takze wtedy, gdyby za priorytet w ich ocenie uznac¢ kryterium
narodowe. Jesli jakas sila wyzsza nakazalaby uzytkownikom odmian za-
wodowych przyjecie postawy puryzmu jezykowego, specjalisci ci zostaliby
w znacznym stopniu pozbawieni mozliwosci nominatywnych; tworzenie
neologizmoéw rodzimych utrudniloby komunikacje miedzynarodowa,
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ktéra wymagataby znajomosci osobnego kodu opartego na profesjona-
lizmach miedzynarodowych. Ocena anglicyzméw w odmianach zawodo-
wych z wykorzystaniem kryterium estetycznego, a wiec subiektywnego,
jest uwarunkowana przynaleznoscia osoby oceniajacej do Srodowiska
zawodowego. Anglicyzmy w odmianie korporacyjnej raza przecietnego
uzytkownika polszczyzny; pracownik korporacji z pewnoscia doceni ich
funkcje utylitarna, ktéra w wypadku profesjolektéw pelni role nadrzedna
wobec estetycznej. Zastosowania w ocenie anglicyzméw profesjolektal-
nych nie ma tez kryterium literacko-autorskie.

Badacze kontaktu jezykowego oraz normatywisci wypowiadajacy sie
na temat zapozyczen proponuja odroznienie zapozyczen koniecznych
o funkcji nominatywnej od tzw. luxury loans, czyli takich, ktére maja
ekwiwalent semantyczny w jezyku pozyczajacym [np. Markowski 2005,
50; Manczak-Wohlfeld 1995, 19], a wiec odwotlujq sie¢ do kryterium wy-
starczalnosci. Jednak rozréznienie miedzy tym, co konieczne, a tym, co
jest wynikiem mody jezykowej, nie zawsze jest mozliwe, poniewaz zalezy
od indywidualnych potrzeb komunikacyjnych uzytkownika jezyka, uwa-
runkowanych konkretna sytuacja komunikacyjna. Dlatego tradycyjne
podejscie do oceny normatywnej zapozyczen jest wypierane przez ocene
funkcji pragmatycznej zapozyczen, rozumianej nie ogblnie, lecz
odnoszonej do konkretnego uzytkownika jezyka i jego potrzeb komu-
nikacyjnych w okreslonej sytuacji komunikacyjnej [Winter-Froemel
2008, 17]. Funkcje pragmatyczne anglicyzmow sa dynamiczne i moga
by¢é zmienne w czasie, stad ocena normatywna ma z zasady charakter
synchroniczny [Onysko, Winter-Froemel 2011, 1563].

5. WNIOSKI

Doboér srodkéw jezykowych w profesjolektach uwarunkowany jest pre-
cyzyjnym nazywaniem pojec i przekazywaniem tresci. Profesjonalizmy sa
nacechowane stylistycznie i uznawane przez uzytkownikéw profesjolek-
tow za szczegbdlnie przydatne. Znaczne nasycenie odmian srodowisko-
wych anglicyzmami réznego typu swiadczy o koniecznosci uzupelniania
slownictwa specjalistycznego, co wynika gléwnie z postepu cywilizacyj-
nego, odzwierciedlonego w coraz to nowych wynalazkach i ustugach. Pro-
fesjolekty jako jezyki specjalistyczne uzywane przez sSrodowiska o réznym
stopniu hermetycznosci rzadza sie wlasnymi prawami i nie sa zazwy-
czaj przydatne przecietnemu uzytkownikowi jezyka, dlatego anglicyzmy
w nich wystepujace nalezy mierzy¢ czeSciowo inna miara niz te, ktore
przenikajg do polszczyzny ogdlnej. W doborze kryteriow oceny popraw-
nosci anglicyzmow w odmianach zawodowych istotne sa funkcje i cechy
jezykowe profesjolektéw, takie jak potrzeba precyzji semantycznej, jed-
noznacznosci, obfito§¢ terminéw specjalistycznych, w tym zapozyczen
o charakterze internacjonalizéw, potrzeba komunikacji miedzynarodowe;.
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W ocenie zasadnosci uzywania anglicyzméw w odmianach zawodo-
wych priorytetowe powinny by¢, zachowujac proponowana hierarchie,
kryteria funkcjonalnosci (przydatnosci), wystarczalnosci (potrzeba no-
minatywna) i ekonomicznosci (innowacje precyzujace i skracajace) [por.
Dunaj, Mycawka 2018, 69]. Dodatkowymi kryteriami w ocenie angli-
cyzmow profesjolektalnych powinny by¢ precyzja znaczeniowa, funkcje
pragmatyczne anglicyzmow w konkretnych sytuacjach komunikacyj-
nych, miedzynarodowy status profesjonalizméw oraz hermetycznoscé
grupy zawodowej. Anglicyzmy zbedne w jezyku ogélnym obronia sie
swoim $cisle wyspecjalizowanym znaczeniem w konkretnej odmianie za-
wodowej, a stopien hermetycznosci grupy zawodowej mozna uznac za
wprost proporcjonalny do wspélczynnika akceptowalnosci zapozyczen,
szczegoblnie tych o statusie internacjonalizméw. Profesjonalizmy, takze
te o obcej proweniencji, sg nie tylko narzedziem niezbednym do efek-
tywnego komunikowania sie z przedstawicielami tej samej profesji, lecz
takze narzedziem identyfikujacym dana grupe zawodowa. Slownictwo
specjalistyczne pelni funkcje utylitarna oraz jest istotnym elementem
w konstruowaniu tozsamosci grupy [zob. badania srodowiska korpora-
cyjnego Cierpich 2017, 83].

Na koniec warto przytoczy¢ uwage W. Doroszewskiego [1950, 24|,
ktora mozna odnies¢ do anglicyzmoéw w profesjolektach: ,Wznoszenie
sztucznych przegrod miedzy nami a Swiatem nikomu nie przynosi po-
zytku, a najmniej nam samym”. Sztuczne tworzenie neologizmow ro-
dzimych i unikanie zapozyczen nie jest korzystnym rozwiazaniem
w wypadku odmian zawodowych polszczyzny.
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Anglicisms in professional jargons against language norm
Summary

Contrary to English loans used in Standard Polish, which have been
well-researched in studies on English-Polish language contact, Anglicisms used
in Polish professional jargons have been neglected by researchers, despite their
steadily growing numbers evidenced by the preliminary research carried out
for the purposes of the present study. The aim of the article is to verify the
usefulness of the available criteria that help decide whether a lexical innovation is
in agreement with language norm, for the normative assessment of professional
Anglicisms. One other aim is to enrich the existing list of criteria with other
normative determinants, such as semantic precision, pragmatic function,
international status of specialised terminology, and the hermetic nature of
a professional group. Anglicisms have been excerpted from four professional
jargons, whose choice has been determined by their diversity and the hermetic
nature of the professional group.

Trans. Monika Czarnecka



