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KONCEPCJA StOWNIKA JEZYKA | KULTURY WIELKOPOLSKI
A SERIA WIELKOPOLSKIE StOWNIKI REGIONALNE

Jak powszechnie wiadomo, dialekt wielkopolski jest jednym z najmniej opraco-
wanych w Polsce pod wzgledem leksykograficznym (Karas 2011: 373—-379). Ist-
niejg stowniki amatorskie oraz rozpoczeto wydawanie stownikéw tematycznych
z poszczegolnych czesci dialektu (seria Wielkopolskie Stowniki Regionalne, dalej
tez: WSR), brak jednak opracowania leksyki dotyczgcego catej Wielkopolski wtas-
ciwej. Publikacja tego typu bedzie zatem wypetnieniem owej luki. Ponadto dzieki
istnieniu stownikéw (lub pracom nad nimi) z innych regionéw mozliwe bedg ba-
dania poréwnawcze oraz badania o charakterze ogélnogwarowym. Niniejszy tekst
nie jest studium o charakterze materiatowym, analitycznym czy syntetycznym, lecz
opracowaniem koncepcyjnym. Jego zadaniem jest przyblizenie pomystu stownika
ogodlnowielkopolskiego oraz stosunku tegoz do ukazujacej sie juz serii WSR.

Pomyst stownika gwar Wielkopolski nie jest nowy. O pierwszej prébie jego
opracowania myslano juz ponad 60 lat temu. W roku 1959 Monika Gruchmanowa,
opisujgc materiaty Adama Tomaszewskiego przejete w 1948 r. do Zaktadu Jezyka
Polskiego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, wspomniata, ze na ich
podstawie zamierzono opracowac atlas oraz stownik. Nadmienita ponadto, ze na
podstawie zapiskdw A. Tomaszewskiego (od 2 do 24 s. z poszczegdlnych miejscowo-
$ci) pod kierunkiem Wtadystawa Kuraszkiewicza utozono kwestionariusz gwarowy
dla Wielkopolski. Zebrany dzieki niemu materiat miat postuzyé do monograficznego
opracowania gwar Wielkopolski wraz ze stownikiem (Gruchmanowa 2003: 35). Jed-
nak Jerzy Sierociuk po rozmowie z Zygmuntem Zagérskim ustalit, ze do realizacji
prac nad stownikiem nie przystgpiono. Nie wiadomo tez, jaki ksztatt miat przybrac
planowany stownik.

Wiecej informacji podat Zenon Sobierajski, ktéry ogtosit w roku 1991 swdj
pomyst Sfownika ludowego Wielkopolski. Badacz ten jednoczes$nie stwierdzit, ze
projektowany stownik jest oczekiwany przez sSrodowisko jezykoznawcéw, bytby po-
mocny przy tworzeniu Atlasu jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (AJKLW) oraz
przy Sledzeniu proceséw integracji jezykowej na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych.
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Z. Sobierajski, postepowo jak na owe czasy, przewidywat zamieszczenie w stowniku
fotografii i rysunkdw, co miato wynika¢ z zatozonego zwigzku z AJKLW, oraz opraco-
wanie materiatdw na zasadzie podobnej do zbioréw Bernarda Sychty, tak by moz-
liwe byty badania nad wspdlnotg wielkopolsko-pomorska. Dzieto Z. Sobierajskiego
miato miec selektywno-dyferencyjny charakter, tj. miato do niego wejs¢ stownictwo
wazne dla kultury ludowej, nawet jesli bytoby wspdlne z polszczyzng ogdlng, oraz
dyferencyjne co do rdzenia (gielnik ‘gruby kawatek chleba’), znaczenia (statki ‘na-
czynia kuchenne’) oraz wymowy (presa ‘prasa, stotek do wyciskania sera’). Jako ze
Z. Sobierajski zamierzat zawrze¢ w swoim stowniku nie tylko leksyke gwarowg, lecz
takze regionalng, potoczng ogdlng (mdwiong) oraz literacka (pisang), w tytule pro-
jektu uzyt stowa ludowy, nie zas gwarowy. Ponadto przewidziat w publikacji miejsce
dla frazeologizmdw (np. slepe ryby), wyrazéw dzwiekonasladowczych (wijo! ksebie),
przyswojonych wyrazéw obcych i niektérych nazw wtasnych. Podstawa materia-
towa miata zasadniczo charakter wspdtczesny (40-lecie po 1945 r.); uzupetniajgco
miaty jg tworzy¢ zrédta drukowane i rekopismienne, lecz jej gtéwng czescig miaty
by¢ materiaty z dokumentacjg foniczna. Dziato sie tak ze wzgledu na systematycznie
prowadzone rejestrowanie od okresu powojennego w Poznaniu zapisow mowy lu-
dowej. Przez wiele lat uczestniczyt w tym przedsiewzieciu Z. Sobierajski, totez chciat
wykorzystaé zgromadzone w fonotece materiaty. Z tego wzgledu Stownik ludowy
Wielkopolski okreslit jako metafoniczny (Sobierajski 1991). Prace nad tym dzietem
nie wyszty poza etap przygotowan. W archiwum Pracowni Dialektologiczne] znaj-
duje sie kilkanascie pudet z rozpisanymi na fiszki wybranymi opracowaniami gwar
wielkopolskich.

Po raz trzeci koncepcje stownika ogdlnowielkopolskiego zarysowat J. Sierociuk.
Podobnie jak Z. Sobierajski i ten badacz w tytule nie uzyt stowa gwara, gdyz stownik
miat mieé charakter etnokulturowy. Przed opracowaniem tego dzieta powstaé miaty
regionalne stowniki tematyczne — obecnie realizowane w serii WSR, ktére oparte na
tym samym kwestionariuszu odpytanym w réznych miejscowosciach stworzg okazje
do ujecia poréwnawczego. Stowniki te miaty zawiera¢ okoto 4000 haset, postugiwac
sie transkrypcjg uproszczong, w miare przystepng budowg hasta, zawiera¢ posze-
rzony kontekst uzycia wyrazu hastowego oraz ilustracje graficzng. Nie wiadomo,
czy zatozenia te miatyby zostaé przeniesione do stownika ogdlnowielkopolskiego.
Wiadomo natomiast, ze badacz dopuszczat mozliwosé redakcji stownika w postaci
elektronicznej, internetowej z ilustracjg dzwiekowa (Sierociuk 2016).

Przedstawiana tu koncepcja Sfownika jezyka i kultury Wielkopolski (SIKW) jest
wiec juz czwarta z kolei.

Nazwa. Idziemy sladem wyznaczonym przez poprzednikow. W tytule nie po-
jawia sie okreslenie gwara przede wszystkim dlatego, ze sytuacja jezykowa na
wspofczesnej wsi jest zréznicowana. Gwara stanowi tylko jedng z uzywanych tam
odmian jezyka obok polszczyzny regionalnej, potocznej czy specjalistycznej. Stownik
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powinien odbijac to zréznicowanie, nie mozna wiec narzuci¢ mu ograniczen odmia-
nowych. Na rejestracje faktow istotnych kulturowo dla badanego obszaru zwracali
uwage Z. Sobierajski i J. Sierociuk, stagd obecnos¢ w nazwie projektu komponentu
kultury. Sformutowanie jezyka i kultury jest takze nawigzaniem do Atlasu jezyka
i kultury ludowej Wielkopolski, cho¢ w wypadku stownika rezygnujemy z elementu
ludowy, poniewaz nie chcemy ograniczac sie do rejestracji jedynie faktow kultury
wsi. Kulture regionalng widzimy jako zjawisko ujawniajgce sie w réznorodnych for-
mach na wsi i w miescie. Tym samym typ opisywanego stownika mozna okresli¢ jako
lingwistyczno-etnograficzny?.

Jako podstawe wyznaczenia zasiegu terytorialnego SIKW przyjgé mozna roz-
strzygniecia zastosowane w AJKLW. Konieczne bedg jednak pewne modyfikacje.

Na pétnocy granice badanego obszaru stanowi Note¢. Co prawda, poto-
zona na poétnoc od tej rzeki Krajna stanowi czes$¢ historycznej Wielkopolski, jed-
nak ma osobne opracowanie w postaci wielotomowego Sfownictwa krajniackiego
Wtadystawa Brzeziriskiego (1982-2009) oraz popularnego Matfego stownika gwary
krajenskiej (Kecinska 2004).

Posuwajac sie w gore Noteci, trafiamy na Patuki, ktére nalezy uwzgledni¢ w pro-
jektowanym stowniku, gdyz historycznie sg to tereny Wielkopolski i nie majg odreb-
nego, naukowego opracowania leksykograficznego. Z terenu tego mamy jedynie
amatorskie opracowanie leksykalne Mirostawa Kazmiyrza Binkowskiego (2009).

Dalej na potudnie sg tereny pograniczne z Kujawami. Potozonych na zachéd od
Noteci miejscowosci Ostrowo (pow. mogilenski) i Stara Ruda (pow. koninski) nie
zalicza Z. Sobierajski do punktow kujawskich w AJKLW. S3 to wiec wg niego punkty
z Wielkopolski historycznej, cho¢ wg podziatu S. Urbanczyka nalezatoby tu juz
mowicé o Kujawach. Z kolei wg tego samego badacza tereny na potudnie od Noteci
przynalezg do Wielkopolski wtasciwej; uwzglednia je jednak Stownik gwary i kultury
Kujaw jako cze$¢ Kujaw Borowych (SGKK: 31, 322). Jak wida¢, wyznaczanie granic
faktow jezykowych czy kulturowych nie ma czesto charakteru scistego i jednoznacz-
nego, dlatego niekiedy trzeba przyjac rozstrzygniecia arbitralne. W naszym wypadku
trudno moéwic¢ o Wielkopolsce bez okolic Konina, dlatego jako péthocno-wschodnig
granice badanego obszaru przyjmujemy Notec¢ ze Swiadomoscia, ze cze$¢ tego te-
renu moze by¢ réwniez opracowywana w ramach SGKK. Sprawdzenie wiadomosci
w dwdch Zrédtach stanowic bedzie pewng niedogodnosé dla badaczy zajmujgcych
sie tym terenem, jednak pierwszenstwo w tym wypadku dajemy integralnosci dia-
lektu wielkopolskiego.

Na wschodzie granica Wielkopolski ma charakter najbardziej otwarty. Chodzi
o tereny styku z ziemig teczycka i sieradzka? (okolice Turku, Poddebic, Sieradza,

1 Okreslajac typy stownikéw, odwotuje sie do klasyfikacji H. Karas (2011: 38-54).
2 Warto przypomnieé, ze byt to teren pierwotnie wielkopolski, ktory nastepnie zostat jezykowo
zmatopolonizowany (Kamiriska 1968: 122-134).
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Ostrzeszowa uwzglednione w AJKLW). Ze wzgledu na brak opracowan leksykogra-
ficznych z tego terenu przyjmujemy jako granice naszych zainteresowan granice ad-
ministracyjng (wojewddztwa wielkopolskiego).

Pogranicze ze Slaskiem réwniez zostato uwzglednione w AJKLW (okolice Kepna
i Wielunia). W tym wypadku rowniez rozstrzyga przebieg granicy administracyjnej,
co oznacza, ze tereny pow. kepinskiego beda uwzgledniane w SKJW, a pow. wielun-
skiego i wieruszowskiego — nie.

Granice potudniowa i zachodnia sprawiajg najmniej problemoéw (poniewaz poza
obszarem rdzennych gwar wielkopolskich rozcigga sie teren tzw. nowych dialektow
mieszanych) i ich przebieg przyjmujemy za AJKLW.

Bezsporne jest wigczenie do stownika materiatu zebranego wsréd mieszkaricow
wsi. Pytaniem jest, co zrobic¢ z materiatem miejskim. Jak pokazat przyktad W kuchni
u pleszewian. Stownik jezyka i kultury mieszkaricow powiatu pleszewskiego (Osow-
ski 2019b), ujecie w jednym zbiorze leksyki zebranej na wsi i w miescie jest uzasad-
nione. Zebranie w jednym miejscu materiatu miejskiego i wiejskiego nie stwarza
sztucznych granic narzucanych przez rozdziat dialektologii i socjolingwistyki, poka-
zuje stownictwo jako kontinuum i stwarza mozliwosci petniejszych badan. Za przy-
jetym rozwigzaniem przemawia takze fakt, ze miasta wyrastajg na lokalnym podtozu
kulturalnym, jezykowym i spotecznym (por. Piotrowicz 2007, 2008) oraz powigzane
sg silnymi wiezami gospodarczymi i spotecznymi z otaczajgcymi wsiami. Ponadto
obecnie mobilnos¢ spoteczna miedzy miastem a wsig jest duza.

Ramy czasowe opracowywanego zbioru koncentrujg sie na XX i XXI w., kiedy
to powstato najwiecej naukowych opracowan leksyki wielkopolskiej. Dysponujemy
pracami A. Tomaszewskiego, Z. Sobierajskiego, M. Gruchmanowej, Z. Zagérskiego,
H. Nowaka, P. Bgka, AJKLW oraz jego kwestionariuszami, zbiorami tekstow gwaro-
wych (choc¢ jak wiemy, ich przydatnosc dla leksykografii jest niewystarczajgca — por.
Sierociuk 2012), serig WSR oraz stowniczkami pisanymi przez nieprofesjonalnych
sympatykow regionu3. Do dyspozycji pozostajg réwniez prace licencjackie i magi-
sterskie pisane pod kierunkiem pracownikow Wydziatu Filologii Polskie] i Klasycz-
nej UAM. W fonotece Pracowni Dialektologicznej UAM zdeponowane sg ponadto
nagrania rozmoéw przeprowadzonych przez jej pracownikdow, ktére réwniez mozna
wykorzysta¢ w planowanym stowniku po uzyskaniu odpowiednich zgéd.

Wspomniany przedziat czasowy (XX—XXI w.) trudno okresli¢ jako jednolity. Prze-
miany cywilizacyjne, polityczne i spoteczne, ktdre zostaty wywotane przez dwie
wojny Swiatowe i zmiany przynaleznosci panstwowej, okres PRL-u, przywrécenie
gospodarki wolnorynkowej, wstgpienie Polski do Unii Europejskiej oraz rozwdj tech-
nologii cyfrowych przyczynity sie do znaczgcych zmian sytuacji jezykowej w Polsce.

3 Wymieniam jedynie wybrane pozycje, poniewaz literatura w tym zakresie jest bogata: Bak
1968; Giera, Janczak 2005; Gruchmanowa 1970; Kobus, Migdatek 2023; Nowak 1970; Osowski 2019b;
Sobierajski 1995; Tomaszewski 1930; Zagorski 1967.
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Tym samym opisywany stownik okresli¢ nalezy jako synchroniczno-diachroniczny.
Synchroniczny, gdyz skupiaé sie bedzie na wskazanym okresie, diachroniczny — gdyz
okres ten podzieli¢ mozna na mniejsze, odmienne od siebie, podokresy. Element
diachronii uwidoczni sie jeszcze bardziej, jesli wezmiemy pod uwage, ze na dalszym
etapie prac perspektywe czasowg mozna przesungc jeszcze bardziej w przesztosé.
Interesujgce poznawczo bytoby uwzglednienie choéby XVIlI-wiecznych inwentarzy
szlacheckich czy mieszczanskich, ktére pokazatyby tto historyczne XX-wiecznej lek-
syki gwarowej i regionalnej (por. wyniki analiz w: Osowski 2019a; Ku¢ 2022).

Omowiony powyzej dobdr zrédet sprawia, ze w wypadku opisywanego pro-
jektu mamy do czynienia ze stownikiem ogdlnotematycznym, polisystemowym,
catosciowo-dyferencyjnym. Ogélnotematyczny, poniewaz cho¢ wykorzystywane
WSR maja charakter tematyczny, to poprzez zestawienie ich w jednym zbiorze oraz
wykorzystanie innych materiatéw uzyskamy oglad szerszego wycinka rzeczywisto-
$ci. Obok zagadnien typowych dla wsi — jak np. praca na roli, hodowla zwierzat czy
budowa studni — znajdg sie te zwigzane w miastem (np. targi, jarmarki) czy ogdlne
(kulinaria, wierzenia i obrzedowos¢). Polisystemowy, poniewaz zawiera¢ bedzie
materiat z réznych wsi i tym samym z réznych systemoéw gwarowych. Okreslenie ca-
tosciowo-dyferencyjny wydawad sie moze sprzeczne. Chodzi tu jednak o wykorzy-
stywang podstawe materiatowg. Dawne opracowania koncentrowaty sie gtdéwnie na
rejestrowaniu faktéw typowych dla gwar, dzis tymczasem przewaza podejscie catos-
ciowe?. Potgczenie tych dwdch typow danych daje ujecie cato$ciowo-dyferencyjne.

Wyraz hastowy w SIKW, ze wzgledu na obecnos¢ leksyki z réznych terendéw
Wielkopolski, a tym samym obecnos¢ réznych form fonetycznych, podawany bedzie
w postaci ogélnopolskiej. Odmienne postaci wymowy bedg odnotowywane jako
warianty. Na pozostate elementy artykutu hastowego ztoz3 sie jeszcze: znaczenie,
informacja gramatyczna, przyktady uzycia (dtuzsze cytaty oraz formy gramatyczne
inne niz lemma) z lokalizacjg i Zrédtem, informacja etymologiczna, semantyczna
oraz ilustracja (zdjecia, grafika lub wideo). Mozliwe to bedzie, gdyz stownik powsta-
nie w formie internetowe;.

Biorgc pod uwage wielkos¢ opracowywanego terenu i zbioru zrédet oraz ob-
szernos$¢ artykutu hastowego, zada¢ mozna sobie pytania, jak dtugo potrwajg prace
oraz jak duze wydawniczo bedzie to dzieto. Otéz prace bed3a przebiegaty w etapach,
a przedstawiony tu opis projektu jest planem maksimum, ktory ma zostac osiggniety
na konicu prac. Pierwsza faza zaktada opracowanie narzedzi do tworzenia stownika
oraz generowanie haset na podstawie préby prac magisterskich, toméw AJKLW, pu-

4 Przed pochopnymi decyzjami w sprawie odrzucania leksyki ogdlnej jako obcej realiom wiejskim
przestrzega J. Kgs. Badacz ten przywotuje przyktad komorki ‘telefonu’, ktéra pierwotnie byta urzadze-
niem rzadko spotykanym na wsi podhalanskiej i jako taka nie powinna by¢ uwzgledniona w leksyko-
nie tego terenu. Dzi$ z kolei ,kiedy nawet babcie pytlujg przez komorke, nalezy jg uwzglednic¢” (Kas
2019: 32).
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blikacji serii WSR. Podziat prac na kolejne etapy nie bedzie wiec przebiegat wg liter
alfabetu jak w stownikach drukowanych, lecz wg doboru Zrédet. Ekscerpcja kolej-
nych tekstéw moze skutkowaé modyfikowaniem juz istniejgcych haset, dlatego jak
w wypadku kazdego wydawnictwa internetowego wazny bedzie czas korzystania ze
SIKW. Przyjecie takiego rozwigzania wynika z faktu, ze biorgc pod uwage docelowa
wielkos¢ stownika (powyzej 10 000 haset) oraz kontynuacje prac nad stownikami
tematycznymi z poszczegdlnych czesci Wielkopolski, zamkniecie podstawy materia-
towej oraz opracowywanie alfabetyczne haset odsuwatoby sie nieustannie w czasie.

Opracowanie stownika w Internecie da takze wiecej mozliwosci prezentacji ma-
teriatu niz publikacja papierowa. Znikajg ograniczenia co do objetosci dzieta — nie
trzeba bedzie wiec rezygnowad z ciekawych cytatéow, w stowniku bedzie mozna za-
miesci¢ wiecej materiatu graficznego, ktory w wypadku wydan papierowych trzeba
ograniczac ze wzgledu na koszty druku, bedzie mozna wreszcie wykorzystac pliki
audio i wideo, dla ktérych w stownikach papierowych z oczywistych wzgleddw nie
ma miejsca. Wydanie internetowe daje tez mozliwosé ptynnej struktury artykutu
hastowego, tj. czytelnik sam decyduje, czy chce ogladaé hasto w petnej postaci czy
tylko niektdre jego elementy, np. znaczenie i przyktady uzycia, ale bez informacji
gramatycznej i etymologicznej. Dzieki temu stownik bedzie miat charakter naukowy
i skorzystac z niego beda mogli lingwisci, ale takze amatorzy, ktérzy nieciekawe dla
siebie informacje wytacza.

Stosunek serii WSR do SIKW. Pomimo podjecia prac nad stownikiem ogdlno-
wielkopolskim planujemy kontynuowac wydawanie regionalnych stownikéw tema-
tycznych. Po pierwsze, podstawy materiatowe tych dziet nie sg tozsame. WSR to
publikacje oparte na materiale zbieranym wspétczesnie z ograniczonego terenu
(wies, gmina, powiat) wg metody kwestionariuszowej. Do SJIKW wejdg takze mate-
riaty starsze, bez ograniczer tematycznych. Po drugie, stownik ogélnowielkopolski
moze interesowac tylko czes¢ mieszkancow tego regionu. Niespecjalisci (niebedacy
jezykoznawcami) poszukujg bowiem zazwyczaj informacji poswieconych swojej naj-
blizszej okolicy — te znajdowac sie bedg w tomach WSR.

Sposréd czterech polskich dialektéw do tej pory opracowania stownikowego
nie doczekaty sie tylko Wielkopolska i Mazowsze (SGM, SGSI). Ten drugi region po-
szczycic sie jednak moze SGOWM, podczas gdy Wielkopolska wtasciwa nie ma zad-
nego cato$ciowego opracowania gwarowego. Przedstawiana koncepcja jest probg
wypetnienia owej luki. Za realizacja omdéwionej koncepcji przemawia kilka argu-
mentdw. Badany region jest wazny dla historii polszczyzny (powstawanie jezyka lite-
rackiego) i ciekawy z perspektywy dialektologicznej (stanowi obszar wptywu dwdch
jezykow panstw zaborczych, niemieckiego i rosyjskiego, oraz swoiste pogranicze
wewnetrzne, Wielkopolska wschodnia vs. pozostata czes$¢ regionu). Opracowanie
leksyki Wielkopolski wtasciwej umozliwi takze poréwnywanie jej zaréwno z innymi
obszarami Polski zachodniej (Slask i Pomorze), jak i pozostaty czeécig kraju.
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The concept of Stownik jezyka i kultury Wielkopolski
(Dictionary of Greater Poland’s language and culture)
and the series
Wielkopolskie Stowniki Regionalne (Greater Polish Regional Dictionaries)

Summary

The Greater Polish dialect is one of the least developed ones in Poland in terms of lexicography.
There are amateur dictionaries available and thematic dictionaries on individual parts of the
dialect have been published, but there is no lexicographic study covering the entire Greater
Poland proper. A publication of this type will therefore fill this gap. Moreover, the existence of
dictionaries (or works on them) from other regions will enable comparative and general dialectal
studies. This text is a conceptual rather than a material, analytical, or synthetic study. Its objective
is to present the idea of a dictionary covering the whole Greater Poland.

Keywords: Greater Polish dialect — lexicography — dictionary.
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