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Otwartos¢ na drugiego cztowieka
jako problem aksjologiczny i edukacyjny

Celem artykutlu jest prezentacja kwestii zwigzanych z otwartoscia na drugiego cztowieka jako
zagadnienia o charakterze aksjologicznym. Rama teoretyczng dla tych rozwazan jest koncep-
cja myslenia wedlug wartosci autorstwa ksiedza Jozefa Tischnera. Druga czes¢ tekstu poswie-
cona jest analizie problemu negatywnych postaw wobec spotecznosci LGBT oraz homofobii
jako przyktadéw wyzwan zwigzanych z otwartoscig na drugiego cztowieka w kontekstach ak-
sjologicznym i edukacyjnym.
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Openness to other people as an axilogical and educational problem

The article aims to present issues related to openness to other people as issues of an axiological
nature. The theoretical framework for the presented issues is the concept of thinking accord-
ing to values by Jozef Tischner. The second part of the text is devoted to the analysis of the
problem of negative attitudes towards the LGBT community and homophobia as an example
of the challenge of being open to other people in the axiological and educational context.
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Wstep

Przetaczajaca si¢ przez media debata dotyczaca respektowania praw i szacunku
wobec cztonkow spotecznosci LGBT, pojawiajgce si¢ w ostatniej kampanii prezy-
denckiej (2020 r.) rozne, czesto bardzo kontrowersyjne wypowiedzi bedace for-
ma warto$ciowania i réznicowania czlonkéw polskiego spoleczenstwa sklonity
mnie do refleksji na temat kwestii otwartosci na drugiego czlowieka w kontekscie
wartosci i kontekscie edukacyjnym. Kanwe do snucia tych rozwazan stanowic¢
dla mnie bedzie problematyka myslenia wedlug wartosci w rozumieniu ksiedza
Jozefa Tischnera (1931-2000). Filozof ten, ktéry byl kapelanem Solidarnosci,
w okresie transformacji ustrojowej stal si¢ wielkim autorytetem w dziedzinie fi-
lozofii, ale i demokracji. Postanowilam siegna¢ do prac krakowskiego filozofa,
przypomnie¢ wskazang w nich potrzebe otwartoéci na drugiego czltowieka, na
jego jednostkowa niepowtarzalnos¢. Postulowane przez Tischnera otwartos¢,
che¢ uczestnictwa w spotkaniu opartym na szczerym dialogu wydaja mi sig
szczegdlnie cenne w kwestii poszanowania praw spolecznosci LGBT, zwlaszcza
w kontekscie edukacyjnym.

Innos¢ jako kwestia aksjologiczna w Tischnerowskim mysleniu
wedtug wartosci

Tischner zainspirowany materialng etyka warto$ci Maxa Schelera’ w swych
rozwazaniach stawia zasadnicze pytanie o sposob, w jaki warto$ci ujawniajg sie
w zyciu czlowieka. Punktem wyjscia do tych rozwazan jest greckie pojecie ethos,
oznaczajace pole zycia dla istoty zywej, srodowisko, miejsce do Zycia. Nie ogra-
nicza si¢ to tylko do warunkéw fizycznych, ale przede wszystkim odnosi si¢ do
relacji z innymi (Tischner, 2003).

Tischner pyta o znaczenie tego, ze cztowiek jest istotg etyczna. Jako odpo-
wiedz przywoluje odwotanie do $wiata muzyki:

Wyobrazmy sobie muzyka, ktory gra na skrzypcach jaki§ utwor. Artysta ma
przed sobg partyture. Nie zawsze muszg to by¢ nuty zapisane na papierze, by¢

! Problematyke wartoéci w ujeciu Maxa Schelera opisywatam w tekscie Cztowiek na drodze do
wartosci. Mysl etyczna Maxa Schelera - implikacje pedagogiczne na famach Przeglgdu Pedagogicz-
nego nr 1/2013, s. 31-43.
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moze partytura znajduje si¢ w jego pamieci, a moze artysta po prostu impro-
wizuje. CzymKkolwiek by ona byla, artysta tworzy i ,stucha” zarazem. Ubiera
w dzwieki cos, co jakby juz istnialo, cho¢ bylo tylko ciszg. Czym jest to, i czemu
z takg ochotg si¢ poddaje? Najczesciej mowi si¢: prawdziwg ,,partyturg” dla ar-
tysty sa szczegdlne uklady wartoéci, ktdrym artysta pragnie nadaé brzmienie.
Wykona¢ doskonale utwor, to doskonale odda¢ warto$ci, ktore spoczely u jego
zrodia [...]. Czlowiek jest jak ptyngca poprzez czas - pie$n. Kto gra owg pie$n?
Sam cztowiek jest tu instrumentem i artystg [...]. Czlowiek - jak pie$n zyje
w posrodku wartosci, ku ktérym kieruja sie jego dazenia, jego mysli i czyny
(Tischner, 2003, s. 172).

Czlowiek - artysta, potrzebuje w swoim zyciu etyki. Te za$ filozof rozumie
jako nauke o warto$ciach, wedtug ktérych cztowiek tworzy swe postawy zycio-
we, swoje uczynki, ocenia poprzez pryzmat wartosci dzialania innych ludzi. We
wczesnym okresie transformacji ustrojowej ksigdz Tischner postulowat, iz etyka
nie moze by¢ luksusem, lecz podstawowa potrzeba spoleczng (1993). Mysle, ze
ten postulat filozofa jest aktualny takze i dzis.

Etyka i zycie zgodne z wartosciami pomagaja cztowiekowi w byciu twor-
c3. Zycie czlowieka jest zadaniem. W ciggu swego zycia cztowiek moze podtrzy-
mywac swoje cztowieczenstwo lub je degradowa¢. Czlowiek buduje siebie i swdj
$wiat, w ten sposOb urzeczywistnia wartosci i daje $wiadectwo wlasnemu czlo-
wieczenstwu. To dzieki urzeczywistnianiu wartosci to, co materialne, staje sie
duchowe, transcendentne. Czlowiek stojac wobec $wiata wartosci, jest jak two-
rzywo, ktére formuje swdj ksztalt pod ich wplywem. Wartosci s3 dla czlowieka
pomocne w podejmowaniu istotnych zyciowych wyboréw. Sa one dla niego jak
partytura, ktérg nalezy zagra¢ - zrealizowad, urzeczywistni¢ w zyciu. Realizacji
wartosci towarzyszy nadzieja, ktora pozwala utrzymac poczucie sensu (Tischner,
2003).

Tworzenie siebie odbywa si¢ takze w relacji z drugim czltowiekiem. Wtasnie
w relacji miedzy ludzmi objawia si¢ wolnos¢ w dokonaniu wyboru - bede czyni¢
dobro lub bede czyni¢ zto. Powinnos$¢ dobra wobec drugiego czlowieka jest war-
toscig. Tischner wskazuje, ze gdy méwimy o warto$ciach, nie sposéb nie myslec,
o czlowieku, ktéry odbija sie w ich blasku. Spotkanie dwojga ludzi to spotka-
nie dwoch poszukiwaczy swego ehtosu. W poszukiwaniu tym ludzie moga sie
odnalez¢ lub mogga si¢ rozming¢. Wartosci doswiadczane w spotkaniu z drugim
czlowiekiem sg Zrédlem zobowigzania moralnego — sprzeciw wobec tego zobo-
wigzania rodzi poczucie winy (Tischner, 2003). Tischner w rece cztowieka oddaje
mozno$¢ wyboru, ale i poktada gleboka wiare w to, ze cztowiek jest zdolny owego
wyboru dokona¢ madrze. Céz oznacza ta madros¢ wyboru dla filozofa? Jest to
przede wszystkim wybor dobra opartego na poszanowaniu godnosci i unikato-
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wosci kazdego z nas. W swoich aktach preferencji wartosci zdaniem Tischnera
czlowiek objawia wolnos¢, wszak moze sprzeciwi¢ sie¢ dobru i opowiedzie¢ sie
przeciwko otwartosci na drugiego cztowieka, moze go traktowa¢ instrumental-
nie. Tischner podkresla, ze czlowiek jest wolny w swoich wyborach, cho¢ nie
zawsze s3 one aktami godnymi okreslenia mianem prawych, sprawiedliwych czy
honorowych (Tischner, 2003).

Tischner z warto$ciami taczy pojecie cnoty — postawy ukierunkowanej na
wartosci. Jest w niej gotowos¢ do urzeczywistnienia w $wiecie tej wartosci, kto-
ra si¢ niejako domaga urzeczywistnienia. W cnocie jest obecny moment hero-
izmu, mestwa, odwagi. Odwaga ta wymaga wyjscia poza kontekst wlasnej osoby.
Wszelka cnota zaklada odwage bycia po prostu czlowiekiem w nieludzkim $wie-
cie. Odwaga jest potrzebna zawsze, gdyz realizacja wartosci ma dla cztowieka
znamiona sytuacji granicznej. Gdy czlowiek realizuje wartosci, ociera si¢ o ,,gra-
nice” swojego bytu ludzkiego - wybiera rozwdj swego niepowtarzalnego Ja lub
porzuca warto$ci i sprzeniewierza si¢ swej ludzkiej istocie. Sytuacja graniczna
to doswiadczenie odpowiedzialno$ci za swoje poczucie bycia istotg ludzka. Co
wiecej, przyjmowanie odpowiedzialno$ci §wiadczy o dojrzalosci - czlowiek sam
jest tworcg swoich wyboréw. Tischner wskazuje, ze bez wartosci $wiat czlowie-
ka ulega unicestwieniu, jest ,ptaski” i wszystko w nim jest jednakowo niewazne
(Tischner, 2003).

W mysleniu wedlug wartosci zawarty jest motyw ludzkiej wolnosci, umiejet-
nos$ci dokonywania wyboréw.

Nikt nie musi widzie¢ warto$ciami. Nikt nie musi uznawac ich az do konca. Im
wyzsza warto$¢, tym wieksza swoboda jej uznania. Wartos$¢ zdaje sie mowi¢ do
munie: ,,jesli chcesz, mozesz mnie wybra¢”. Wszystko jest zawarte w drobnym
»jesli chcesz”. Stojac wérdd wartosci, naprawde niczego nie musisz. Ale wiasnie
samo to, ze ,wérdd warto$ci niczego nie musisz’, samo jest wartoécig — warto-
$cig wolno$ci. Podmiotem doswiadczenia wartosci jest podmiot wolny. Caly
urok $wiata wartosci bierze si¢ zapewne stad, Ze nic z tego $wiata nie narzuca
sie nam przemoca. Niemniej dzieki warto$ciom czujemy niewyraznie, ze jesli
tego $wiata nie uznamy, mozemy ulec jakiej$ przemocy (Tischner, 2003, s. 242).

W mysli Tischnera mozliwo$¢ wyboru jest tozsama z najwyzszym wymiarem
wolnosci.

Wolno$¢ wyboru wartosci najpelniej objawia sie w spotkaniu z drugim czto-
wiekiem. W relacji z druga osoba mozemy czyni¢ dobro lub zto. Czyniac dobro,
oddajemy petnie ludzkiej natury, za$ czyniac zlo, sprzeniewierzamy si¢ temu, co
szlachetne w cztowieku. Kluczowa jest tu mozliwo$¢ wyboru. W jego podjeciu
pomocne s3 wartosci — to one pozwalajg na wybor dobra ponad ztem. Hierarchi-
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zowanie wartosci, stawianie dobra nad ztem, swiadomos¢ tego, ze ma si¢ mozli-
wos¢ wyboru, czyni czlowieka wolnym (Tischner, 1982).

O dziataniu czlowieka opartym na wartosciach mozna méwi¢, ze ma ono
aksjologiczny charakter. Dzialanie to stuzy nie tylko realizacji wartosci, ale
i podtrzymaniu nadziei na utrzymanie sensu zycia. Dzialanie aksjologiczne jest
nierozerwanie zfgczone z mysleniem aksjologicznym - mysleniem wedlug war-
tosci. To zas dazy do odrdznienia prawdy od nieprawdy. By pozna¢ prawde, na-
lezy w spotkaniu z drugim cztowiekiem pozwoli¢ mu na bycie sobg, wej$¢ z nim
w dialog, sprobowac przyjac jego perspektywe, poznac jego punkt widzenia (Ti-
schner, 1982).

Aby mysle¢ wedlug wartosci, trzeba z siebie co§ poswieci¢ — przezwycigzy¢
pokuse agresji i ucieczki od drugiego czlowieka. To przezwyciezenie dokonuje
sie zawsze wtedy, gdy czltowiek stawia prawde ponad nieprawdg. Dokonuje si¢
to w relacji migdzyludzkiej, w spotkaniu przy pomocy dialogu. Dialog jest spo-
sobem odkrycia prawdy o czlowieku, odréznieniu jego twarzy od maski. Takie
myslenie i dzialanie oparte na preferencji wartosci prawdy Tischner nazywa szu-
kaniem. Dla filozofa dzialanie to jest przesigkniete mestwem i nadzieja. Z jednej
strony cechuje je odwaga potrzebna do przezwyci¢zania probleméw z drugiej
strony nadzieja na przezwycig¢zenie tragiczno$ci towarzyszacej relacjom miedzy-
ludzkim (Tischner, 1982).

Tischner w swych rozwazaniach po$wigconych problematyce aksjologicznej
nie ucieka od kwestii inno$ci, ktérg osadza w kontekscie wartoséci prawdy. War-
tos¢ prawdy dotyczy tu nie tylko poznania drugiego czlowieka, ale i poznania sie-
bie. Filozof, méwiac o warto$ciach, wskazuje, ze mysli, dazenia i czyny czlowieka
kierujg si¢ ku wartosciom. One za$ stanowia fundament, na ktérym ksztattuja
sie postawy wobec zycia, wobec innych ludzi. Sg takze pryzmatem stuzacym do
oceny postepowania innych ludzi (Tischner, 1982).

Tischner bardzo wyraznie podkresla, ze realizacja wartosci jest wyrazem
czlowieczenstwa i droga do wypelniania zZycia poczuciem sensu, spetnienia. Jed-
nak realizacja wartosci nie moze odbywac si¢ bez udzialu drugiego czlowieka.
Filozof méwi o roli dialogu, ktdry trzeba podjac w relacji z drugim czlowiekiem.
W tym dialogu, wymianie z drugim czlowiekiem najpelniej wyraza si¢ wolnos¢
wyboru - czy bede czyni¢ dobro, czy stane¢ po stronie zfa. Punktem wyjscia jest
tu gotowos¢ do dostrzegania w drugim cztowieku osoby, ktéra ma niezbywalna
godnos¢, prawo do samostanowienia, wyrazania siebie i swoich pogladéw, na-
wet jedli beda one odmienne od naszych. Dialog z drugim cztowiekiem, zdaniem
Tischnera, wymaga takze faktu, ze kazdy czlowiek ma uczucia, plany, pragnie-
nia i bagaz réznorodnych zyciowych doswiadczen. Kluczowe sg tu wyjscie poza
kontekst wlasnego zycia, otwartos¢ na zrozumienie, ze ludzie nie musza by¢ tacy
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sami, ze szacunek dla réznorodnosci, innosci jest przestrzenia do budowania re-
lacji (Biaty, 2017).

Poglad ten laczy sie z kolejng kwestig wyartykutowana przez Tischnera. Jest
nig odwaga. Filozof uwazal, ze aby postepowac zgodnie z wartosciami, trzeba
odwagi. Wedlug Tischnera odwaga objawia si¢ wlasnie w wyjsciu poza wlasna
perspektywe oceny rzeczywistosci spolecznej i umiejetnos$¢ przyjecia perspek-
tywy drugiego czlowieka. Postawa taka jest dla Tischnera wyrazem dojrzatosci.
Dzialanie i myslenie zgodne z warto$ciami wymaga od czlowieka przezwycieze-
nia pokusy dominacji nad innymi ludzmi i checi zmieniana ich na swoj obraz
i podobienstwo. Tischner wskazuje, Ze potrzebna jest otwarto$¢, tolerancja i go-
towos¢ do uczenia si¢ innosci drugiego czlowieka (Tischner, 2003).

Tischner zaznacza, ze innos¢ jest jedna z istotnych kwestii w mysleniu we-
diug wartosci. Jej akceptacja, otwarto$¢ na nig, szacunek wobec niej jest pod-
stawowym kryterium realizacji wartosci, przejawem naszego wlasnego czlo-
wieczenstwa. Filozof szczegdlnie podkresla fakt, ze inno$¢ drugiego czlowieka
uswiadamia nam naszg wlasng inno$¢. Jest ona tu rozumiana nie jako stygmat,
lecz jako wyraz naszej wyjatkowosci, cos$, co moze fascynowa¢, inspirowac¢ do
pracy nad wtasng osobowoscig (Tischner, 2017). Inga Mizdrak, odczytujac mysl
Tischnera, wskazuje, ze spotkanie miedzy ludzmi jest przestrzenig wolnosci wy-
boru. Jesli jego uczestnicy dokonaja wyboru dobra opartego na wartosciach -
zwlaszcza na wartos$ci prawdy, ktorg Tischner za Schelerem uznaje za warto$¢
wyzszag — tworzy si¢ wowczas sposobnos¢ do doswiadczania siebie nawzajem
i odkrywania siebie (Mizdrak, 2014).

Czy postulowana przez Tischnera otwarto$¢ na innos¢ jako wymiar aksjo-
logicznej sfery zycia czlowieka ma dzi§ odzwierciedlenie w postawach Polakow?
Punktem wyjscia do tych rozwazan uczynie przywotanie wynikéw badan po-
$wieconych postawom wobec mniejszosci seksualnych oraz homofobii w szko-
le. Kwestia ta szczegélnie mocno wybrzmiata podczas ostatniej kampanii pre-
zydenckiej w 2020 roku oraz fali protestow wobec tamania praw spotecznosci
LGBT. W dyskusji dotyczacej kwestii praw i postaw wobec mniejszosci seksu-
alnych bardzo czesto wskazuje sie role szkoly jako srodowiska wychowawczego.
Podejmuje si¢ dyskusje, czy szkota powinna naucza¢ o mniejszo$ciach seksual-
nych, przy czestym marginalizowaniu dzialan na rzecz czlonkéw spolecznosci
szkolnej ujawniajacych swa odmienng orientacje seksualng. W dalszej czesci
tekstu postaram si¢ odnie$¢ do tych kwestii w kontekscie rozwazan Tischnera
dotyczacych wartosci, a takze w odniesieniu do sfery edukacyjne;j.
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Postawy wobec innosci seksualnej w swietle badan

Na opini¢ o osobach homoseksualnych i ich prawach istotnie wptywa znajomos¢
takiej osoby — 36% respondentéw, czyli co trzeci badany, ma w swoim otocze-
niu taka osobe. Od dziesigciu lat odsetek ten rosnie, co moze $wiadczy¢ o spo-
fecznym oswajaniu si¢ z homoseksualizmem oraz z coraz wigksza liczba coming
outéw*. Znajomos¢ z osobg o orientacji homoseksualnej czesciej deklarowaty
osoby miodsze (18 do 34 lat), z wigkszych miast, z wyzszym wyksztalceniem,
pracujace na wlasny rachunek, kadry kierownicze oraz specjalisci. Autorka ra-
portu wskazuje, ze o ile w poréwnaniu z rokiem 2017 wzrdst odsetek osob dekla-
rujacych znajomos¢ z osobami o orientacji homoseksualnej, o tyle postawy nie
ulegly zmianie. Prawie co czwarty respondent (24%) uwaza, ze homoseksualizm
jest dewiacjg i nie nalezy go tolerowa¢. Ponad polowa badanych (54%) uwaza, ze
homoseksualizm jest odstepstwem od normy, lecz nalezy go tolerowac. O 2 stopy
procentowe w poréwnaniu z rokiem 2017 zmniejszyl si¢ odsetek osob uwazajg-
cych homoseksualizm za normalne zjawisko (14%), wzrést natomiast o 3 stopy
procentowe odsetek oséb, ktére nie potrafig sie ustosunkowa¢ wobec oceny ho-
moseksualizmu (8%). Osoby, ktére osobiscie znaja osoby homoseksualne, dekla-
ruja potrzebe otwartosci i tolerancji, natomiast respondenci nieznajacy zadnego
geja lub lesbijski, osoby biseksualnej czy osoby transseksualnej uznaja homosek-
sualizm za dewiacje, ktdrej nie nalezy akceptowa¢ (Bozewicz, 2019).

Mniej niz co trzeci badany uwaza, ze pary homoseksualne majg prawo do za-
wierania zwigzkow malzenskich (29%) oraz publicznego prezentowania swojego
stylu zycia (28%), co jedenasty respondent pozwolilby parom homoseksualnym
na adopcje dzieci (9%). W poréwnaniu z rezultatem badan z 2017 roku (62%)
wzrosta nieche¢ do publicznego prezentowania stylu zZycia par homoseksualnych
(w2019 roku - 67%) (Bozewicz, 2019).

Wydawac by si¢ moglo, ze rezultaty tych badan nie odnosza si¢ do tego, co
Tischner méwil na temat wartosci i ich roli w zyciu cztowieka. To, na co chce
zwrdci¢ uwage w kontekscie przedstawionych wynikéw badan, to kwestie wzro-
stu niecheci wobec prezentowania w przestrzeni publicznej stylu zycia osob
o orientacji seksualnej innej niz heteroseksualna oraz postulowany przez ok.
1/4 reprezentatywnej dla polskiej populacji proby badawczej brak tolerancji dla
mniejszo$ci seksualnej. W tym miejscu odnotowuje takze kluczowy czynnik dla
kierunku postaw wobec 0s6b LGBT, jakim jest ich osobista znajomos¢.

? Coming out — od ang. to come out of the closet — wyj$¢ z szafy. Oznacza ujawnienie swojej
orientacji seksualnej lub tozsamosci plciowej.
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W dalszej czesci tekstu bede sie odnosi¢ do wynikéw badan przeprowa-
dzonych na reprezentatywnej grupie mlodziezy homoseksualnej i biseksualnej,
w wieku od 13 do 19 lat, w badaniu brali udzial takze nauczyciele ze szkot gim-
nazjalnych i ponadgimnazjalnych. Rezultaty badan wskazuja na doswiadczanie
przez t¢ mlodziez licznych form przemocy motywowanych ich orientacja seksu-
alna, do ktérych dochodzi w szkole. 76,2% respondentéw deklarowalo, ze wie-
lokrotnie doswiadczylo w szkole przemocy o charakterze werbalnym. Fakt ten
potwierdzilo 47,5% kadry pedagogicznej, zas 32% badanych nauczycieli zaprze-
czylo wystepowaniu przemocy werbalnej motywowanej homofobia. 26% respon-
dentéw regularnie doswiadcza w szkole przemocy fizycznej majacej swe podloze
w postawach homofobicznych kolegdw i kolezanek (bicie, szarpanie, opluwanie).
15,5% badanych nauczycieli potwierdzito ten fakt, zas 51,5% zaprzeczylo wyste-
powaniu tego typu aktéw w szkole (Swierszcz, 2012, cyt. za: Wycisk, 2018).

W tym miejscu warto rdwniez przywota¢ wskazywane przez Jowite Wycisk
przyczyny takiego stanu rzeczy. Autorka przyczyn homofobii utrzymujacej sie
w szkole upatruje m.in. w kontekscie kulturalno-spoteczno-politycznym, ktory
wywiera wplyw na edukacje, konstruowanie programéw nauczania, budowanie
klimatu szkoly. Autorka wskazuje takze na spuscizng¢ po okresie komunizmu
z jego wymogiem ujednolicenia spoteczenstwa, co po roku 1989 stalo si¢ czynni-
kiem znaczenie utrudniajagcym budowanie edukacji rownos$ciowej i miedzykul-
turowej. Jako kolejny czynnik Wycisk wskazuje obecny w przestrzeni publicznej
narodowo-katolicki dyskurs, ktory sprzyja podtrzymywaniu negatywnych po-
staw wobec 0s6b z grup mniejszosciowych, takze wobec 0s6b ze spotecznosci
LGBT (Wycisk, 2018).

Rezultaty przywotlanych badan, czy to prowadzonych przez CBOS, czy
wsrod mlodziezy homoseksualnej wskazuja na niepokojace trendy spoteczne -
od braku tolerancji po jawng przemoc wobec cztonkéw spotecznosci LGBT tak-
ze w przestrzeni szkolnej. W tym miejscu nalezy takze podkresli¢, ze dziatania
noszace znamiona homofobii nie pozostaja bez skutku dla jej ofiar. Zdaniem
Wycisk osoby ze spotecznosci LGBT doswiadczaja tzw. stresu mniejszo$ciowe-
go, ktdry jest uwarunkowany spotfecznie i ma charakter chroniczny. Skutkuje on
przede wszystkim radykalnym obnizeniem samooceny oséb nim dotknietych
oraz zmniejszeniem poczucia bezpieczenstwa. Ukrywanie swojej orientacji, ktd-
re ma chroni¢ przed odrzuceniem, poglebia izolacje i rozluznia wiezi z bliskimi.
Dominujace poczucie osamotnienia zaburza psychologiczne i spoleczne funk-
cjonowanie cztowieka oraz rozwdj jego tozsamosci (Wycisk, 2018). Skutki stre-
su mniejszosciowego odczuwane przez osoby nim dotkniete, méwiac jezykiem
Tischnera, mozna nazwac wejsciem do kryjowki, ktore oparte jest na elemen-
tarnym braku nadziei na zmiang tego stanu rzeczy i nadziei na dialog z drugim
czlowiekiem, ktdéry nie ukrywa si¢ za maska pogardy i nienawisci, czgsto ugrun-
towanych w strachu przed innoscia.



Otwartos¢ na drugiego cztowieka jako problem aksjologiczny i edukacyjny

Implikacje pedagogiczne Tischnerowskiego myslenia wedtug
wartosci w odniesieniu do problemu otwartosci na drugiego cztowieka

Gdy obserwuje si¢ rzeczywistos¢ edukacyjng w kontekscie postaw wobec spo-
tecznosci LGBT, szczegolnie istotny wydaje si¢ by¢ Tischnerowski postulat otwar-
tosci na drugiego czlowieka, cho¢, jak podkreslat filozof, ma on wymiar odwagi
i heroizmu, jest tez przejawem naszego czlowieczenstwa. Potrzebne sg takze wza-
jemnos¢ i autentycznos¢. Wzajemno$¢ rozumiana jest tu przede wszystkim jako
umiejetno$¢ dostrzegania w drugim czlowieku - czlowieka, ktéry podobnie jak
my ma prawo do bycia sobg, do wolnoséci wtasnych wyboréw. Postulowana auten-
tyczno$¢ oznacza mozliwo$¢ prezentowania wlasnej tozsamosci bez leku o bycie
stygmatyzowanym.

Bez otwarto$ci nie moze by¢ dialogu, ktory jest tak wazny w koncepcji Tisch-
nera. Dialog ten budowany w oparciu o szacunek, o dostrzezenie odmiennosci,
rozumianej jako wyjatkowos¢ drugiego cztowieka, staje si¢ ptaszczyzng wymiany
doswiadczen, ale i podstawg do budowania wspdlnoty.

Potrzeba budowania wspdlnoty w polskim spoleczenstwie zaznacza si¢ nie
tylko na gruncie edukacyjnym. Nie moze to by¢ jednak wspolnota oparta na po-
szukiwaniu wrogdéw, lecz musi to by¢ relacja, gdzie kazdy ma prawo zachowa¢
swa odrebnos¢. Musi to by¢ wspdlnota oparta na poszukiwaniu tego, co nas taczy,
a nie tego, co nas dzieli.

Wskazane powyzej wnioski plynace z rozwazan Tischnera dedykowanych
mysleniu wedlug wartosci wydaja sie bardzo idealistyczne. Takimi z pewnoscia
pozostana dopoki w polskiej edukacji prym widdl bedzie ,testocentryzm” hol-
dujacy mierzalnym osiggnigciom, a zabijajacy samodzielne myslenie i otwartos¢
poznawczg wérdd uczniow. ,Testocentryzm” skoncentrowany na osiagnieciach,
a nie na czlowieku z jego niepowtarzalng osobowoscig. Zadna reforma edukacji
nie przyniesie pozytywnych rezultatow, jesli pominie si¢ w niej cztowieka, a wy-
stawi na piedestal interesy polityczne. Najwazniejszym zadaniem, jakie stoi przed
edukatorami, jest po prostu odrobienie lekcji z wlasnego myslenia wedtug warto-
$ci i dokonanie wskazywanego przez Tischnera wyboru miedzy dobrem ufundo-
wanym na wartosciach, ktére nie moze mie¢ miejsca bez otwartosci na drugiego
czlowieka, a zlem. To takze dokonanie wyboru miedzy urzeczywistnianiem war-
tosci prawdy a wyborem pozornoséci. Kazda zmiana $wiata rozpoczyna si¢ od
zmiany opartej na zrozumieniu i poszanowaniu wartosci a zachodzacej w jedno-
stce, jest to wlasnie opisywana przez Tischnera odwaga. Tej odwagi i otwartosci
poszukiwan najbardziej brakuje polskiej oswiacie, co objawia si¢ m.in. w margi-
nalizowaniu kwestii zwigzanych z bardzo szeroko pojetym ksztalceniem aksjolo-
gicznym.



Magdalena Wedzinska
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