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Problem: swé6j — obcy a konwencja powiesci sensacyjnej.
Kotowskiego Smierc na placu Lalek
Issue: countryman - the alien and the convention of sensational novel.

Kotowski: Death at the Puppet Square

There are more things in heaven and earth, Horatio,
Than are dreamt of in your philosophy.
William Shakespeare, Hamlet (1.5.167-8)

There are more things in heaven and earth, Horatio,
Than are dreamt of in your philosophy.
William Shakespeare, Hamlet (1.5.167-8)
Abstract

The subject of the analysis is a novel by Krzysztof Kotowski. Death at the Puppet Square (Kotowski
2011). This novel combines four narrative plans: a sensational novel, a psychological novel, a
metaphysical plan, a novel of the sf. This novel is juxtaposed with another novel by this author,
namely the Festival of Lights, which is a "classic" police novel (Kotowski 2013), and also with the
novel of Dominik W. Rettinger Talizmany (Rettinger 2017), though reaching to some esoteric threads,
is also a sensational and moral novel (the theme of the talismans is treated, in summa, quite pretext).

I recalled these two novels to indicate on the background that Kotowski's novel Death at the Puppet
Square is a work that generally combines two genres: a sensational novel genre (kidnapping and
trafficking) and novel sf genre (there are two threads here: the first is the description appearing -
existence - people who are next to us (?), who appear when some fundamental moral principles are
violated, the second - the problem of interpretation of certain phenomena in psychology, the third -
through a distant reference to Solaris Lem - an attempt to describe the behaviors of creatures that they
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are called by some force (?) to perform a specific task, and then - they die (?)). In this way, there is
another plan in the novel ' Death at the Puppet Square (Kotowski 2011), namely the description of the
meeting: its own - the stranger is not only one of the protagonists, but also the protagonist of the novel.

In conclusion, the author tries to show that Kotowski's novel is an innovative attempt to write a novel
sf, in which the main axis are the problems of psychological sciences, as well as philosophical issues
(epistemological, ontological and axiological).

Keywords: Krzysztof Kotowski, Dominik W. Rettinger, Aleksandra Marynina, Stanistaw Lem,
Kazimierz Dabrowski, Max Scheler, fantasy, sensational novel, meeting countryman — the alien

Stowa Kkluczowe: Krzysztof Kotowski, Dominik W. Rettinbegr, Kiryl Butyczow, Stanistaw Lem,

Kazimierz Dgbrowski, Max Scheler, fantastyka, powie$¢ sensacyjna, spotkanie swoj — obcy

WSTEP

Czym jest powie$¢ Kotowskiegol, a raczej o czym?2

W zrujnowanym, opuszczonym patacu na pograniczu niewielkiego miasteczka, z gtebokiego snu
budzi sie mtoda kobieta - Maria. Lezy na zabrudzonej starym tynkiem podiodze. Wokot
zniszczone $ciany, fragmenty starych malowidel, na suficie - miejsce po wielkim, zapewne
wspanialym niegdy$ zyrandolu. Gdy odzyskuje Swiadomos$¢, dostrzega stojaca przy niej
o$mioletnig dziewczynke, rozpaczliwie proszacg o pomoc, ktdra nie potrafi jednak wyjasnic, czego
sie boi. Mimo ze Maria doskonale pamieta, z kim i w jaki sposéb przybyta do patacu, nikt nie

pamieta jej. Nikt z miasteczka nie ma tez pojecia, kim jest o$miolatka. W domu rodzinnym Marii

1 Cf. https://plwikipedia.org/wiki/Krzysztof Kotowski, 2018-05-24: Krzysztof Kotowski (ur.8
sierpnia 1966 w Warszawie) - polski pisarz, poeta, scenarzysta, dziennikarz telewizyjny i radiowy. Z
wyksztatcenia psycholog. Czlonek Stowarzyszenia Pisarzy Polskich. Pracowat jako prowadzacy
i D] w Radiu ,Solidarno$¢”, ,,Eska”, Radiu ,ZET”. W latach 90. byt wydawca, producentem i prowadzacym
w TVP miedzy innymi takich programéw jak ,Kawa czy herbata?”, ,Zy¢ bezpieczniej”, ,Rhytmiks”. 0d 2003
roku poswiecit sie wylacznie pisarstwu. Jest autorem ksigzek sensacyjnych i thrilleréw z pogranicza
polityki, psychologii i fantastyki. Wydal powiesci political fiction: Zygzak (2003), Marika (2005), thriller z
elementami science fiction Japoriskie ciecie (2004), sensacyjno-psychologiczny Serwal (2006).
W 2008 roku powstat Kaptan (wyd. luty 2008) - préba potgczenia tzw. hipotetycznego science fiction ze
wspotczesng proza sensacyjna. Na poczatku 2009 roku autor wydat Obfawe - powie$¢ odwotujgca sie do
czasOw  rzadoéw Lecha i Jarostawa Kaczynskich w  Polsce. W  paZdzierniku 2009 zostata
opublikowana Niepamieé, w Kktérej pisarz podejmuje temat relatywizmu w mySleniu na temat
okrucienstwa, zabijania, ,,dobrych” lub ,ztych” $mierci, a takze egzystencjalnych lekéw, poczucia sensu i
codziennych motywacji badzZ ich braku. 21 kwietnia 2010 miata premiere Modlitwa do Boga Ztego bedaca
kontynuacja Kaptana. Dwa lata pdzniej ukazata sie ostatnia cze$¢ tej serii Czas Czarnych
Luster. W 2011 Prészynski Media wydat dramat sensacyjny Krew na Placu Lalek a w pazdzierniku 2013 -
kolejny dramat kryminalny Swieto Swiatet W 2015 Wydawnictwo Czarne wydato Cel za Horyzontem -
wspdlnie z putkownikiem Karolem Soyka opisane przezycia snajpera jednostki specjalnej GROM w Iraku,
na Haiti i Afganistanie. W czerwcu 2017 roku nakiadem tego samego wydawnictwa ukazata sie
kontynuacja tej pozycji: Krew Snajperéw.

2 Cf. http://lubimyczytac.pl/ksiazka/115281 /krew-na-placu-lalek, 2018-05-24.
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mieszkaja zupelnie nieznani ludzie. Jej samej nie rozpoznaja ani sgsiedzi, ani dotychczasowi
znajomi, a policja nie jest w stanie odszuka¢ jej nazwiska w zadnym spisie ludno$ci. Przerazona
kobieta rozpoczyna dochodzenie na wtasna reke, aby odnalez¢ utracong tozsamos¢ i uciec przed

nieznanym zagrozeniem. Prawda zmrozi krew w zytach tych, ktérzy ja poznaja.

Tak przedstawia ja jeden z portali; czy jednak naprawde jest to tylko powie$¢ sensacyjna?
Dobrze ja zestawi¢ z inng powiescia tegoz autora, a mianowicie Swieto Swiatet, ktéra jest
sKlasyczng” powiescig policyjna (Kotowski 2013)3. Takze powie$¢ Dominika W. Rettingera
Talizmany (Rettinger 2017), acz siegajaca do pewnych watkéw ezoterycznych, jest takze
powies$cia sensacyjno-obyczajowa (watek tytutowych talizmanéw jest potraktowany, in summa,

catkiem pretekstowo)4. Co prawda wydawca pisze5:

Ewa Modlinska, historyk sztuki z wyboru i dziennikarka z przypadku, traci rownocze$nie faceta i
prace. W zyciu jednak zawsze jest co$ za co$ - wskutek zbiegu okolicznos$ci odkrywa w sobie
dawno zapomniang pasje do renesansu. Wpada na trop jednej z najwiekszych tajemnic historii.
Czy siedemnastowieczne przekazy o fantastycznym skarbie okaza sie prawda? Czy Ewie
wystarczy wiedzy i energii, by rozwigza¢ zagadke? Kto jeszcze, oprdcz niej, porwie sie na te
prébe? Slady prowadza od Bizancjum przez Wenecje do Polski, a $cislej do poteznej XVII-wiecznej
fortecy-patacu Krzyztopor. Splatane watki, zaskakujace zwroty sytuacji, intrygi rodzinne,
niebezpieczni rywale, gorace wuczucia.. Czy w odkryciu sekretu pomoze mitos¢?

Polski Kod Leonarda da Vinci: sensacja, humor i romantyzm.

jednak watki najbardziej interesujace - powiazania z Bizancjum, z postacig Apoloniusza z Tiany,
itp. - nie zostajg wyja$nione.

Przywotatem te dwie powiesci, aby na ich tle wskazaé, iz powie$¢ Kotowskiego Smieré na placu
Lalek jest utworem, ktéry iaczy generalnie dwa schematy gatunkowe: schemat gatunkowy
powiesci sensacyjnej (porwania dzieci i handel nimi) oraz schemat gatunkowy powiesci sf (tu sa
dwa watki: pierwszy to opis pojawianie sie - istnienie - obok nas ludzi (?), ktérzy pojawiaja sie,
gdy zostajg naruszone jakie$ fundamentalne zasady moralne; drugi - to problem interpretacji

pewnych zjawisk z zakresu psychologii; trzeci - poprzez dalekie nawigzanie do Solaris Lema -

* Bohaterami sg generalnie policjanci, a sama powies¢ jest skupiona na $ledztwie.

Autor nawiazuje, co prawda, do literatury zwiazanej z postaciag Apoloniusza z Tiany oraz tytutowych
talizmanéw, ktére miat Apoloniusz zrobi¢ dla Konstantynopola. Nt samego Apoloniusza, por. Gebura 2014,
19-34. Takze Anna Klimkiewicz, Hypnoerotomania Poliphili Francesco Colonny, Wyd. U], 2015 (dzieto to
odgrywa istotna role w powiesci Rettingera). Warto takze siegnag¢ do Nadia Maria El Cheikh, Byzantium
Viewed by the Arabs, Harv. Univ. Press, Harvard 20-4, s. 148nn. Por. tez Forum Coinstantine. w: Byzantium
1200, http://www.byzantium1200.com/forum-c.html, (2018-05-30): jednak prézno tam szukaé i

fontannyu, i samych zwierzat (sa, ale nieco inne).

> Cf. http: //lubimyczytac.pl/ksiazka /4287751 /talizmany, 2018-05-25.


http://www.byzantium1200.com/forum-c.html
http://lubimyczytac.pl/ksiazka/4287751/talizmany

47

proba opisu zachowan tworéw, ktére sg powotane przez jakas site (?) do wykonania

okreslonego zadania, a nastepnie - ging (?7)).

PROBLEM¢

Problem, ktéry podniést Kotowski, pojawia sie w literaturze sf nie tak czesto. Poza wspomniang
powiescig Stanistawa Lema mozna wskazac¢ Kklasyczne dzieto Mary Shelley (acz od razu musze
zastrzec, iz podobienstwo tkwi tylko w tym, iz i bohaterka Kotowskiego i Monstrum Shelley
zaczynajg ,odzyskiwac¢” osobowos¢, czy raczej: poczucie jednostkowego istnienia), czy Wyspe
doktora Moreau Herberta G. Wellsa, gdzie twory szalonego naukowca takze uzyskuja
samo$wiadomos¢ (Lem 1968, 7-203; Shelley 2001; Wells 1988).

Czy jednak naprawde mamy do czynienia w powies$ci Kotowskiego z fantastyka? Bezwzglednie
tak, bowiem w powiesci pojawia sie nie tylko opis pewnych kierunkéw w badaniach
psychologicznych, ale z hipoteza swiatéw réwnoleglych. Ta ostatnia kwestia omawiana jest m.in.
a studium wydanym pod redakcjg Sture Alléna i to z perspektywy zaréwno np. literatury, ale
takze nauk Scistych (Allén 1989).

W studium Aparatura badawcza; filologia, krytyka retoryczna i retoryka zwracatem uwage, iz

analiza ksigzki Kotowskiego nasuwa kilka probleméw badawczych (Lichanski 2016, 21-22):

Naktadajac na te siatke kategorie i Lotmana (Lotman 1970), i krytyki retorycznej dopiero
mozemy rozpocza¢ analize powiesci. Zacza¢ mozna od uwagi, iz wszystkie wskazane plany
opowiesci s3 to struktury, ktére sg znane odbiorcy. Zatem komunikat artystyczny jest nie tylko
czytelny, ale i automatyczny. Okazuje sie zatem, iz w zakresie konstrukcyjnym jedynym zadaniem
odbiorcy jest rozpoznanie i odkodowanie znaczen poszczegélnych planéw powiesci Kotowskiego?.
To, ze na koncu czeka odbiorce pelne zaskoczenie, jest takze elementem planu powiesci
kryminalnej: czytelnik ma sie domys$la¢ zakonczenia, ale dopiero autor ma je ujawni¢ w petni i z
wszystkimi implikacjami.

Analiza retoryczna, poprzez postawienie wskazanych przez Sonje K. Foss pytan8, opisuje z kolei

jak powies¢ jest zrobiona. Winna by¢ poprowadzona nie jedna metoda, a kilkoma, np.

¢ Poruszany dalej problem prébowatem juz opisa¢ w studium Lichanski 2016, 21-22. Zwracalem tam
uwage, iz autor dokonuje tu potaczenia czterech planéw narracyjnych (powiesci sensacyjnej, powiesci
psychologicznej, plan metafizyczny, powies¢ sf).

7 Jednak musze teraz zwr6ci¢ uwage, iz rozpoznanie i odkodowanie znaczen poszczegélnych planéw
powiesci wcale nie bedzie takie proste, a to m.in. ze wzgledu na plany: psychologiczny oraz metafizyczny.
Warto wskaza¢, iz m.in. sposéb konstrukcji planu przedniego dzieta wg Hartmanna zmusza i badacza, i
odbiorce do rozpoznania konstrukcji / kompozycji obiektu jako niejednorodnej (Hartmann 1966, 34nn;
Mordka 2008, 127-128nn). To moze powodowa¢, iz komunikat artystyczny, poczatkowo automatyczny,
takim nie bedzie!

8 Cf. S.K. Foss, The Rhetorical Criticism as the Asking of Question, “Communication Education“ 1989, s. 91-
96 (th. pol. z komentarzem w: “Forum Artis Rhetoricae” ).
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feministyczng (problem rél spotecznych wrecz domaga sie szerszej analizy!; chodzi tu gtéwnie o
tzw. prawde psychologiczna w przedstawianiu postaci)?, oraz metaforyczng i narracyjna (bo w
tych zakresach styl powie$ci ma do$¢ okreslone cechy)?0.

W konkluzji mozna powiedzie¢, iz powie$¢ Kotowskiego moze stanowi¢ spore wyzwanie dla

odbiorcy - ze wzgledu na komplikacje kompozycyjne.

Pierwszy problem, na jaki natrafiamy i jako badacze, i jako czytelnicy tkwi wtasnie w
automatyzmie odbioru komunikatu artystycznego. I tu zaczynaja sie ktopoty; otdz plan powiesci
sensacyjnej dominuje pozostate i moze spowodowac btedne odczytanie przestania powieSci.
Zwlaszcza, iz powie$c jest skonstruowana bardzo tradycyjnie i odwotuje sie do dziennika
gtéwnej bohaterki, ktory niejako jest kontrapunktem do dwu ,normalnych” tokéw narracyjnych.
Jeden to powie$¢ kryminalna (policyjna), gdzie narratorami sg policjanci, drugi, prowadzony
przez narratora tkwigcego wewnatrz swiata przedstawionego i relacjonujacy, czasem z pozycji
Marii i Justysi, wydarzenia, jakie s3 przedstawione w powiesci.

Rozpoznanie i odkodowanie znaczen poszczego6lnych plandw powiesci Kotowskiego wcale nie
jest proste. Wymaga bowiem sporej wiedzy w zakresie psychologii, szczeg6lnie zwigzanej z
badaniami Kazimierza Dabrowskiego (Dabrowski 1979). To pierwsza i wcale nie najwieksza
komplikacja i tyczaca opisu, i znaczen analizowanej powie$ci. Wiagze sie to z faktem iz plan
psychologiczny, i plan sensacyjny s3g, pozornie tylko, odseparowane od siebie. Lecz przeciez
wlasnie dziatania policjantéw w planie sensacyjnym sg wywotane zachowaniami bohaterek w
planie psychologicznym i metafizycznym.

Jak jednak majg sie do powiedzianego kwestie zwigzane z planami powiesci psychologicznej
oraz planem metafizycznym? Pierwszy jest o tyle prosty, iZ mamy w powiesci, w sposéb nieco
uproszczony, ale przedstawione pewne teorie psychologiczne, gtdéwnie w wypowiedziach jednej
z bohaterek, profesor Liebhart. Plan drugi - metafizyczny - jest skonstruowany bardziej
finezyjnie, bowiem gtdwnie opiera sie na wypowiedziach bohatera, ktéry pojawia sie i znika; to
André Prado, posta¢, ktdrej autor stara sie nadac cechy jak najbardziej prawdopodobne.

Autor porusza takze problem, ktéry za Agnieszka Kruszynska (ktéra przywotuje tu Marcela
Prousta), mozna okresli¢ jako ,pamie¢ dziecinstwa, a moze raczej jako ,przesztos$¢, ktéra
pozwala na zapomnienie teraZniejszo$ci” (Kruszynska 2015, 83-132). Problem pamieci i
pamietania wydarzen jest zreszta dla powie$ci Kotowskiego jednym z wazniejszych.
Interesujgca jest takze kwestia ,znikania” bohaterek z pamieci innych postaci powiesci; co

wiecej - znikajg takze wszelkie artefakty zwigzane z bohaterkami. Mamy zatem ,,odwrécenie”

9 Wiarygodno$¢ postaci jest warunkiem sine qua non aby odbiorca mégt ww plany powies$ci rozpoznac!

10 Kwestie zwigzane z narracja sg oczywiste: chodzi o wiarygodno$¢ m.in. postaci; problem
metaforycznosci stwarza o tyle problem, Ze - pozornie - powie$¢ NIE jest metafora. Jednak moze taka by¢,
ale dopiero w warstwie idei og6lnych planu tta (Hartmann 1933, 377; Mordka 2008, 200-201).
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sytuacji, ktéra przedstawit Lem w Solaris (Lem 1968, 7-203). U Lema to ,twory F” nie majg
pamieci terazniejszosci; u Kotowskiego jest inaczej, wtasnie tak, jak opisuje to Kruszynska
(Kruszynska 2015, 83-132): bohaterki Kotowskiego pamietajg dziecinstwo - to terazniejszos¢
zostaje, do pewnego stopnia, zapomnianall.

Cato$¢ tych fragmentow powieSci przypomina troche dylemat, jaki postawili przed nami,
niezaleznie, Johann Wolfgang Goethe oraz Cyprian Norwid w wierszach Erlkénig i W Weronie. W
obu przyktadach pytanie sprowadza sie do: czy ktorys z bohateréw klamie, czy tez mamy do

czynienia z takim postrzeganiem $wiata, ktére jest wzajem sprzecznel2.

ANALIZA

Pelna analiza powiesci Kotowskiego jest, wbrew pozorom, trudnym zadaniem.

Najpierw - kilka stéw nt fabuty. Poczatkowo wydaje sie, iz jest to historia osoby, Marii, ktéra
czesciowo doznata amnezji (moze pod wpltywem wypadku?), zostata okradziona, budzi sie w
nieznanym sobie miejscu, ale pamieta, ze szuka swojej zaginionej coérki. Natyka sie na
dziewczynke, Justysie, ktéra tez zagubita sie w dziwnych okoliczno$ciach. Préby
zainteresowania policji przez Marie sprawg spetzajg na niczym; okazuje sie wtedy, iz obie -
kobieta i dziewczynka — maja ,dziwna ceche” — gdy tylko ktos traci je z oczu, cho¢by na chwile, to
one ,wymazuja sie z jego pamieci’. Jednak spotykaja na swej drodze dziwnego cztowieka o
imieniu Andree, ktéry wyjasnia im, Ze pojawity sie, bowiem maja jakie§ zadanie do wykonania.
Jakie - to sie okaze. Rozwigzywanie tego zadania to pierwszy z watkéw fabularnych.

Drugim jest proba, jakiej dokonuje Maria, aby odnalez¢ rodzicow Justysi; aby tego dokonaé
musz3a najpierw dosta¢ sie do Warszawy (powie$¢ zaczyna sie w okolicach Lowicza) i znaleZz¢
miejsce, gdzie moglyby zamieszkaé. Maria ,wlamuje sie” do mieszkania swej matki, bierze jej
karty platnicze i zamieszkuje z Justysiag w hotelu. W tym teZ czasie Maria zaczyna pisac
pamietnik. W pamietniku zapisuje m.in. wspomnienia Justysi, ktére wskazujg, iz nalezy ona do
grupy dzieci, ktére sg porywane przez handlarzy i wywozone za granice. Niepotrzebne ulegaja

likwidacji, czyli sa mordowane.

11 Nie jest to takie proste, ale jako wstepny opis jest ta uwaga poprawna. Justysia, po odnalezieniu
rodzicow, traci pamie¢ wydarzen, w ktérych uczestniczyta; Maria - pamieta wszystko, acz pamieé
przesziosci jest najwazniejsza, jest impulsem dla jej dziatan. W odniesieniu do tej bohaterki nasuwa sie
podobienstwo (prawda, ze dalekie) do postaci Gwendy Reed z powiesci Agathy Christie, Uspione
morderstwo (Christie 2013).

12 Problem ten staratem sie opisa¢ w studium Tadeusz Rézewicz Wiersze; opis obiektu: perspektywa
fenomenologiczna, w: ].Z. Lichanski, Filologia - Filozofia - Retoryka. Wprowadzenie do badan (nie tylko)
mordka 2008 =literatury popularnej, DiG, Warszawa 2017, s. 144-160.
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Ten watek tgczy sie z trzecim - Sledztwem, w ktérym policjanci prébuja wykry¢ sprawczynie
wlamania i kradziezy kart ptatniczych. W trakcie tego $ledztwa ,wplatuja sie” w pierwszy z
watkoéw, ale okazuje sie, Ze $§lad Marii i Justysi oraz tajemniczego Andree jest nie do odszukania.
Kolejnym watek, to préba rozwiktania zagadki wtasnej osobowosci przez Marie; dociera do
profesor psychologii, ktéra us§wiadamia Marii, Ze nie jest cztowiekiem ale fantomem (?), ktory po
wykonaniu okres$lonego zadania, dla ktérego zostat powotany, zniknie.

Ww watki tacza sie w ostatnim, ktéry z jednej strony likwiduje gang handlarzy dzie¢mi, z drugiej
- pozwala na odnalezienie domu Justysi, jednak - z trzeciej - prowadzi do nieuchronnej
,zagtady” Marii. Razem z nig ,znika” ona takze z pamieci policjanta, ktory prowadzit §ledztwo w
jej sprawie; co wazniejsze - znika jej pamietnik. Nie ma zatem $ladu jej istnienia.

Po tych uwagach siegnijmy do narzedzi retoryki. Przejde teraz do opisu metody, jaka proponuje

Sonja K. Foss (Foss 1989, 91-96):

Pierwsze pytanie podkresla kontekst albo $rodowisko, ktére zrodzito retoryczny artefakt: ,Jaki
jest zwigzek pomiedzy retoryka a kontekstem?” Zwigzkiem pomiedzy retorycznym artefaktem a
jego kontekstem, jest oczywiScie przedmiot debaty, wokét ktérego koncentruje sie komunikacja.
Niektdorzy krytycy wierza, ze konteksty albo sytuacje przesuwaja problemy stricte retoryczne
bardziej do kwestii egzystencjalnych, podczas gdy inni uwazaja, ze sytuacja i to jak jest
definiowana zalezy od punktéw widzenia, ktére reprezentujg osoby zaangazowane w debate.
Stanowisko posrednie orzeka, iz sytuacja nie wptywa bez reszty na zachowania méwcy, ale - z
drugiej strony - retor nie ma (w toku debaty) na tyle swobody, aby dowolnie wptywat

na sytuacje (badz ja nawet stwarzat).

Przedmiotem, ktéry zatem winni$my najpierw okresli¢, jest kontekst, badz raczej - okolicznosci
- w jakim / jakich pojawia sie wypowiedZ retoryczna badz ktéry / ktére wptywaja na przedmiot
debaty. Ten przedmiot — doktadnie podany - jest centrum procesu komunikacji. Stad waga np.
rozréznienia informacji od komentarza w przekazie medialnym lub bardzo precyzyjne
okreslenie przedmiotu debaty, np. debaty parlamentarnej, prezydenckiej, itp.

Jest oczywiscie kwestig dyskusyjng, na ktérg wskazuje Foss, czy sytuacja (= kontekst,
okolicznosci) wptywa bardziej czy mniej na zachowania méwcy, innymi stowy: retor ma czy nie -
w toku debaty - wptyw na sytuacje? Otoz, jak sie wydaje, wbrew pozorom (np. sztywne ramy
debaty), moéwca moze - swojg wypowiedzig —-wptynaé (zgoda, ze posrednio) na sytuacje (np.
poprzez atak na oponenta, ostre wypowiedzi w jakis kwestiach, itp).

W tej konkretnym przyktadzie wplyw autora na to, co przedstawia, jest i nie jest niewielki. Jest,
bowiem autor stawia nam pytania filozoficzne i psychologiczne; nie jest, bowiem faktycznie los

Marii Chorodeckiej nie byt do pozazdroszczenia - stracita pamie¢, tutata sie po Polsce, spotykata
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ludzi, ktérzy zapominali jg, jak tylko odwrocili wzrok, wreszcie - uswiadomita sobie, ze bedzie
musiata nie umrzeé, a znikngé (nie rozwigzujgc zagadki - nie po co sie pojawila [to jest
oczywiste — ma spowodowac, ze porwane dzieci zostang ocalone], ale kim ona jest). Zwracam
uwage, iz opisywana sytuacja zaktada, iz na los cztowieka wptyw bogéw jest oczywisty i nie jest
przedmiotem do dyskusjil3; co wiecej - to bogowie wyznaczaja nam kierunek naszego zycia -
czy chcemy tego, czy nie, por. Si gua fata sinant |[...] sic volvere Parcas (VERG,, A., 1.22, 26)14.
Pragne jednak podkre$li¢ problem, przed jakim stajemy obecnie, a ktoéry wigze sie ze zmiang
postrzegania; obrazy, grafika, fotografia, film, tv i internet ,nauczyty” nas innego ,patrzenia” na
rzeczy i innego ich ogladuls. Problem tylko sygnalizuje, bowiem chodzi tu o dostownos$¢ a
zarazem uproszczenie, jakie te media wprowadzity oraz swoiste ,ograniczanie wyobraZni”, czy
nawet ,udostownienie” obrazu (stad waga problemu alegorii, por. poczatkowe fragmenty
niniejszego studium). Odwotujemy sie wtasnie nie do ,,wyobrazni”, ale do innych obrazéw badz
schematycznych wyobrazen (pojecie Ingardena nabiera nagle zupeinie innego znaczenia).
Przytaczany wczes$niej sad Elzenberga chyba stracit nie na znaczeniu, ale na uniwersalnosci!

Wazne jest drugie pytanie:

Drugim pytaniem pojawiajacym sie w kursie jest: ,Jak wiadomos$¢ jest skonstruowana w
konkretnej rzeczywisto$ci dla audytorium i retora”? W tym wypadku krytycy skupiaja sie
gltownie na samej wiadomos$ci i na tym, co sie dzieje w jej zasiegu, bowiem wywotuje ona
specyficzny sposob postrzegania Swiata przez tych, ktérzy sa zaangazowani w proces tworzenia i

przekazywania tejze wiadomosci.

B podkreslam ten fakt, bowiem tu tkwi problem, ktory stat sie swoistym zrédtem sporu w literaturze (nie
tylko filozoficznej), a ktéry definitywnie pojawit sie wraz ze stynng La Querelles des Ancienes et Modernes
w II pot. XVII wieku, a nastepnie nasilit sie wraz ze sporem klasykdw z romantykami, a nastepnie wraz z
dyskusja, jaka przetoczyta sie na przetomie XIX i XX wieku (o XX-wiecznych dyskusjach nie wspomne, sg
one bowiem, w duzym stopniu, poktosiem tu wspomnianych). Nie podejmuje problemu determinizmu
badz indeterminizmu naszego losu - wskaze tylko, iz i to zagadnienie pojawia sie w analizowanym dziele
Wergilego!

' Bardzo interesujaco zagadnienie to pokazuja wspomniani U. Le Guine i H. Broch; problem ten zarysowat
wcze$niej m.in. Johann Wolfgang Goethe a opisat Hans Blumenberg w Pracy nad mitem (2007).

> Oczywiscie pojawia sie nieuchronnie pytanie o ,prawdziwo$¢” tego, co jest postrzegane; mozna wskazaé
tu i na literature filozoficzna, i z zakresu historii oraz teorii sztuki, por. m.in. studia Heinricha Woelfflina,
Erwina Panofsky’'ego, czy Hansa Gombricha z jednej, a Edmunda Husserla, Romana Ingardena z drugiej.
Wskazani badacze sa przywotani na zasadzie pars pro toto i bez trudu mozna wskazac jeszcze innych, , jak
np. Bozena Plonka-Syroka, red., Wzorce postrzegania rzeczywistosci w nauce i spoteczenstwie, DiG,
Warszawa 2008. Przeglad zagadnien w odniesieniu do filmu por. Matgorzata Choczja, O adaptacji,
ekranizacji, przektadzie intersemiotycznym i innych zmartwieniach teorii literatury, filmu i mediow,
JPrzestrzenie Teorii”, vol. 16, 2011, s. 11-39; takze Alicja Helman, Jacek Ostaszewski. Historia mysli
filmowej, wyd. 2, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2010. Por. takze ,Rocznik Historii Sztuki” 2006, R. 31,
ktéry w catosci poSwiecony jest problem fotografii, w tym probleméw zwigzanych z postrzeganiem $wiata
a fotografia.
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Sonja K. Foss zwraca uwage na istotny problem, jakim staje sie wplyw wywierany przez
wypowiedZ na sposéb postrzegania swiata przez i méwce, i audytorium. Szczego6lnie media, takze
nowe media odgrywajg tu wielka role; lecz nie nalezy pomniejsza¢ roli m.in. sztuk pieknych
(m.in. literatury, malarstwa, widowisk, tv, filmu) w zakresie uczenia nas postrzegania i
interpretowania $wiata..

Z taka tez sytuacja mamy do czynienia i w opisywanym przyktadzie! Kotowski zdaje sie
sugerowa(, iz sposOb postrzegania oraz interpretowania rzeczywistosci, jakie uznajemy za
oczywisty, takim nie jest. Zarazem - pytania, ktére postawit pisarz, sg fundamentem struktury
fabularnej opowie$ci. Podstawowe dotyczy kwestii dlaczego bogowie (?!) zsytaja na mnie tak
ciezkie doswiadczenia? Na to pytanie otrzymujemy nie tyle niejasng, co raczej nieco wymijajaca
odpowiedz - gdy naruszone zostajg jakie$ wazne warto$ci Kto§ musi przywréci¢ Lad.

Wreszcie - trzecie pytanie:

W niektorych przypadkach, krytycy zainteresowani sg gtéwnie cechami wtasnymi artefaktu lub
artefaktem, jako wyrazem ekspresji mowcy. Takie skupienie sie na moéwcy jest dyktowane
pytaniem: "Co artefakt retoryczny mowi o retorze"? Krytyk, ktory jest zainteresowany artefaktem
jako odbiciem pogladéw jego tworcy, z reguly stara sie odkry¢ jak retorzy / autorzy postrzegaja i
jak interpretuja swiat, jakie jest ich zycie wewnetrzne oraz jak ich punkt widzenia motywuje ich
do takich a nie innych dzialah. Symbole retoryczne dostarczaja wskazowek,

aby méc odpowiedziec¢ na te pytania.

Kwestia ta jest niezwykle istotna, a znakomitym przyktadem takiej analizy jest stynna analiza
Mein Kampf jakiej dokonal wspominany Kenneth Burke!¢. Taka analiza pozwala ukaza¢ a raczej
odkry¢ prawdziwe intencje méwcy / autora, ktéry nawet w, pozornie obiektywnej wypowiedzi,
zawiera jednak jakie§ swoje mniej czy bardziej ukryte intencje.

Czy Kotowski dokonuje tu podobnego zabiegu? Wydaje sie, iz cala warstwa tyczaca psychologii,
filozofii oraz fizyki, a ktora stanowi wazki element fabuty, jest odpowiedzia. Powie$¢ dzieje sie i
na poziomie akcji kryminalnej, ale i na ptaszczyZnie dyskursu metafizycznego (bowiem

wykracza on poza wlasnie czysta akcje kryminalng - acz to ona konczy powie$¢).

DYSKUSJA

® Cf. K. Burke, Retoryka Mein Kampf. w: Nowa Krytyka. Antologia, wybér H. Krzeczkowski, tt. M.
Szpakowska, PIW, Warszawa 1983, s. 344-377 (jest to rozdzial z ksiazki Burke’a, The Philosophy of
Literary Form, The Univ. of California Press, Berkeley et al., 1973, s. 191-220). Do podjetych tam kwestii
probowalis$my powréci¢ z Maciejem Ganczarem w tekscie Brocha analiza faszyzmu [w druku].
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Mozna jednak postawi¢ zarzut, iz powie$s¢ Kotowskiego dotyka bardzo nielubianego w nauce
zjawiska singularnosci. Zjawiska te maja to do siebie, iZ s3 - wlasnie pojedynczym
doswiadczeniem, co gorsza niemozliwym do powtérzenia (Lalande 1972, 995). Czy zatem s3
godne opisu, bal, analizy? Jak najbardziej, bowiem moga wskazywac i czesto wskazujg, na wazki
problem; w wypadku omawianej ksigzki z zakresu epistemologii, ontologii oraz aksjologii.
Analizowana ksigzka najbardziej zbliza sie do powiesci Aleksandry Marininy Sztuka $mierci
(Marinina 2018). W przywotanej powieSci mamy do czynienia z natozeniem na realistyczny opis
$ledztwa w sprawie morderstw dokonywanych w jednym z moskiewskich teatréw zostaje
»natozona” opowies¢ dziejaca sie w ,Swiecie rownoleglym” i ktérej bohaterowie komentuja to,
co dzieje sie w $wiecie realnym.

Jednak sprawa jest bardziej skomplikowana; oto okazuje sie, iz podstawowym problemem, jaki
podobienstwo do innej powiesci Lema, a mianowicie NiezwycieZonego - tym, co nas okre$la jest
nasza pamie¢ (Lem 1964). Zniszczenie pamieci prowadzi do $mierci powiada pisarz i, acz uwaga
ta jest trywialna, to przeciez tkwi w niej ostrzezenie, ze bez pamieci nie mozna dziata¢. Pamiec
jest bowiem jednym ze narzedzi nie tylko do porzadkowania postrzegania $wiata, ale i

podejmowania decyzji.

KONKLUZJE

Fantastyka nie musi opisywac¢ jakiego$ wynalazku; moze odwota¢ sie do spraw daleko bardziej
skomplikowanych, a mianowicie zahaczajacych o problemy percepcji Swiata. Oraz
niewystarczalno$ci w opisie owej percepcji wiedzy podsuwanej nam przez nasze zmysty. W ten
sposob wrociliSmy do pytan, stawianych w filozofii co najmniej od czaséw jej narodzin oraz
odpowiedzi, ktére nie koniecznie nam odpowiadajg!’. Ostatecznie i Lalande w przywotywanym
dziele wskazuje na tradycje Arystotelesa w rozwazaniu kwestii singularnosci (Lalande 1972,
995).

Mozna nieco ztosliwie powiedzie¢, iz Kotowski tylko rozwingt stynne powiedzenie: sq na swiecie
rzeczy o ktorych sie filozofom nie $nito (Shakespeare, Hamlet, 1.5.167-168). A jednak - nie. Stowa
Hamleta wypowiedziane do Horatia to tylko bon mot. W powie$ci Kotowskiego mamy logiczne i
przekonujace rozwiniecie tezy, iz — w jakiejS mierze - poza nami jest sita, ktéra wtraca sie w

nasze sprawy.

Y Interesujaco problemy te omawiat m.in. Stefan Lichanski, por. tegoz, Prawo do bajki - po ponad
pétwieku. w: ].Z. Lichanski, Filologia - Filozofia - Retoryka. Wprowadzenie do badan (nie tylko) literatury
popularnej, DiG, Warszawa 2017, s. 77-89.
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Zarazem - teza ta zostaje ,zgrabnie” ubrana w uzasadnienie z zakresu nauk psychologicznych
(Dgbrowski 1979). Jednak takze w uzasadnienia z zakresu wspotczesnej fizyki — teoria wielu
rzeczywistosci i $wiatow mozliwych (Allén 1989). Wydaje sie, iz teza, ktéra pragnie swa
powiescig przekaza¢ nam pisarz jest: iz ponad nami jest Sita, ktéra - w pewnym zakresie -
kontroluje i koryguje nasze dziatania. Szczegélnie te, ktére naruszaja aksjologie. A ta opiera sie, z

mojego punktu widzenia, na Schelerowskiej hierarchii wartosci (Scheler 1967, 1517-1540).

Warszawa, 2018-05-24
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