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Wstep

Badania prowadzone w obszarze wyrazéw pokrewnych w jezyku polskim i angielskim
maja ugruntowang tradycje w jezykoznawstwie (Lozowski 2010', Rychto 20122, 2018’,
2021%, Kamola-Uberman 2021°). Jak piszg Michael Cysouw i Hagen Jung® (2007:109),
poréwnywanie lekseméw pochodzacych z réznych jezykéw moze duzo powiedziec
o relacjach pomigdzy tymi jezykami. W szczegdlnosci,

jesli para leksemow w dwdch réznych jezykach pochodzi z tego samego zrédta, moze
to by¢ spowodowane faktem, ze oba jezyki wywodzg sie od wspolnego przodka, lub

' LOZOWSKI P, Jezykoznawstwo na przetomie wiekow: od systemu do symbol [W:] Karwatowska
M., Siwiec A. (red.), Przeobrazenia w jezyku i komunikacji medialnej na przetomie XX i XXI wieku,
Chelm, Panistwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Chelmie, Chetmskie Towarzystwo Naukowe, 2010,
s. 89-99.

2 RYCHO M., An etymological comparison of english fist and polish pies¢: how they both descended from
the pie root for five’, ,Linguistica Silesiana’, 2012, nr 33, s. 19-37.

*  RYCHLO M, Polish rez and english rye concealed in polish rzysko: a case study of a pair of cognates
and a root archais, ,,Linguistica Silesiana’, 2018, nr 39, s. 119-133.

RYCHO M, Slavic and Germanic reflexes of Proto-Indo-European root *h,ueh - ‘wind’: a comparative

study, ,Lege artis. Language yesterday, today, tomorrow. The journal of University of SS Cyril and
Methodius in Trnava’, Trnava: University of SS Cyril and Methodius in Trnava, 2021, nr VI (1),
s. 190-232.

*  KAMOLA-UBERMAN W, Polish-English cognates and doublets: Morphosemantic evolution of select-
ed Proto-Indo-European roots into related lexemes in Polish and English, Beyond Philology, No. 18/2,
2021, s.43-71.

¢ CYSOUW M., JUNG H., Cognate identification and alignment using practical orthographies [W:]

Proceedings of Ninth Meeting of the ACL Special Interest Group in Computational Morphology and
Phonology, 2007, s. 109-116.
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przyczyng tego moze by¢ wplyw jednego jezyka na drugi (lub wplyw trzeciego jezyka
na oba jezyki)” (Cysouw i Jung, 2007: 109).

Warto zauwazy¢, ze celem etymologizowania (Sobotka® 2011: 252)

nie jest obserwacja jezyka dla niego samego, lecz sposobéw widzenia i konceptualizo-
wania $wiata. (...) Podstawg analiz etymologicznych (...) jest zestawienie objasnianego
wyrazenia z innymi w celu wyjasnienia glebokiego albo ukrytego sensu wyjasnianego
wyrazenia (nie jego pochodnodci, ale jego prawdziwego znaczenia i zwigzku z rzeczy-
wistosécig pozajezykowq). (...) Etymologia funkcjonalna ustala mniej lub bardziej aso-
cjacyjne zwigzki motywacyjne miedzy zakladana podstawg badz zaktadanymi podsta-
wami a analizowanym wyrazem.

W zwiazku z powyzszym, warto zastanowic sie, dlaczego dziecko oraz felicity maja
pozornie niezwigzane ze soba znaczenia, cho¢ wywodza si¢ ze wspdlnego rdzenia
dhe(i) ,,ssa¢” (Rix’ 2001, Derksen' 2008, Borys'' 2010). Aby uzyska¢ odpowiedz na to
pytanie, przesledze rozwdj semantyczny wyzej wymienionych wyrazéw od wspdlnego
praindoeuropejskiego rdzenia *dhe(i) ,,ssa¢” do znaczen wspolczesnych, a nastepnie
wskaze na pozajezykowe (kulturowe) czynniki motywujace ww. zmiany semantyczne.
W celu eksplikacji motywacji zmian semantycznych odwolam sie do teorii jezykowe-
go obrazu $wiata (Bartminski 2002'%, 2006") oraz panchronicznego modelu jezyka
(Lozowski 2010, 2018%).

Jezykowy obraz $wiata a panchronia

Teoria JOS przedstawiona w niniejszym artykule czerpie z dtugoletniej tradycji szkoty
lubelskiej etnolingwistyki, splatajacej badania nad jezykiem z badaniami nad kultura
i historig. Bada ona

~

Tekst oryginalny: Cysouw and Jung (2007: 109): “If a pair of lexemes in two different languages stem
from the same origin, this can be due to the fact that both languages derive from a common ancestor
language, but it can also be caused by influence from one language on another (or influence on both
languages from a third language”.

SOBOTKA P, Historia badan etymologicznych w swietle koncepcji i metod wspdtczesnej lingwistyki.
Etymologizowanie Y aski i Platona, “Linguistica Copernicana’, 6 (2), 2011, s. 247-294.

RIX H. (red.), Lexikon der indogermanischen Verben, Wiesbaden, Dr. Ludwig Reichert Verlag, 2001.
1 DERKSEN R., Etymological Dictionary of the Slavic Inherited Lexicon, Leiden, Boston, Brill, 2008.
BORYS W, Stownik Etymologiczny Jezyka Polskiego, Krakow, Wydawnictwo Literackie, 2005.

12 BARTMINSKI J., Lubelska etnolingwistyka, ,,Analekta’”, R. XI, z. 1-2, 2002, s. 38.

BARTMINSKI J., Jezykowe podstawy obrazu swiata, Lublin, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Cu-
rie-Sklodowskiej, 2006.

14 LOZOWSKI P, dz. cyt.
LOZOWSKI P, Panchronia, czyli jezyk jako symbol doswiadczenia [W:] Stalmaszczyk P. (red.), Meto-

dologie jezykoznawstwa. Od diachronii do panchronii, L6dz, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego,
2018.
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jezyk w jego powiazaniach z kultura i historig danych spotecznoéci (§rodowiskowych,
regionalnych, narodowych), zwlaszcza z wypracowang przez nie sfera zachowan, syste-
mami wartosci, wspolnotowa mentalnos$cia, a skupiajac uwage na ,kulturze w jezyku”,
zmierza do podmiotowej rekonstrukeji obrazu $wiata utrwalonego w jezyku” (Bart-
minski'® 2002: 38).

Wedtug Jerzego Bartminskiego'” (2006: 12),

JOS jest zawarta w jezyku, réznie zwerbalizowang interpretacja rzeczywistoéci dajaca
sie uja¢ w postaci zespotu sadow o $wiecie. Moga to by¢ sady ,,utrwalone” w gramatyce,
stownictwie, w kliszowych tekstach np. przystowiach, ale takze sady ,,presuponowane’,
tj. implikowane przez formy jezykowe utrwalonej na poziomie spotecznej wiedzy, prze-
konan, mitéw, rytuatéw.

Innymi stowy, JOS to ,wytwor przeszlosci, owoc okreslonych ludzkich do$wiad-
czen, historii i kultury narodowej” (Bartminski 2006'®: 14). Oznacza to zatem, ze
$wiat, tak jak jest postrzegany, zapisywany jest w jezyku na podstawie skojarzen. Te
za$ moga by¢, i czesto sa, kulturowo uwarunkowane. Badania nad jezykowym obra-
zem daza ,do odkrycia obrazu §wiata wartosci danego spoleczenstwa, grupy spotecz-
nej czy tez jednostki, a takze ukazania mechanizméw jezykowych, za pomoca ktérych
obraz ten wyraza si¢ w ludzkich wypowiedziach” (Puzynina 1989%: 129).

Taki poglad jest zgodny z mysla przewodnia badan kognitywnych nad jezykiem,
gdzie ,jezyk jest postrzegany jako integralny aspekt poznania® (Langacker 2008:
7-8)%. Jezyk jest zatem symbolem ludzkiego doswiadczenia, gdzie

przez symbol (...) rozumiemy taki znak, w ktérym dochodzi do potaczenia formy i tre-
$ci na zasadzie umotywowanego poznawczo zwigzku miedzy nimi, przy czym forma
pelni funkcje zastepcza wobec tresci i przywoluje tre$¢ (na przyklad budzac zwigzane
z nig reakcje, informacje czy emocje) (Lozowski 2018%: 166).

Kreowanie symboli jezykowych, ktére z oczywistych wzgledow sa umotywowa-
ne subiektywnie, zaczyna si¢ juz na etapie jednostki, dopiero z czasem utrwala si¢
w umystach calego spoleczenstwa. To wszystko zbliza nas do panchronicznego mode-
lu jezyka w rozumieniu Przemystawa Lozowskiego (2018). Potraktujmy 6w panchro-
niczny model jezyka jako metodologiczny oglad danych jezykowych, gdzie jezyk jest
traktowany jako zapis ludzkiego doswiadczenia,

16 BARTMINSKI J,, dz. cyt.

7" BARTMINSKI J., dz. cyt.

'8 Tamze.

¥ PUZYNINA J., Jak pracowaé nad jezykiem wartosci? [W:] Puzynina J., Bartminski J. (red.), Jezyk
a Kultura. Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne, Wroclaw, 1989.

2 LANGACKER R. W,, Cognitive Grammar: A Basic Introduction, New York, Oxford University Press,
2008. (Tekst oryginalny: “(...) language is viewed as an integral facet of cognition’, s. 7-8).

2 LOZOWSKI P, dz. cyt.
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a jego elementy poddawane s3 nieustannej kontestacji kategoryzacyjnej jako wypad-
kowej napie¢ poznawczych. W wymiarze praktycznym oznacza to osadzenie zjawisk
jezykowych w kontekscie ewolucji ludzkiego rozumienia oraz poszukiwanie poznaw-
czych filtrow dla zmian i czynnikow kreujacych zwigzek formy i tresci (Lozowski 2018%:
165-166).

Poniewaz zmienia si¢ $wiat, otoczenie, srodowisko oraz ludzie wokot nas, zmienia
sie nasze poznanie i do§wiadczenie, a co za tym idzie, inna juz jest konceptualizacja
oraz inne s3 skojarzenia. Scislej rzecz ujmujac, wedtug panchronicznego modelu je-
zyka, czasoprzestrzen (a wiec to, co ulega zmianie) rozumiana jest jako wypadkowa
doswiadczenia. Oznacza to, ze jezyk zmienia sie proporcjonalnie do zmian w ludzkiej
mentalnosci. Zatem wedlug jezykoznawcy-panchronisty,

osadzona w kontekscie ewolucji ludzkiego doswiadczenia zmiana jezykowa jest §wia-
dectwem procesu, w ktérym wiecznie ewoluujace nieostre kategorie jezykowe jawia si¢
jako wypadkowa napie¢ poznawczych. Nieodparte napigcie poznawcze czyni uzytkow-
nikéw jezyka ogniwami w nieprzerwanym fancuchu kategoryzacyjnym, w procesie we-
ryfikacji poznawczej zastanych lub doraznych konceptualizacji (Lozowski 2018%: 169).

Dziecko i felicity jako wyrazy pokrewne

Spdjrzmy teraz na dwa leksemy: polski wyraz dziecko (,,potomek w stosunku do swo-
ich rodzicéw; syn albo cérka”) oraz angielski wyraz felicity (,rados¢, szczgscie”), ktore
s3 wyrazami pokrewnymi. Pochodza one od jednego i tego samego rdzenia praindo-
europejskiego *dhe(i) ,,ssa¢” (Online Etymology Dictionary**, Watkins® (red.) 1985:13,
McPherson? 2018). Przesledzmy ich historyczne $ciezki.

Jak zaznacza Wiestaw Bory$? (2005:139), rzeczownik dziecko zostal utworzony
przez dodanie do prastowianskiej formy *déts przyrostka *-wsko, ktory byl i jest po-
wszechnie uzywany do tworzenia rzeczownikéw negatywnie nacechowanych (np.
babsko od baba). Fakt ten sugeruje, ze rzeczownik dziecko mial poczatkowo pejora-
tywne konotacje®. Wedtug Krystyny Diugosz-Kurczabowej* (2008), polski leksem

2 LOZOWSKIP, dz. cyt.

#  Tamze.

*  Online Etymology Dictionary, [online], https://www.etymonline.com/.

»  WATKINS C. (red.), The American Heritage Dictionary of Indo-European Roots, Boston, Houghton
Mifflin Company, 1985.

% McPHERSON E, Indo-European Cognate Dictionary, Wellington, Wayz Press, 2018.

¥ BORYS W, dz. cyt.

#  Podobne negatywne nacechowanie jest wciaz obecne w niektorych stowianskich jezykach, jak
w pewnych dialektach jezyka czeskiego i stowackiego, gdzie wyraz décko wcigz jest nacechowany
emocjonalnie.

»  DLUGOSZ-KURCZABOWA K., Wielki stownik etymologiczno historyczny jezyka polskiego, Warsza-
wa, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2008.
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dziecko jest urzeczownikowionym przymiotnikiem dziecki ,dziecinny” wywodzacym
sie z prastowianskiej (prst.) formy *détesko®, ktora, derywowana formantem -sko,
pochodzi od prastowianskiego rzeczownika zbiorowego *détn ,dzieci, dziatwa’.
W Stowniku staropolskim pod redakcjg Stanistawa Urbanczyka® (1956-1959) definiu-
je sie dziecki (dziecski) jako ,nalezacy do dziecka, ad infantem pertinens”. Leksem
wystepuje w tym znaczeniu w Psalterzu Florianskim* (FL 8, 3): ,,Z ust dzeczskich y
ssocych swirzchowal ies chwalo prze neprziiacz<ie>le twoie” (ttum. Z ust dziecskich
i ssacych swirzchowat jes chwale prze nieprzyjaci<e>le twoje). Jak twierdzg Aleksan-
der Briickner® (1989, przedruk z 1927) oraz Krystyna Dlugosz-Kurczabowa® (2008),
wyraz dziecko wszedl do uzycia w jezyku polskim dopiero w XVII wieku, czyli sto-
sunkowo niedawno. Zanim dziecko weszlo do powszechnego uzycia, popularna byta
forma dziecig ,,dziecko, potomek’, poswiadczona w zapisach od XIV w., utworzona
poprzez dodanie przyrostka *-¢/*-et, popularnie wykorzystywanego do tworzenia
nazw mlodych istot, np. jagnie, ciele, piskle (Bory$® 2005). W Stowniku staropolskim
pod redakcjg Stanistawa Urbanczyka® (1956-1959), wyraz dziecie w kontekscie czlo-
wieka rozwingl dwa znaczenia:

a) ,maloletni (chlopiec lub dziewczynka)”, widoczne w zdaniu ,,Pastu[e]schkam
szo angel zyawyl a gim nowyni powedzal, essz sszo narodzylo dzeczo” (Macie-
jowski 1839%) (tlum. ,,Pastuszkom si¢ aniot objawil i nowine im powiedzial,
ze si¢ narodzilo dziecig, ktdre stynie po calym swiecie”);

b) ,potomstwo wzgledem rodzicéw; syn lub cérka’, wystepujace w Biblii sza-
roszpatackiej (1930): ,,Zaprawde sostra my gest, dzeczye mego oczcza, ale nye
dzeczyo mey maczyerze” (Gen 20, 12%) (thum. ,,Zreszta jest ona rzeczywiscie
mojg siostra, jako cdrka ojca mego”).

Prastowianski rzeczownik zbiorowy *déte* w XIV w. doczekal si¢ wyrazu ozna-
czajacego liczbe mnoga, czyli *déti ,dzieci, dziatwa” (Briickner 1989*: 108, Derksen

%0 Sledzac pozostate sciezki rozwoju prastowianskiego *déts, nalezy sie doszukad jego derywatéw nie

tylko w polskim dziecko, ale takze w kaszubskim secko ‘dziecko, dolnotuzyckim Zisko ‘dziecigtko,
dziecinka;, czy gornotuzyckim dZecko ‘dziecko’ (Borys 2005).

3 URBANCZYK S. (red.), Stownik Staropolski, tom II, Wroctaw, Krakow, Warszawa, Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk. 1956-1959.

2 Tamze.

33

BRUCKNER A., Stownik etymologiczny jezyka polskiego, przeddruk z pierwszego wydania naktadem
Krakowskiej Spotki Wydawniczej z 1927 roku, Warszawa, Wiedza Powszechna, 1989.

*  DLUGOSZ-KURCZABOWA K., dz. cyt.
% BORYS W, dz. cyt.

% URBANCZYKS., dz. cyt.

¥ Tamze.

¥ Tamze.

¥ Warto podkresli¢ role przyrostka é w wyrazie *détw jako litery zmiekczajacej.

% BRUCKNER A., dz. cyt.
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2008*": 110, 104-105). Jak wspomina Krystyna Dlugosz-Kurczabowa* (2008: 167),
prastowianski rzeczownik zbiorowy *détes ,dzieci, dziatwa” jest derywatem prasto-
wianskiego *dojiti ,,ssa¢”, ktory powstawszy od postaci obocznej *dhoi- ,,ssa¢” pra-
indoeuropejskiego *dhe, przetrwal w jezyku polskim jako doic. Jak podaje Stownik
staropolski pod redakcja Stanistawa Urbanczyka® (1956-1959), czasownik doi¢ w od-
niesieniu do ludzi wystepuje w dwdch znaczeniach:

a) ,karmic (piersia), alere”; wyraz ten mozna odnalez¢ w ,,Ksigzeczce do nabo-
zenstwa $wietej Jadwigi” (Naw 40*) w zdaniu ,,Chvala y modla bogoslawy-
onym pyerszam, yz dogyly zbawy-czyela” (ttum. ,Chwala i modly bogostawio-
nym piersiom, iz wykarmily Zbawiciela”);

b) ,ssa¢, sugere”; znaczenie zostalo upamietnione w Ksiedze Izajasza (Is 66, 11*):
»-Dogyly mulgeatis (,,gaudete..., ut mulgeatis et deliciis affluatis ab omnimoda
gloria eius” (ttum. fragmentu w Biblii Warszawskiej*: ,, Abyscie ssali do syta
piers jego pociechy, abyscie napili sie i pokrzepili potega jego chwaly”, ttuma-
czenie fragmentu w Biblii Jakuba Wujka*”: ,, Abyscie ssali i nasycili si¢ piersiami
pociechy jego, abyscie doili i rozkoszami optywali ze wszelakiej chwaty jej”).

A wiec dziecko w jezyku polskim to nikt inny niz ten, ktéry jest karmiony piersia, i/
lub ten, ktory ssie, a nawet ciggnie/doi. Poniewaz ssana/dojona jest pier§ matki, a wia-
$ciwie wysysane jest mleko z piersi, mozna stwierdzi¢, ze wyzej wymieniony leksem
ma zdecydowanie konotacje zwigzane z macierzynstwem. Fakt ten potwierdza cho-
ciazby Lexikon der indogermanischen Verben (2001: 138-139) pod redakcjg Helmuta
Rixa*, wedlug ktorego staro-cerkiewno-stowianska forma dojo, dojiti w znaczeniu
»$sa¢” pochodzi od praindoeuropejskiego *d"eh (i)- ,,ssa¢’, podane w oryginale jako
,(Muttermilch) saugen.

Jak potwierdzaja Rick Derksen* (2008) oraz Michiel de Vaan® (2008: 209), de-
rywatami praindoeuropejskiego rdzenia *dheh -I-, oprécz stowianskich wyrazéw
*détv oraz *déti jest tacinski leksem félix, -icis ,,ptodny, owocny, pomyslny, majacy
szczescie”. Scislej rzecz ujmujac: , Laciniski wyraz felix rozwinat sie z »dziecko zywigce
sie mlekiem matki, ssace piers« lub z »w cigzy, brzemienna« do »plodny, owocny«
i »szczesliwy, majacy szczedcie«” (de Van 2008: 209). Pokusmy sie zatem o odszukanie

1 DERKSEN R, dz. cyt.

2 DLUGOSZ-KURCZABOWA K., dz. cyt.

©  URBANCZYK ., dz. cyt.

# Tamze.

# Tamze.

‘¢ Biblia Warszawska: http://biblia-online.pl/Biblia/Warszawska/Ksiega-Izajasza/66/11.
7 Biblia Jakuba Wujka: http://biblia-online.pl/Biblia/JakubaWujka/Ksiega-Izajasza/66/1.
% RIX H., dz. cyt.

¥ DERKSEN R, dz. cyt.

% DE VAAN M., Etymological Dictionary of Latin and the other Italic Languages, Leiden, Boston, Brill,
2008.
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réznych rozszerzen (*-u-, *-i-, *-o-, *-hz—) rzeczownikowego rdzenia *dhe(i)-, *d"eh .
-I-, ktéry sam w sobie z pewnoscig oznaczal ,,ssace zwierzatko (...)”*".

Idgc za praindoeuropejskim rdzeniem *dhe(i)-, *d"eh -, zaréwno dziecko, jak i feli-
city majg skojarzenia matczyne. Wszak dziecko, jak juz zostalo powiedziane, to ,ten,
ktory ssie piers matki’, oraz, jak si¢ mozna domysla¢, ten, ktoéry poprzez swoje naro-
dziny daje matce (oraz reszcie rodziny) rados¢ i szczescie. Powyzsze konotacje mozna
takze dostrzec w semantyce felicity ,szczegscie’, jak i innych wyrazach opartych na
tym samym rdzeniu praindoeuropejskim, jak felo, -are, ,ssac’, femina ,ta, ktoéra karmi
piersia, kobieta”, fecundus ,ptodny”, fetus ,,ptod”, filius/filia ,,syn/corka”. W zwigzku
z tym, leksem felicity, utozsamiany ze szczesciem, jest posrednio zwigzany z kobieco-
$cig i/lub macierzynstwem wlasnie. Mozna wigc wnioskowac, ze to bycie kobieta i/lub
matka prowadzi(lo) do szczedcia nie tylko w obrazowaniu odnotowanym u uzytkow-
nikéw jezyka polskiego oraz innych jezykow stowianskich, ale takze uzytkownikow
jezykow romanskich, a nastepnie jezyka angielskiego, do ktérego wyraz felicity zostat
zapozyczony z jezyka starofrancuskiego pod postacia felicité pod koniec XIV wieku
(Oxford English Dictionary??).

Dowody na powyzsze stwierdzenie mozna znalez¢ w licznej dokumentacji ety-
mologicznej. Calvert Watkins® (1985:13) podkresla, iz forma dhe-la wystepuje pod
postacia thélé w znaczeniu ,sutek” w jezyku greckim. Jak zauwaza Robert Beekes™
(2010: 546), grecki wyraz OnA# oznaczajacy ,.piers, sutek” wywodzi si¢ z praindoeu-
ropejskiego *d"eh ,,ssac’, oraz jego rozszerzenia *dhehl-leh, Do podobnych konkluzji
dochodzi Benveniste® (2016: 14, przedruk z 1973), ktéry upatruje poczatki greckiego
thélus czyli 0Avg w praindoeuropejskim rdzeniu *dhe- ,,ssac’.

Przesledzmy zatem, w jaki sposdb wyraz felicity trafil do jezyka angielskiego. Jak
podaja glowne stowniki etymologiczne jezyka angielskiego, Oxford English Dictio-
nary>® oraz Online Etymology Dictionary™, felicitatem ,szczgscie, ptodnos¢”, beda-
cy biernikiem w liczbie pojedynczej tacinskiego felicitas ,,powodzenie, pomyslnos¢,
szczescie”, zostal zapozyczony do jezyka francuskiego, a nastepnie pod postacig sta-
rofrancuskiego stowa felicité ,,szczgscie” trafit w XIV wieku do jezyka angielskiego.
Cytujac Online Etymology Dictionary™, felicity to pierwotnie nic innego jak ,,pamiatka
po poczatkach Rzymu jako rolniczego spoteczenstwa: to, co daje plony, jest tym, co

51

Oryginal: , Lat. félix developed from ‘suckling’ or ‘with young’ to ‘fruitful’ and ‘fortunate’ We find dif-
ferent extensions (*-u-, *-i-, *-o-, *—hz—) of a nominal stem *dhehl-l, which in itself must have meant
‘sucking animal’ (...)”

2 Oxford English Dictionary, [online], https://www.oed.com/.
3 WATKINS C,, dz. cyt.
*  BEEKES, R., Etymological Dictionary of Greek, Leiden, Boston, Brill, 2010.

5 BENVENISTE, E., Dictionary of Indo-European Concepts and Society, przedruk z tlumaczenia 1973,
oryginalna wersja francuska 1969, Chicago, Hau Books, 2016.

¢ Oxford English Dictionary, dz. cyt.
7 Online Etymology Dictionary, dz. cyt.

% Tamze.
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przynosi/wyzwala szczescie”™. Majac na uwadze fakt, ze plony, zupelnie jak dziecko,
sg efektem plodnosci, w tym przypadku ziemi, powyzszy cytat raz jeszcze potwierdza,
ze ludzki umyst kojarzy ptodnos$¢, urodzajnos¢ oraz efekt tej ptodnosci, urodzajnosci
ze szcze$ciem wiadnie.

Przestudiujmy teraz semantyke wyrazu felicity na przestrzeni siedmiu wiekow jego
istnienia w jezyku angielskim. Jak podaje Oxford English Dictionary®, felicity mozna
odnalez¢ w szeregu roznych znaczen asocjacyjnie kojarzonych ze szczg§ciem. Dowo-
dza tego cytaty dokumentujace jego rézne znaczenia:

1. ,stan bycia szczesliwym/a; szczescie™ Radcliffe Ann (1794) Tajemnice zam-
ku Udolpho, ,malzenskie szczescie oraz rodzicielskie obowiazki dzielily jego
uwage”®'; Hallam Henry (1839) Wistep do Literatury Europejskiej 111, iii, 36,
»Szczescie nie polega na byciu rozwinigtym, lecz na rozwijaniu si¢”®%

2. ,to, co powoduje szczgscie; zrodlo szczescia”: Geoftrey Chaucer (1385) Czyta-
nie o dobrych paniach, ,Jego mysl byla jej szczesciem™; W. Tirwhyt tr. J. L. G.
de Balzac (1634), ,Szczescie twojej rodziny to szczescie narodu”™

3. ,dobrobyt; sukces™ Robert Fabyan (1516), ,Jo niemozliwe, aby to krélestwo
oplywalo w szczescie™®; J. Harris (1781), ,, Ateny cieszyly sie ogélnym dobroby-

tem bardziej niz inne miasta™;

4. ,sztuka, poprawnos¢ wystawiania si¢”: Francis Bacon (1605), ,,Sposob wysta-
wiania sie Waszej Wysokosci jest to zaréwno talent, jak i szczescie™.

W czasach $redniowiecza, chwalacego Boga i Koscidl, czltowiek znajdowat takze
zrodlo szczescia i radosci w Bogu, modlitwie i blogostawienstwie bozym. Dla przykla-
du, spdjrzmy na kilka cytatow z kolejnego etymologicznego stownika jezyka angiel-

¥ “A relic of Rome’s origins as an agricultural community: that which brings happiness is that which

produces crops’. (https://www.etymonline.com/search?q=felicity).

% Oxford English Dictionary, dz. cyt.

¢ RADCLIFFE Ann, The Mysteries of Udolpho 1. i. 4, 1794: “Conjugal felicity, and parental duties,
divided his attention”.

¢ HALLAM Henry, Introduction to the Literature of Europe in the Fifteenth, Sixteenth, and Seventeenth
Centuries, I11. iii. 1839, s. 296: “Felicity..consists not in having prospered, but in prospering”.

¢ CHAUCER Geoffrey, The Legend of Good Women. The Legend of Hypermnestra, in: Percival Florence,
Chaucer’s Legendary Good Women, 1988, (c1385): “This thought her was felicité”

¢ BALZAC de Jean Louis Guez, The letters of Mounsieur de Balzac, 1634, s. 159: “The happinesse of
your Family..is a publick Felicity”.

% FABYAN Robert, The new chronicles of England and France, in two parts II. f., 1811: “It is not pos-
syble for that Kyngedome to stande in felycite”

% HARRIS James, Philological inquiries, iii. iii. 1781, s. 273: “Athens..enjoyed more than all others the
general felicity”

¢ BACON Francis, The twoo bookes of Francis Bacon: Of the proficience and aduancement of learning,
diuine and humane, 1. sig. A3, 1605: “Your Maiesties manner of speech is indeed..full of facilitie, &
felicitie”
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skiego, tj. Middle English Dictionary®, wedlug ktdrego felicity oznaczato, miedzy in-
nymi, ,blogos¢, blogostawienstwo, rados¢ zwigzang z niebiosami”: Geoffrey Chaucer
(1385) ,,Pelnia szczescia to ta w niebie”®; Orologium Sapientiae ,Smier¢ jest koncem
problemdw i poczatkiem wiecznego szczescia™”.

Przywolujac zatem wspomniany juz panchroniczny model jezyka mozna spe-
kulowa¢, iz zmiana jezykowa, jaka zaszla od praindoeuropejskiego rdzenia *dhe(i)
do rozwinietych z niego wspoétczesnych leksemow dziecko ,,potomek w stosunku do
swoich rodzicéw” i felicity ,rado$¢, szczescie’, jest odbiciem ewolucji ludzkiego my-
$lenia i ludzkich skojarzen. W procesie kategoryzacji $wiata wyraznie wystapily ko-
notacje ssania, karmienia piersia z istotami matymi/matoletnimi, czgsto karmionymi
piersia. Co wiecej, czlowiek, na zasadzie skojarzen, ewidentnie taczyt pojawienie sie
tych istot z ptodnoscia, a nastepnie ptodnosci z zyznoscig ziemi, ptodnosci/zyznosci
z dobrobytem, a takze dobrobytu (duchowego oraz materialnego) ze szczesciem/ra-
doscig. Patrzac na powyzsze cykle zmian z panchronicznego punktu widzenia, moze-
my stwierdzi¢, ze ocieramy si¢ o parametry poznawcze w postaci doswiadczeniowego
warunkowania zmiany znaczeniowej. Dzieje si¢ tak, poniewaz to nasze doswiadcze-
nie podpowiada nam, ze zrodia szczgscia moga by¢ wszelakie, czgsto upatrywane
w rodzinie (np. byciu rodzicem), dobrobycie, sukcesie czy nawet w sztuce pigknego
wystawiana si¢ lub blogostawienstwie bozym.

Konkluzje

W niniejszym artykule przedstawilam stowiariska etymologie leksemu dziecko oraz
romansky i germanskg etymologie¢ wyrazu felicity. Przesledzitam takze ich rozwoj od
wspdlnego praindoeuropejskiego rdzenia *dhe(i) ,,ssa¢” do znaczen odnotowywanych
wspolczesnie. Wskazatam takze na pozajezykowe (kulturowe) czynniki motywujace
opisane zmiany semantyczne w oparciu o teori¢ jezykowego obrazu $wiata (Bart-
minski 2002”", 2006%) spajajaca nauke o jezyku z nauka o kulturze, a takze w opar-
ciu o panchroniczny model jezyka (Lozowski 20107, 20187*), zaktadajacy, ze zmiana
jezykowa motywowana jest poznawczo. Innymi stowy, wszystko to, czego doswiad-
czamy w $wiecie, jest odzwierciedlane w jezyku, ktérym sie postugujemy. Teoria pan-
chronicznego modelu jezyka, gdzie czasoprzestrzen rozumiana jest jako wypadkowa
doswiadczenia, thumaczy zmiany jezykowe, jakie zaszty na przestrzeni lat. To wtasnie

¢ Middle English Dictionary, [online], https://quod.lib.umich.edu/m/med/
%  CHAUCER Geoflrey, Troilus and Criseyde, 1991: “The plain felicity. That is in heaven above”.

7 HORSTMANN C., Orologium Sapientiae or the Seven Poyntes of Trewe Wisdom, aus MS Douce 114
Anglia, “Zeitschrift fir englische Philologie” 10, (Dc 114), 362/31, 1888: “Deth..is pe ende of trauayle
and pe bigynnynge of felicite euerlastynge”.

7' BARTMINSKI J., dz. cyt.
7 BARTMINSKI J., dz. cyt.
7 LOZOWSKI P, dz. cyt.
7 LOZOWSKI P, dz. cyt.
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napiecie poznawcze powoduje, ze w ludzkim umysle zaczynajg si¢ rodzi¢ skojarzenia,
konotacje. A stad juz tylko krok do nazywania (innych) rzeczy po (takim samym)
imieniu. Jak to ujat Przemystaw Lozowski” (2008: 435), ,,jakie myslenie, takie symbo-
le i takie stowa — lub takie kategorie, jakie doswiadczenie, (...) jakie zachwyty i fobie,
prawdy i fantazje, marzenia i zwidy, zadziwienia i uprzedzenia, nadzieje i rozpacze,
wiary i niewiary”.

Wykazalam, ze dziecigco-macierzynskie konotacje przeplataja sie w historycznych
$ciezkach znaczeniowego rozwoju wyrazoéw dziecko i felicity. Leksem dziecko ewo-
luowal od praindoeuropejskiego rdzenia *dhe(i) ,,ssac’, a nastgpnie od jego postaci
obocznej *dhoi- ,ssa¢” przeksztalcit si¢ do prastowianskiej formy *dojiti ,,ssa¢” oraz
do rzeczownika zbiorowego *déts ,,dziatwa’, ktory zostal zastgpiony przez rzeczownik
w liczbie mnogiej *déti, a ten z kolei doczekat si¢ odpowiednika w liczbie pojedyn-
czej *détwvsko poczatkowo nacechowanego negatywnie. Innymi stowy, leksem dziecko
mozna rozumie¢ jako ,ten, ktdry ssie”. Jesli chodzi o angielski leksem felicity, $ciezka
jego semantycznego rozwoju od praindoeuropejskiego rdzenia *dhe(i) ,,ssa¢” do zna-
czenia wspolczesnego ,rados¢, szczescie” przebiegta pod wzgledem znaczeniowym
nieco inaczej, gdzie derywatem *dhe(i) ,,ssa¢” w kulturze i jezykach romanskich jest
tacinski leksem felix, -icis ,plodny, owocny, pomyslny, majacy szczescie”, z ktérego
rozwinal si¢ tacinski rzeczownik felicitas ,,powodzenie, pomyslnos¢, szczescie” oraz
rzeczownik bedacy jego biernikiem, mianowicie feélicitatem ,szczgscie, ptodnos¢”. To
wlasnie jego derywat, starofrancuskie stowo felicité ,,szczgscie”, zostalo w XIV wieku
zapozyczone do jezyka angielskiego, skad angielski leksem felicity kontynuowat swoj
rozwdj w kulturze anglosaskiej jako ,rados¢, szczgscie” Warto jednak podkreslic, ze
juz na etapie facinskiego felix mamy do czynienia ze skojarzeniami bardzo podobny-
mi do tych odnotowywanych w jezykach stowianskich, mianowicie pomiedzy szcze-
$ciem/radoscig i dzie¢mi. Pomimo iz sam rzeczownik felicity nie rozwinat znaczenia
»dziecko’, ,dziecigce”, konotacje widoczne s3 juz w felix rozumianym jako ,,ptodny”
oraz innych jego derywatach: felo, -are, ,,ssac’, femina ,ta, ktora karmi piersia, kobie-
ta’, fecundus ,plodny”, fetus ,,ptod”, filius/filia ,,syn/cérka”
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Polish dziecko and English felicity as cognates:
an etymological and historical study.

Abstract: According to etymological sources, Polish dziecko ‘a child’ and English felicity ‘joy,
happiness’ are cognates, as they derive from the same Proto-Indo-European root *dhe(i) ‘to
suck’ Despite the fact that these two have chosen two different paths in their semantic evolution
in different cultures (dziecko in Slavic one, and felicity first in Romance culture, later in Ger-
manic one), it seems that they were both mentally associated with babyhood and maternity at
a certain moment in the past. The objectives of the paper are the following. First, I want to pres-
ent the Slavic etymology of the lexeme dziecko, as well the Romance and Germanic etymology
of felicity. Second, I aim to chase and discuss their semantic evolution from Proto-Indo-Euro-
pean root *dhe(i) ‘to suck’ to their contemporary meanings. Third, I choose to find and explain
the extralinguistic (cultural) factors which motivated the above mentioned semantic changes.
In order to explicate the motivation behind culturally conditioned semantic alteration, a ref-
erence is made to the theory of linguistic worldview, as understood by Jerzy Bartminski (2002,
2006), as well as to panchrony, as viewed by Przemystaw Lozowski (2010, 2018).

Keywords: Polish-English cognates, semantic change, linguistic worldview, panchrony
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