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ABSTRAKT
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edukacji wielokulturowej. Kolejna czg¢$¢ poswigcona jest badaniu tolerancji obywateli
Republiki Czeskiej wobec innych mniejszosci. Krétko opisano rowniez badania autora
dotyczaca postaw tolerancji wielokulturowej w grupach studentéw Uniwersytetu
Jana Amosa Komenskiego w Pradze. Pod koniec wyjasniono znaczenie edukacji
wielokulturowej i idei Jana Amosa Komenskiego dla wspolczesnego spoleczenstwa
czeskiego.

Slowa kluczowe: edukacja wielokulturowa, pedagog, program edukacyjny, tolerancja,
wspotpraca.

ABSTRAKT

Piispévek se vénuje tématu multikulturni vychovy a vlivu J. A. Komenského na
ni. Komensky je v ¢lanku predstaven jako jeden z prvnich propagatort multikulturni
vychovy. Nasleduje ¢ast, kde je vénovan prostor vyzkumiim tolerance ob¢anti CR
kjinym minoritdm. Je stru¢né popsan i prizkum autorky k postojim multikulturni
tolerance ve skupinach student UJAK. Na zavér je vysvétlena dtlezitost multikulturni
vychovy a myslenek Jana Amose Komenského pro souc¢asnou ¢eskou spole¢nost.

Klicova slova: multikulturni vychova, pedagog, vzdélavaci program, tolerance,
spoluprace.

ABSTRACT

The paper deals with the topic of multicultural education which was influenced
by J. A. Komensky. The introduction presents Komensky as one of the first promoters of
multicultural education. The following part is dedicated to research into the tolerance
of Czech citizens towards other minorities. The author’s survey involving the attitudes
of multicultural tolerance in groups of UJAK students in Prague shows the importance
of Komensky’s concepts for the current Czech society.

Keywords: multicultural education, pedagogue, educational program, tolerance,
cooperation

UVODNI SLOVO O PRINOSU J. A. KOMENSKEHO

V ¢lanku se zabyvame pfinosy Jana Amose Komenského pro mul-
tikulturni vychovu. Dle naseho nazoru lze v jeho dile nalézt mnohé
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myslenky, které 1ze v ramci multikulturni vychovy vyuzivat i dnes. V
¢lanku to demonstrujeme v ramci makrourovné na vyzkumech toleran-
ce jinakosti v CR a v rdmci mikrotirovné na piikladu studentd specialni
pedagogiky Univerzity Jana Amose Komenského v Praze. Jeho zasadu
»omnes omnia omnio“ [Komensky, 1948], mtzeme vysvétlit jako ote-
vreni uceni pro vechny, véemu, véemi prostredky.

Komensky byl tedy dle nas propagatorem otevieného vzdélavani
pro vSechny bez rozdilti. Navrhoval zavedeni tfid ve méstech i vesnicich,
vyucovat divky i chlapce, integrovat i handicapované studenty (velmi
aktualni problematika v dnesni dobé¢), ctyfstupniovy systém vzdélavani
a »sestaveni koncepce celozivotniho vzdélavani®. Podle néj by mél ¢lo-
vék na sobé pracovat v mladi i ve stari a nemél by se nikdy prestat sebez-
dokonalovat. [Komensky, 1948] Nejde tedy pouze o nabyvani znalosti,
ale hlavné o ,,formovani harmonicky rozvinuté osobnosti“.

Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem je zajimavé, Ze samotny
Komensky svou pedagogickou praci upozadoval, za svou pozici teologa
a filosofa, ktery se snazil uskutecnit tzv. ,,napravu véci lidskych®. Vzdé-
lani by se podle néj mélo stat pouze nastrojem k jeho dosazeni. Komen-
ského mecenasi ovsem preferovali pravé jeho pedagogickou cinnost.
A pravé toto byl pro Komenského hlavni divod vénovat se pedagogice.

KOMENSKEHO POHLED
NA MULTIKULTURNI SOUZITI

V Ceské republice je zaméfena pozornost na multikulturni vycho-
vu teprve od 90-tych let 20. stoleti [Buryanek 2002, Moore 2008] za vy-
znamného prispéni dota¢nich programi z fondt EU pro rozvoj vzdéla-
vani. Je tedy velkym paradoxem, ze zaklady k multikulturni vychové
byly polozeny pravé Komenskym uz pred 350 lety. Clovék by se mél
dle Komenského ucit do 24 let a poté cestovat. Predstavil koncept tzv.
Apodemie neboli cestovani za poznanim jinych narodd, jejich mentality
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a zvykd. Dle Komenského se mohou narody sblizit i bez pronasledovani
a nendvisti. [Komensky 1966, Koménski 1973] Sifil povédomi o tom, Ze
bychom méli byt $tastni z rtiznorodosti narodd. Kladl dtiraz na to, co
lidi spojuje a na odstranovani toho, co je miZze rozdélovat. [Wolf,1992]
Dulezité je podle Komenského vyhledavat styk s jinymi narody, ktery
nas miize obohatit, roz$ifit nam obzory a posunout v nasem védéni
vyse. Jedinec se ma podle néj stat tzv. ,svétoobcanem® [Tyz, 1972] Podle
néj by narody mély vychovavat své obcany v duchu ,,svétoobcanstvi“ a
meély by rozsifit pojem domova na cely svét, coz je v dne$nim globalizo-
vaném svéte stale vice aktudlni myslenka.

Komensky také definoval z dnesniho pohledu na etnickém princi-
pu pojem narod jako: ,,veliky pocet lidi, pochdzejici z téhoz kmene, ktefi
bydli na témz misté na zemi (jakoby ve spolecném domé, jejz nazyvaji
vlasti), mluvi tymz jazykem, a jsou tak spojeni tymiz svazky spolecné lds-
ky, svornosti a snahy o obecné dobro.“ [Tyz 1972, p. 259] Byl si védom,
ze pro pochopent jinych kulturnich mentalit je diilezita i znalost jazykt
[Novak, 1932]. Teze, ze jazyk determinuje mentalitu naroda, pak poz-
déji rozvijeli napt. myslitelé 19. stoleti jako Wilhelm von Humbold ¢i
Johann Gottfried Herder [Hill, Mannheim, 1992].

MULTIKULTURNI VYCHOVA DNES

Jak jsme jiz uvedli, pojem Multikulturni vychova se pouziva sice
od 90. let 20 stoleti, ale jako koncepce se jiz rozviji od druhé poloviny
20. stoleti v souvislosti s rasovou a etnickou krizi v USA a imigracnimi
vlnami do zemi zépadni Evropy [Svingalova, 2007]. Multikulturni vy-
chova nepatfila k tradi¢nim oblastem naseho ceského vzdélavani a je
soucasti vzdélavacich programt pro zakladni skoly a prvni stupen vice-
letych Gymnazii az od 1. za¥i 2007. Dle Mistrika [2008] se multikultur-
ni vychova rozviji jako pfimy dtsledek multikulturalismu. V soucasné
dobé se v teorii a ideologii multikulturality ve vztahu k multikulturni
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vychové vygenerovaly 3 proudy. Jedna se o konzervativni multikultura-
lismus, liberalni a kriticky multikulturalismus.

Vystizné multikulturni vychovu definoval Jan Pricha [2011, s. 15]:
»Jednd se o edukacni ¢innost zamérenou na to, aby ucila lidi z riiznych
etnik, ndrodii, rasovych a ndbozenskych skupin Zit spolu, vzdjemné se
respektovat a spolupracovat. S toleranci se jedinec nerodi, toleranci
¢lovék béhem zZivota ziskava. [Boutte, 1999], tolerantnim se ¢lovék sta-
va. K tomuto presvédceni jedince vedou postupné ziskavané znalosti,
zku$enosti a utvarené postoje a hodnoty, cehoz si byl Komensky védom
[Novak, 1932].

Multikulturni vychova u mensinového etnika rozviji kulturni spe-
cifika a soucasné poznavani kultury majority. Ta se seznamuje zase se
specifiky minorit. Zaroven u obou skupin, pak pomaha nachazet sté-
zejni body pro vzajemny respekt, spole¢né aktivity a spolupraci [Mara-
dov4, 2006]. Svingalova [2007] chape multikulturni vychovu v §ir$im
slova smyslu jako vychovu vedouci k pochopeni a respektovani kazdé-
ho ¢lovéka, v uzsim slova smyslu jako konkrétni ¢innosti pfipravujici
jedince na multikulturni souziti, které je rasové, nabozensky, socialné
i kulturné variabilni. Méla by seznamovat studenty s jinymi kulturami,
tradicemi, hodnotami a 1épe si tak uvédomit vlastni kulturni identitu,
tradice a hodnoty.

Z mezinarodniho hlediska miizeme nalézt mnozstvi navrht k vy-
lepseni multikulturnich kompetenci a k odbouravani predsudka. Uvadi
se napf. velka uc¢innost programi tzv. ,,Kooperativniho skupinového
vzdélavani® [Stephan, 1999]. Meziskupinové kontakty prispivaji k od-
stranovani vzajemného nepratelstvi a predpojatosti. Dal$i programy
jsou zalozeny na zprostiedkovani informaci. Napi. program proti
postojim vykazujicim predsudky je tzv. Rokaecheho technika kon-
frontace hodnoty (value-confrontation technique). V neposledni radé
muzeme jmenovat rizné multikulturni vychovné programy jako napt.
,»Skola proti rasismu, ,,Zvyseni kvality vzdélavani prostfednictvim po-
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sileni inkluze v multikulturni spole¢nosti — 2015 ¢i rtizné akce, které
oteviraji problém kulturni riznorodosti a umoznuji jedinctim z etnic-
kych mensin rozvoj vlastni pozitivni etnické identity. [Thomas, 1996]
Pro déti jsou vhodné hry a ¢innosti motivované znamymi kulturnimi
zvyklostmi jinych narodu se svymi tradicemi a artefakty.

TOLERANCE KE KULTURNI JINAKOSTI
V RAMCI CR

Abychom ukazali aktualnost multikulturni vychovy, predstavime si
v nasledujici &4sti, jak tolerantni je ¢eskd spole¢nost. S tim, jak do Ceské
republiky migruje stale vice lidi z jinych kultur, stava se multikulturni
vychova pro soucasnou ceskou spolec¢nost dtilezitou a nepostradatel-
nou. Podle priizkumu Sociologického tstavu Akademie véd CR z roku
2019, asi 30% dotdzanych odmita sousedstvi s lidmi jiné barvy pleti,
¢i s cizinci. Netolerance k souziti s lidmi s jinou barvou pleti, nabozen-
stvim a ptivodem roste. Vy$e dosazeného vzdélani jasné ukazuje, ze za-
timco jen asi ¢tvrtina z dotazovanych vysokoskolakd odmita za souseda
cizince, ¢i ¢lovéka jiné barvy pleti, v pfipadé vyucenych je to asi jedna
tretina. [Tucek, 2019). Zprava z roku 2020 vykazuje obdobna ¢isla, jen
doslo k poklesu u cizinct, které nechce za sousedy ¢tvrtina dotazanych.
Souziti s muslimy pak odmitaji dvé tfetiny respondentt. Ve srovnani
s minulym Setfenim z bfezna 2019 se distance od vybranych skupin sta-
tisticky vyznamné zménila: u lidi s jinou barvou pleti (vzestup odmit-
nuti o 6 procentnich bodt), u cizinci Zijicich v CR (pokles odmitnuti
0 4 procentni body). Dosazené vzdélani je vyznamnymi faktorem také
u souziti s lidmi jiné barvy pleti (jako sousedy je odmita 47 % dotaza-
nych s vyucenim, 30 % s vysokoskolskym vzdélanim). Podobny rozdil
nazord je i na sousedy cizince (30 % oproti 14 %) [Tucek, 2020]. Porov-
nani s dal$imi skupinami zobrazuje graf. ¢. 1.
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Graf 1 Koho byste nechtéli mit za sousedy - ob¢ané CR
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Podle stejného Setfeni [Tucek, 2020] se respondenti obecné do-
mnivaji, Ze si obyvatelé CR mysli, Ze jsou tolerantni. Na druhou stranu
v ptipadé muslim, cizinct a lidi jiné barvy pleti si respondenti, mysli,
ze jsou tolerantnéjsi nez jejich spoluobcané. (Graf ¢.2)

SONDA NAZORU NA MULTIKULTURNI VYCHOVU

Multikulturni povédomi by méli mit jiz Zaci na zakladnich $kolach
a mélo by jedince provazet celym zZivotem. Za timto ucelem je dule-
zité také nalezité pripravit pedagogy. Autorka tohoto ¢lanku vyucuje
Multikulturni vychové v Praze na Univerzité Jana Amose Komenské-
ho (UJAK) na katedie Specialni pedagogiky. V ramci vyuky byla zde
autorkou zrealizovana vyzkumna sonda v péti studijnich skupinach, tj.
u 145 respondentd. VSichni respondenti dostali za kol zodpovedét
nasledujici: ,, Mj postoj k Multikulturni vychové“. Cilem vyzkumné
sondy bylo zmapovat nazory respondentti na Multikulturni vychovu.
Ve vy$e zminénych skupinach je celkem 148 studentti. Na otazku odpo-
védélo 145 studentii, 3 se neucastnili. Vyzkum probéhl v lednu 2021.
Ziskané odpovédi autorka na zakladé systematické textualni konden-
zacni analyzy [Maltereud, 2012] rozdélila dle obsahu vypovédi do péti
skupin. Odpovédi si byly velmi podobné, presto se podatilo vyselekto-
vat nasledujici skupiny dle uvedenych spole¢nych znakda.

Za kazdou skupinu je zde predloZena jedna reprezentativni ob-
drzena odpovéd. Jednotlivé skupiny byly oznaceny jako A, B, C, D, E.

1. SKUPINA A - POCHYBUJICI 0 USPECHU OSVETY:

»Zejména médii jsou ndm predkladany uslechtilé ideje, které se na-
prosto mijeji s realitou vSedniho dne. Soucasné ideologie Multikulturni
vychovy ve skutecnosti vytvari a upeviuji odlisnosti, které bez znalosti
jinych kulturnich zvyklosti jen vedou k netoleranci a zasti v ¢eské po-
pulaci. Zpisob integrace zavisi vzdy na tom, kdo je integrovan. Do bu-
doucna se nartist emigrantt setka s velkym odporem ptvodnich obyva-
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tel pravé pro neochotu asimilovat se, ¢i integrovat se do prostfedi dané

v €

zeme.

2. SKUPINA B — PREFERUJICI ULOHU PEDAGOGA:

»Vyuka Multikulturni vychovy je vnimdna jako nastroj k porozu-
méni a toleranci viici lidem jiné barvy pleti, etnika, naboZenstvi a jinych
odlisnosti. Vyuka ma byt zaméfena na vychovu proti rasismu a nasili,
proti diskriminaci a netoleranci. Informace o jinych etnikach nas mo-
hou velmi obohatit. Zejména pro pedagogické pracovniky, ktefi se mo-
hou ve své praxi s riznymi etniky setkat, je znalost multikulturni vy-
chovy naprosto zasadni. Pedagog musi nejen mit dostatek relevantnich
informaci, ale také musi je umét pochopit a predat a vysvétlit ostatnim.”

3. SKUPINA C — HLASAJICI VSEOBECNOU OSVETU:

»Nejdulezitéjsi je nestranna a nezaujata edukace nejen pedagogic-
kych pracovnikd, ale celé verejnosti. Mélo by se zacit u déti predskol-
niho véku postupné pres vSechny vzdélavaci stupné az po university
tretiho véku. Stale v nds pretrvava strach z nevédomosti o neznamém
a jinakém. Toto vede k pfedsudkiim a z toho k vyplyvajici nenavisti
a netoleranci. Netoleranci pozorujeme zejména u starsi generace, proto
je tak dulezité, aby alespont mlada generace méla na tuto problematiku
vstficnéjsi pohled.”

4. SKUPINA D — SNAZICI SE POCHOPIT JEDNANI
NEPRIZPUSOBIVYCH:

»Bohuzel i pfes vyspélost nasi doby se setkavame s predsudky viici
etnikiim, které maji odliSnou kulturu, nez je ta nase. Vyzkumy ukazuji,
ze napt. romské etnikum uplatiuje pro zivot naprosto odlisné hodno-
ty nez majorita. Vzdélavani nepatii mezi jejich preference a rovnéz ve
statistikach uskute¢nénych trestnych ¢ind jsou v prvni linii. Nicméné,
muzeme si polozit otazku, zda-li se tato minorita nechova nespolecen-
sky a protizakonné pravé kvili predsudkiim v chovani a jednani majo-
ritnich obyvatel, zdali si nenesou sviij piivod na cele jako stigma.“
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5. SKUPINA E — VYZNAVAJICI SPOLUPRACI OBOU STRAN:

»Vyuka Multikulturni vychovy by méla byt primarné zaméfena na
prevenci jevil, jako jsou xenofdbie, rasismus, nesnasenlivost, diskrimi-
nace apod. Multikulturni tolerance by méla fungovat vzajemné. To zna-
mend, ze i minority by mély mit snahu pochopit vétsinovou spolecnost,

Ve

ve které ziji, respektovat jeji kulturu a prava vSech. Vzdy se lépe prijima
¢lovek, ktery se snazi o to ,,pochopit a byt pochopen’, na rozdil od ¢lové-
ka vymykajiciho se normé. Chceme-li tady vsichni Zit spole¢né, musime

si pomahat, tolerovat se a mit stejna prava, ale i povinnosti.”

Nasledujici tabulka ¢. 1 uvadi relativni a absolutni pocet respon-
dentt v jednotlivych vyselektovanych skupinach.

Tabulka 1 Pocet respondentt dle skupin

Zkoumana skupina Absolut. pocet Relativni pocet resp.
resp. respondentd v %
Skupina A 15 10%
Skupina B 21 15%
Skupina C 47 32%
Skupina D 6 4%
Skupina E 56 39%

Zdroj: vlastni prace autorky

Interpretace interniho vyzkumu postojti multikulturniho vychovy

v ramci vzdélavani pedagogiti

Respondentt, ktefi se vyjadrili ve smyslu skupiny A, tj. pochybuji-
cich o uspéchu osvéty, bylo 10%. Respondenti skupiny B, ktefi se vyjad-

rili, Ze stéZejni ulohou je zde role pedagoga, zaujimaji 15%.
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Co se tyka skupiny C, ktefi tvrdili, ze vSichni se musi vzdélavat
k toleranci, bylo respondentti 32%. Potvrzuji nutnost vSeobecné tole-
rance. Tato skupina je velika a demonstruje ,kolektivni spravedlnost.
Jde tedy o kolektivni zodpovédnost i kolektivni povinnosti. Tzn., pokud
se zapoji ostatni, zapojime se také.

Respondenti ve skupiné D se snazili pochopit i minoritni stranu
a jejich problémy. Zde jsme zapocetli pouze 4 % respondenttl. Nékdy
pochopit ostatni ,,dost boli“. V prvni fadé vidime sebe, preferujeme svou
rodinu, své blizké a potom az ty ostatni. Jsme jako narod kolektivisticti
a individuality nejsou pfili$ vitany. Pravé zde miize sehrat multikulturni
vychova dilezitou roli.

Nejpocetnéjsi skupinou byli respondenti ze skupiny E, kterych
bylo 39 %. Jsou srozuméni s tim, Ze aby néco fungovalo musi se zapojit
jedna i druha strana, nejlépe stejnou mérou se stejnym usilim a za stejné
odmeény.

Je dulezité fici, ze nazory respondentd z riznych skupin nemusi
byt nutné v rozporu a nazory dominantnich skupin E a C jsou do znac¢-
né miry kompatibilni.

ZAVER

Podle respondentli je nezbytné zabyvat se vSeobecnou osvétou
multikulturniho souziti. Je zapotrebi tolerance vuci jinakosti obc¢ant
a znalosti svych prav i povinnosti. Z naseho pohledu se jedna o pozitiv-
ni zjisténi, které by si zaslouzilo do budoucna hlubsi vyzkum. Z vybra-
né vypoveédi respondenta ze skupiny D zase vyplyva, ze i cast studentt
pedagogiky je ovlivnéna predsudky vici jinym skupinam. Doklada to
na priklad nepravdivé tvrzeni o vyskytu Romu na prednich prickach
kriminalnich statistik. Problematicky je i predpokladany biologicky de-
terminismus asocidlniho chovani Romt. I takovéto myty by méla mul-
tikulturni vychova vyvracet. Podle naseho nazoru snaha Jana Amose
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Komenského o inkluzivni a multikulturni vychovu by nezapadla i dnes
a jak narodni Setfeni, tak vyzkumna sonda provedena na univerzité jeho
jména ukazuji stalou aktualnost jeho myslenek.
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