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O Leonie Petrazyckim raz jeszcze

1. Ku nowej biografii — perspektywa badawcza

Leon Petrazycki, filozof i socjolog prawa w Polsce —nie bez przesady rzec mozna — ikona,
archetyp, punkt wspolny og6lnych nauk o prawie zaréwno filozofii, jak i socjologii prawa
postulujacy — jak si¢ wydaje jako pierwszy w naszym kraju — naukowe prawoznawstwo
bedace spojna propozycja metodologiczng dla nauk prawnych. W akademickim biegunie
pola prawnego zajmuje zaszczytne miejsce w obu dyscyplinach? — obie umieszczaja go
w swoich podrecznikach?. Stat si¢ wrecz — méwiac jezykiem teorii aktordw sieci — ,,obo-
wigzkowym punktem przejscia” dla filozoféw i socjologéw prawa kolejnych pokolen’.
Polska literatura obfituje wigc w szereg mniej lub bardziej szczegdtowych opracowan,
ktore komentuja wybrane fragmenty jego rozleglych koncepcji teoretycznych, jak i opi-
suja jego biografie®. Wigckszos$¢ z nich ma apologetyczny charakter. Co intersujace, nie-
rzadko zdarza si¢, ze autorzy tych opracowan przywotujg jego koncepcje jako wczes-
niejsze wobec idei znanych na Zachodzie, co wpisuje Petrazyckiego w schemat wielkich,
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acz niedocenionych polskich naukowcow spotecznych’. Wydaje si¢ zatem, ze przy takiej
liczbie Zrodet zaproponowac¢ oryginalne wyjaSnienia jest zadaniem co najmniej karko-
fomnym, jednoczes$nie jednak na tyle kuszacym, ze trudno si¢ mu oprzed®.

By to uczyni€ trzeba przyjac perspektywa badawczg pozwalajaca rzucic¢ nieco inne
Swiatfo na trajektori¢ biograficzng Petrazyckiego, przez co zaproponowaé petniejszy
jej obraz nie negujacy, ale uzupetniajacy to, co wiemy z wczesniejszych prac. Mam
na mysli teori¢ i metodologie Pierre’a Bourdieu’. Oznacza to, ze cho¢ w niniejszej pracy
przedstawiam fakty z biografii Petrazyckiego znane (a ich szczeg6towos¢ podyktowana
jest potrzebami analizy), to intepretowac je bede¢ przy uzyciu narzedzi analitycznych
francuskiego socjologa. Leon Petrazycki nie bedzie wiec cztowiekiem z krwi i koSci, ale
jednostka epistemiczng — przedstawicielem pewnej konkretnej pozycji spolecznej, ktora
zajmuje ze wzgledu na posiadane przez siebie wiasciwosci, no$nikiem istotnych zaso-
bow spolecznych, tu: kapitalow!?, ktdre kumulowal w trakcie swojej trajektorii zyciowe;j
— zajmujac kolejne pozycje spoteczne przede wszystkim w interesujacej nas przestrzeni
naukowej, ale takze w innych mikrokosmosach spotecznych. W ten sposdb uwypuklone
zostang te czynniki spoteczne, ktdre w znacznej mierze ksztattowaly jego droge naukowa
i zwigzane z nig dzialania.

Zgodnie bowiem z przyjeta w niniejszej pracy teorig miejsce (pozycja), jakie w §wie-
cie naukowym zajmuje jednostka jest wyznaczone przez skumulowane przez nig kapi-
taty. Pierre Bourdieu wyroznia dwa kluczowe dla pola naukowego, a mianowicie:
wlasciwy kapital naukowy (tzw. czysty kapital naukowy) i kapital administracyjny. Ten
pierwszy jest szczegllny, gdyz jest niejako gwarantem autonomii pola naukowego, czyli
jego niezaleznoSci wzgledem innych spotecznych §wiatdw — przede wszystkim ekonomii
i polityki. Nalezy do niego nie tylko wiedza danej jednostki potwierdzona stosownymi
dokumentami i certyfikatami (stopnie i tytuly naukowe), ale takze inne oznaki prestizu
takie jak: piSmiennictwo w prestizowych wydawnictwach, redakcja znaczacych czaso-
pism, cztonkostwo w stowarzyszeniach, uczestnictwo w znaczacych wydarzeniach nauko-
wych, wreszcie — uznanie pochodzace ze Srodowiska samych uczonych wyrazane przez
cytowalnos¢ prac!!. Czysty kapital naukowy kumuluje si¢ wolnej, inwestycja w niego jest
nie tylko dfugoterminowa, ale tez obarczona ryzykiem fiaska; nie daje bowiem gwaran-
cji zwrotu wtozonego wysitku. Kapitat administracyjny to nie tylko zajmowanie pozycji
wladzy w strukturach uniwersytetu (dziekana, rektora), ale rowniez kontrola instytu-
cjonalna pola w postaci obsadzenia stanowisk i dostepu do instrumentéw reprodukcji
korpusu osobowego (uczniowie)'?. Zasob ten okreslany jest kapitatem wiadzy doczesnej

7 A.Podgorecki, The Unrecognized Father of Sociology of Law: Leon Petrazycki, “Law and Society Review” 1980-1981/15,

s. 183-202.

Rozwazania poczynione w niniejszym studium nie sa z pewnoscia wyczerpujace. Daja jednak wglad w nierozpoznane

dotad w polskiej literaturze procesy i wskazuja nowe tropy badawcze. Tekst moze by¢ wige potraktowany jako programowy

dla badaczy zainteresowanych biografiami uczonych w perspektywie Pierre’a Bourdieu. Co wigcej uwazam, ze w dalszych

krokach nalezaloby poddaé¢ doglebnej analizie biografie naukowcow, ktorzy byli konkurentami Petrazyckiego w prze-

strzeni naukowe;j. Takie zamierzenie badawcze z powodzeniem mogtaby obra¢ wymiar obszernej monografii.

¢ Zob. P. Bourdieu, Homo Academicus, Stanford 1988; P. Bourdieu, The Political Ontology of Martin Heidegger,
Stanford 1991.

10 Zob. P. Bourdieu, Homo..., s. 21. Metodologig¢ t¢ w rdznym stopniu stosowatam juz kilkukrotnie zob. m.in. H. Dg¢bska,
Miedzy autonomiq a heteronomiq. Trajektoria polskiej filozofii prawa w latach 1945-56, ,,Pafistwo i Prawo” 2019/11-12,
s. 94-113; H. De¢bska, Trajektorie i strategie. Spoleczne struktury filozofii prawa, ,,Pafistwo i Prawo” 2021/7, s. 36-60;
H. De¢bska, Herezja w prawoznawstwie. Trajektoria polskiej socjologii prawa w XX wieku, w: T. Zarycki (red.), Polskie
nauki spoleczne w kontekscie wladzy i zaleznosci migdzynarodowych, Warszawa 2022, s. 105-137.

' P. Bourdieu, Science of Science and Reflexivity, Chicago 2004, s. 321 n.

12 P. Bourdieu, Science...,s. 321in.
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w przeciwienstwie do niemal ,,wiecznego” czystego kapitatu naukowego, do czego jesz-
cze powrdce w trakcie analizy.

Wolumen i proporcja kapitaléw naukowych kieruje jednostke ku pozycji zdomino-
wanej badZz dominujacej w polu naukowym. Zajecie tej ostatniej upowaznia do narzu-
cenia prawomocnej wizji nauki. Jest posiadaniem kapitatu symbolicznego, uznania,
z ktérego wyplywa m.in. prawo okreslenia, czym jest sam kapitat naukowy i jak si¢ go
uzyskuje. W trajektorii biograficznej jeden z wyr6znionych kapitatow jest zwykle domi-
nujacy, bedac niejako przejawem kierunku dazen naukoweca.

Nalezy rowniez pamigtad, ze pozycja w polu naukowym zwrotnie wplywa na naukowa
»produkcje”. Praktyka badawcza i propozycje naukowe, ktore wysuwa podmiot pola
naukowego wykuwaja si¢ w dialektyce migdzy przestrzenia mozliwosci (szans), jakie
oferuje przestrzen naukowa, w jakiej dany podmiot dziata w konkretnym momencie
(np. pozycja uniwersytetu, w ktorym dziata wzgledem innych uczelni; mozliwos¢ uzys-
kania zagranicznego stypendium; opieka naukowa uznanego naukowca) a uksztatto-
wanymi w nim wczeéniej dyspozycjami, ktore same w sobie sg splotem okolicznoSci
zar6wno osobistych (np. wynikajacych z tzw. odziedziczonego kapitatu kulturowego'?),
jak i profesjonalnych (wybdr dyscypliny naukowej, moda na tematy naukowe), w ktorych
wybor si¢ ksztaltuje.

Biorac pod uwage powyzsze, przejdzmy zatem do trajektorii biograficznej
Petrazyckiego, czyli analizy kolejno zajmowanych przez niego pozycji w przestrzeni
naukowej majac na wzgledzie rozgrywajace si¢ wydarzenia historyczne, ktoére wywarly
na nig wplyw.

2. Trajektoria na przecieciu granic imperiéw

Leon Petrazycki przychodzi na $wiat w powiecie sienniefiskim guberni witebskiej w roku
1867. Wychowuje si¢ w rodzinie szlacheckiej (matka Rozalia z domu Czarnocka, herbu
Lis) kultywujacej polsko$¢ i wpierajacej dazenia narodowosciowe. Ojciec Jozef bierze
udzial w powstaniu styczniowym, czego skutkiem jest utrata majatku'.

Droga ku wyksztatceniu, ktdra podaza Petrazycki jest klasyczng jaka w tamtym
okresie wybiera pozbawiona majatku szlachta. Zdobycie zinstytucjonalizowanego
kapitatu kulturowego — w postaci wyksztalcenia popartego stosownymi dokumentami
— wigze si¢ z prObg zachowania, silnie juz nadwatlonej przez utrate kapitatu ekono-
micznego, jednej z dominujacych pozycji w strukturze klasowej. W ten sposob ksztat-
tuje si¢ nowa warstwa spofeczna — inteligencja — budujaca swoja tozsamoS$¢ na etosie
patriotycznym i odpowiedzialnos$ci za sprawy publiczne'®. Innymi stowy, uszczuplony
majatek rodzinny Petrazyckiego, a takze odziedziczony z domu kapital kulturowy
wymusza na nim konieczno$¢ znalezienia dla siebie stosownego (odpowiadajacego

13 Odziedziczony kapital kulturowy to wyniesione ze Srodowiska rodzinnego przewagi majace posta¢ np. znajomosci
jezykow obcych, manier czy wysokiej kultury itp. wynikajace przede wszystkim z wysokiej pozycji spotecznej rodzicow
i posiadania przez nich kapitatu kulturowego. Bardzo czg¢sto proces jego nabywania jest zapoznany i niezauwazalny
w przeciwienstwie do dziedziczenia kapitalu ekonomicznego — pieni¢dzy i innych dobr materialnych. To powoduje
pewne niezrozumienie uprzywilejowania jednostek i ich przewag spolecznych prowadzac do bigdnego traktowania ich
cech jako wrodzonych, ,,naturalnych” (talent, umiej¢tnoScei), a nie bedacych wynikiem pozycji spotecznej z jakiej si¢
te jednostki wywodza. Zob. P. Bourdieu, Reguly sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, Krakoéw 2001, s. 378 i n.;
P. Bourdieu, Homo...,s. 53 in.

4 A.Kojder, Leon Petrazycki 1867-1931, w: P. Salwa, A.-K. Wroblewski (red.), Portrety uczonych. Profesorowie Uniwer-
sytetu Warszawskiego 19151945, Warszawa 2016, s. 109.

15 T. Zarycki, Kapital kulturowy. Inteligencja w Polsce i Rosji, Warszawa 2008, passim.
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aspiracjom wynikajacym z pozycji wyjSciowej) miejsca w §wiecie. W carskiej Rosji
stabilny byt i odpowiedni prestiz dla miodziefica pochodzacego z tzw. dobrego
domu zapewniaja studia medyczne lub prawnicze's, ktore sa najpopularniejszymi
kierunkami wybieranymi przez kandydatéw na studia. W latach: 1880, 1885, 1899
i 1912 przyszli jurySci stanowia odpowiednio: 22,3%, 30,2%, 43% i 38,3% wszystkich
zakoéw w Cesarstwie Rosyjskim!'”. Leon Petrazycki w roku 1890 majac 23 lata konczy
w Kijowie prawo'®.

Dzigki ufundowanemu przez rzad rosyjski stypendium trafia do Berlina, do uzna-
nego za wybitnego romaniste i cywiliste Heinricha Dernburga®®. W tak mfodym wieku
ma wiec mozliwos$¢ akumulacji, niezwykle cennego w naukowej karierze kapitatu mig-
dzynarodowego, ktory odczytywac nalezy jako kapitat spoleczny dajacy dostep do zaso-
bow posiadanych przez grupe®. Trzeba podkresli¢, ze nauka niemiecka, zwlaszcza
w Wiedniu i Berlinie, to 6wczesne europejskie centrum mysli prawniczej. Obieg idei
w Swiecie przypomina bowiem obieg ekonomiczny zgodny z teoriami zaleznoSci, a wigc
schematem centro peryferyjnym?'. Innymi stowy, idee cyrkulujg wedtug schematu domi-
nujacy-zdominowany (centrum—peryferia)?, jednak przy zastrzezeniu, ze centra ekono-
miczne nie musza by¢ centrami §wiatowej kultury lub nauki®. Pole niemieckie zajmuje
niekwestionowang pozycje dominujaca stanowiac centrum dla wszelkich nauk spotfecz-
nych, czego przyktadem jest fakt, ze np. kierunek ttumaczen w samej filozofii przebiega
od Niemiec do Francji**. Korzystajac z metafory Pascala Casanovy mozna rzec, ze tak
jak potudnikiem zerowym dla XX-wiecznej literatury jest Paryz?, tak miejscem zaréwno
wykluwania, jak i konsekracji idei filozoficznoprawnych sg kraje niemieckoj¢zyczne
majace w tym zakresie niekwestionowang hegemoni¢®. W nauce prawa nauka niemie-
cka ma niemal monopolistyczng pozycje, czego dowodem jest, ze ,,bez jej rekomendacji
nie mozna bylto wyj$¢ na forum europejskie”? .

To wtaSnie doswiadczenie niemieckie okazuja si¢ formujace zardwno dla przysziych
teorii Petrazyckiego, jak i jego pozycji. Powstale w porozumieniu z carem seminarium
berliniskie jest bez watpienia miejscem naukowej konsekracji. Ma ksztalci¢ rosyjskich
kandydatow do profesury z poddwczas prestizowego prawa rzymskiego. Absolwenci
moga liczy¢ wiec, ze po jego zakoficzeniu uzyskajg stanowisko na uczelni, a wraz

16 S.-D. Kassow, Students, Professors, and the State in T3arist Russia, Berkeley-Los Angeles—Oksford 1989, s. 25.

17 K. Motyka, Leon Petrazycki Challenge to Legal Orthodoxy, Lublin 2007, s. 11, za: S.-D. Kassow, Students..., s. 25.

8 Aleksandr Merezko na podstawie badan archiwalnych wykazal falszywos¢ twierdzenia, jakoby L. Petrazycki, jak
podaja liczne Zrédta, studiowal poczatkowo medycyng zob. A. Merezko (A.JI. Mepexko, A.4. ITempadcuyxuii 6
Kuesckom umnepamopckom ynusepcumeme Ce. Braoumupa, ,J1pasosenenne” 2014/1, s. 172-182).

19 K. Pol, Leon Petrazycki, w: A. Redzik (red.), Poczet prawnikow polskich XIX i XX wieku, Warszawa 2011, s. 718.

2 Zob. P. Bourdieu, The Forms of Capital, w: J. Richardson (red.), Handbook of Theory for the Sociology of Education,

Greeenwood 1986, s. 249 i n.

1. Wallenstein, Analiza systemow-swiatow. Wprowadzenie, Warszawa 2007.

22 P. Bourdieu, The Social Conditions of the International Circulation of Ideas, w: R. Shusterman (red.), Bourdieu: A cri-
tical reader, Oksford 1999, s. 220-22; G. Sapiro, Translation and Symbolic Capital in the Era of Globalization: French
Literature in the United States, “Cultural Sociology” 2015/3, s. 1-27.

3 T. Warczok, Globalne pole nauk spolecznych a socjologia polska, w: T. Zarycki (red.), Polska jako peryferie,
Warszawa 2016, s. 171.

2 G. Sapiro, Field Theory from the Transnational Perspective, w: T. Medvetz, J.J. Sallaz (red.), The Oxford Handbook of
Pierre Bourdieu, Oksford 2015, passim.

» G. Sapiro, Perspective, w: T. Medvetz, J.J. Sallaz (red.), The Oxford Handbook of Pierre Bourdieu, Oksford 2018, passim.

G. Sapiro, Capitales culturelles, capitales symboliques. Paris et les experiences européennes (xviiie-xxe siecles), Paryz 2014,

s. 289-296.

J. Kowalski, Psychologiczna teoria prawa Leona Petrazyckiego, Warszawa 1963, s. 11.

M. Zielinski, Rosyjskie seminarium prawa rzymskiego przy Berliriskim Uniwersytecie i jego polscy uczestnicy, ,,Zeszyty

Prawnicze” 2012/1,s. 114 in.
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z nim wysoka pozycje w Swiecie nauki rosyjskiej. Gwarancja powyzszego jest stosowne
zaswiadczenie wydawane przez niemieckich profesoréw®. Leon Petrazycki uzyskuje
stypendium dzieki protekcji swoich petersburskich profesorow wstawiajacych sie za jego
kandydaturag do Ministerstwa Oswiecenia Publicznego®. Jego przewaga wzgledem
innych kandydatoéw sa poglebione zainteresowania prawem rzymskim, czego dowodzi
(uznane za doskonale) ttumaczenie podrgcznika Systemu Prawa Rzymskiego Juliusza
Barona dokonane jeszcze w czasach studenckich?®. Po burzliwych poczatkach Petrazycki
zostaje uznany za wyrdzniajacego si¢ studenta®. W 1892 r. ukazuje si¢ drukiem mono-
grafia pt. Die Fruchtverteilung beim Wechsel der Nutzungsberechtigten, w ktorej prezentuje
swoje oczytanie i otwarto$¢ naukowa, m.in. wprowadzajac do prawa perspektywe Johna
Stuarta Milla®.

Przebywajac w Berlinie jest Swiadkiem konstytutywnych dla Niemiec wydarzen zwia-
zanych z procesami jednoczenia kraju, ktore wptynag na jego pozycje naukowa. Chodzi
mianowicie o wielka kodyfikacje niemieckiego prawa, w tym kodeksu cywilnego BGB
(Biirgerliches Gesetzbuch). Leon Petrazycki wlacza si¢ w gtowny spdr dwoch rywalizuja-
cych ze soba nurtow historycznej szkoly prawa — romanistow (wskazujacych koniecznos§é
wskrzeszenia prawa rzymskiego) i germanistow (domagajacych si¢ powrotu do prawa
germanskich plemion i panstw niemieckich z okresu §redniowiecza)*. Zajmuje intere-
sujace w tym sporze stanowisko. W dwutomowym dziele pt. Die Lehre vom Einkommen
(wydrukowanym w latach 1893 i 1895%) proponuje powotanie nowych gal¢zi prawo-
znawstwa: prawa pracy i naukowej polityki prawa, jak réwniez podnosi argumenty
za odrodzeniem nowego typu prawa naturalnego® sytuujac swoje rozwazania w kon-
trze do obu nurtéw*’. To pozycja outsidera — bycie spoza narodowego pola niemie-
ckiego — pozwala mu na zaproponowanie wyrdzniajacej si¢ propozycji teoretycznej, gdyz
na spory niemieckiej szkoty historycznej zdolny jest patrze¢ z dystansu pozwalajacego
przekroczy¢ nie tylko silnie angazujaca, ale przede wszystkim jak si¢ wydaje doksyczng
(czyli uznawang za oczywista i niepodwazalna®®) dla niemieckich historykéw prawa
dychotomig.

Propozycje Petrazyckiego wywotuja ferment w niemieckiej nauce prawa®; sa sze-
roko komentowane przez znaczacych naukowcdw, a na podniesione przez niego zarzuty
odpowiada gtéwny referent Kodeksu w Reichstagu Rudolf Sohm*. Swiadczy to niewat-
pliwie nie tylko o celnoSci wysunietej przez Petrazyckiego krytyki, ale takze o uznaniu
jego samego za pelnoprawnego uczestnika akademickiej dysputy, a wigc posiadacza
kapitatu symbolicznego. Dzigki zdobytej w ten sposob rozpoznawalnosci, czyli uznania

2 M. Zielinski, Rosyjskie seminarium...,s. 118.

M. Zielinski, Rosyjskie seminarium..., s. 124.

J. Kowalski, Psychologiczna teoria..., s. 9.

32 Zob. M. Zieliniski, Rosyjskie seminarium..., s. 125-126.

L. Petrazycki, Die Fruchtverteilung beim Wechsel der Nutzungsberechtigten: vom Standpunkt des positiven Rechtes und
der Gesetzgebung: drei civilrechtliche Abhandlungen, Berlin 1892; K. Motyka, Leon Petrazycki Challenge...,s. 12.
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w polu zostaje okrzykniety ,,genialnym Polakiem”!. Dyrekcja seminarium zaswiadcza
(i jest to akt konsekracji wtasnie), ze Petrazycki posiada kwalifikacje, by zosta¢ docen-
tem na wydziale prawa niemieckiego uniwersytetu*.

Wydaje si¢ zatem, ze jest to moment, w ktorym mogtaby rozpocza¢ si¢ blyskawiczna
kariera Petrazyckiego w Niemczech. Posiada znaczny kapitat naukowy, a wigc i poten-
cjal, by stac si¢ jednym z gtownych graczy w akademickim polu prawnym w tym kraju.
Tak si¢ jednak nie dzieje. Po ponad czterech latach wraca do Rosji*’. Nie sg znane bez-
posrednie tego powody. Jak mozna, z duzg doza pewnosci przypuszczag, jest to podyk-
towane warunkami pola niemieckiego, w ktorym wprawdzie panuje zgodna opinia
co do warto$ci naukowej Petrazyckiego, jednak jego narodowa i silnie zhierarchizowana
(byt on, jak podkreslatam, ,,z zewnatrz”) struktura nie pozwala na uzyskanie przez niego
stalej pozycji w uniwersytecie. Analizujac rzecz w kategoriach gry naukowej na poziomie
indywidualnym Petrazycki mogt doswiadczy¢ efektu histerezy, ktora — na gruncie nauk
spolecznych w kontekscie biografii — nalezy rozumiec jako czasowe rozejScie si¢ subiek-
tywnych oczekiwan z obiektywnymi szansami. Innymi stowy, oczekiwania z poprzed-
niego uktadu okazujg si¢ niezgodne z obiektywnymi szansami z uktadu terazniejszego*.
Jest to pewien rodzaj, rzec mozna: frustracji uprzywilejowanego, ktdry zajmuje pozycje
wprawdzie w polu dominujacym, jednak pozycja owa jest zdominowana®.

Strukturalng konieczno$¢ mozna jednak przekuc¢ w cnote. Powrot ze Swiatowego cen-
trum rynku idei naukowych na peryferia niemal zawsze przynosi symboliczne korzySci.
Konsekracja w centrum nauki $wiatowej, moze, w lokalnym polu naukowym, uczynié
z konsekrowanego dominujacego gracza. Wtasnie dzigki napisanym w Niemczech
pracom Petrazycki w 1896 r. akumuluje zinstytucjonalizowany kapital naukowy — robi
magisterium*, ktére umozliwia mu uzyskanie pozycji docenta na Uniwersytecie
w Petersburgu i rok pdZniej uzyskanie doktoratu wtasnie z prestizowego prawa rzym-
skiego. Nie zajmuje si¢ jednak naukowo prawem rzymskim. Jego trajektoria jest typowa
dla filozoféw prawa tamtego okresu. Filozoficzne (sub)pole naukowe*’ nie jest jeszcze
w pelni sprofesjonalizowane i to wtasnie dogmatycy zaczynaja tworzy¢ zreby nowej
prawniczej dyscypliny*, rozpoczynajac procesy dyferencjacji, a wraz z niag — autonomi-
zacji. Czgsto czynia to naukowcy zajmujacy prawem rzymskim, chocby sam Friedrich
Carl von Savigny, przedstawiciel niemieckiej szkoly historycznej. Jest to w pelni zro-
zumiate, gdyz wylonienie nowej dyscypliny i przejScie do niej dokonuje si¢ z dziedziny
juz uznanej i prestizowej do takiej, ktorej stawki si¢ dopiero ustalajg i nie ma jeszcze
sformalizowanych regut wejscia.

Trajektoria Petrazyckiego w Rosji jest bez watpienia wznoszaca: zdobywa czysty kapi-
tal naukowy: w 1898 r. zostaje profesorem nadzwyczajnym encyklopedii i filozofii prawa

4 A. Kojder, Idee spoteczno-prawne Leona Petrazyckiego i ich wspdlczesne kontynuacje, w: J. Mucha, W. Winctawski
(red.), Klasyczna socjologia polska i jej wspolczesna recepcja, Toruii 2006, s. 57.

M. Zielinski, Rosyjskie seminariume..., s. 126.

M. Zielinski, Rosyjskie seminarium..., s. 119.

“ P. Bourdieu, Zmyst praktyczny, Krakow 2008, s. 82-84; P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoleczna krytyka wladzy sqdzenia,
Warszawa 2005, passim; P. Bourdieu, Homo..., passim.

Zob. T. Warczok, Polityka, system akademicki i antysemityzm. Dwa kryzysy w polskim polu wladzy, w: Polskie nauki
spoleczne w kontekscie wladzy i zaleznosci migdzynarodowych, Warszawa 2022.

4 K. Motyka, Leon Petrazycki..., s. 14-15.

47 Subpole naukowe jest czgscia szerszego pola (np. filozofia prawa czescig calego naukowego pola prawnego), jednak
wyrdzniaja je pewne odrgbne od giéwnego pola cechy takie jak np. inne zasady gry. Zob. G. Sapiro, Sous-champ,
w: G. Sapiro, F. Denord (red.), Dictionnaire international Pierre Bourdieu, Paryz 2020, s. 1405-1406.

H. De¢bska, Idea i struktura. Spoleczne warunki ksztaltowania sie filozofii i teorii prawa w Polsce, ,,Pafistwo i Prawo”
2019/6,s.79 in.
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iniemal jednocze$nie kumuluje tez kapitat wladzy akademickiej — Katedre Encyklopedii
i Filozofii Prawa®*. W roku 1901 zostaje profesorem zwyczajnym, a w 1905 r. — dzieka-
nem wydzialu. Tym samym kumuluje pokazny lokalny kapitat symboliczny — majac 31
lat po raz pierwszy zostaje odnotowany w encyklopedii filozofii*’, zas rosyjska juryspru-
dencja uznaje go za tworce ,,szkoly petersburskiej™!.

Te sukcesy dodajg mu energii emocjonalnej upewniajac w wierze we wiasne pomysly
naukowe. Nic dziwi zatem, ze pozostaje w tym okresie nadzwyczaj ptodny. Powstaja
wtedy wszystkie najwazniejsze dziela: Wstep do nauki polityki prawa (1896/97), Wstep
do nauki prawa i moralnosci (1905 r.), a takze Teoria prawa i paristwa w zwiqzku z teoriq
moralnosci (1907 t.) oparte na ustaleniach poczynionych w czasach berlifiskich, gdy
Petrazycki jest uczestnikiem globalnego obiegu wiedzy.

Ponadto mimo zawilych wyktadéw™ Petrazycki jest rowniez popularnym wykta-
dowca®, co $wiadczy o umiejetnym budowaniu kapitatu spotecznego. Na jego odczyty
uczg¢szeza wielu pozniej uznanych socjologéw (m.in. Pitirim A. Sorokin, George Gurvitch,
Nicolas S. Timasheff) i prawnikéw (m.in. Jerzy Lande, Bronistaw Wroblewski).

Wida¢ zatem wyraznie, ze na przetomie wiekow i w pierwszych latach XX w. jego
trajektoria osigga punkt szczytowy: pozycja naukowa jest wysoka, podobnie uznanie
i rozpoznawalno$¢, jaka cieszy si¢ na uniwersytecie, a nawet poza nim, gdyz powoli
staje si¢ intelektualistg publicznym. W redagowanym przez niego stolecznym prawni-
czym czasopiSmie ,,Wiestnik Prawa” wyraza zarOwno poglady naukowe, jak i promuje
progresywne rozwigzania spoleczne m.in. walke o praworzadno$¢, czy tez program libe-
ralizacji i zwalczania feudalnych przezytkOw — popiera formy kapitalistycznego rozwoju
uwazajac, ze Rosja powinna przej$¢ przemiany podobne do tych, ktére mialy miejsce
w USA>,

3. Przestrzeh mozliwosci i strategie kompensacyjne

Jest to moment, w ktorym wydaje si¢, ze w lokalnej nauce rosyjskiej Petrazycki osiagnat
juz wszystko. Czy jednak rozbudzone okresem niemieckim aspiracje moga by¢ zapo-
mniane? Leon Petrazycki nie zostaje uznany na globalnym rynku idei naukowych (nie
staje si¢ rozpoznawalnym w calej Europie, czy na §wiecie naukowcem), mozna wigc
konkludowaé, ze pod wplywem uwarunkowan strukturalnych nastepuje w jego trajek-
torii konwersja libido sciendi w libido dominandi. Od pozycji wtadzy na uczelni blizej
juz ku pozycjom politycznym (wladza niejako ,,przyciaga” wtadze>). I cho¢ nie bez
znaczenia jest moment historyczny w tamtym okresie wsrod polskiej inteligencji maja-
cej wplyw na nauke rosyjska wcigz pozostaja rozbudzone nadzieje na modernizacje
panstwa rosyjskiego zgodnie z doktryna polskiego pozytywizmu (przez model uczest-
nictwa w zyciu politycznym, a nie walke zbrojna*®), to jednak kluczowe znaczenie w tej

A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej. Od Oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Krakow 2005, s. 583.

0 A. Kojder, Godnosé..., s. 82.

St AL Walicki, Zarys mysli. .., s. 583.

2. Zob. M.M. Laserson, The Work of Leon Petrazhitskii: Inquiry into the Psychological Aspects of the Nature of Law,
“Columbia Law Review” 1951/1, s. 59-82.

3 K. Motyka, Leon Petrazycki..., s. 14-15.

s A. Kojder, Godnosé..., s. 90.

3 Kapitaly o podobnej strukturze si¢ przyciagaja. Zob. P. Bourdieu, Homo..., passim; H. Dgbska, Trajektorie i strategie.....,

s.50in.

A. Bosiacki, Polscy prawnicy w Rosji przed 1917 rokiem: wybrane koncepcje teorii i praktyki prawa, ,Annales Universi-

tatis Mariae Curie-Sklodowska” 2011/LVIIIL, s. 158.
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konwersji trzeba przyzna¢ wplywowi struktury spolecznej na trajektori¢ biograficzng
ergo porazce na rynku Swiatowych idei i sublimacji tej porazki w polityke.

Po rewolucji z 1905 r. Petrazycki w pelni angazuje si¢ w dziatalno$¢ polityczng
wiazac si¢ z Partig Konstytucyjnych Demokratow (Kadetéw) i wechodzac do jej komi-
tetu centralnego’’. Wypowiada si¢ w wielu kwestiach spolecznych: jest oredownikiem
rOwnouprawnienia kobiet w Rosji, postuluje demokratyczne i kapitalistyczne reformy
(szczegolnie dotyczace kwestii agrarnej, ktora podnosi juz we weze$niejszych pracach),
modernizacje kraju (co réwniez postulowal w swoich pracach), opowiada si¢ za prawami
zwierzat, wypowiada w kwestii kierunku rozwoju uniwersytetow*®. Widac wigc wyraznie,
ze jego poglady sg liberalne, najpewniej naznaczone i wzmocnione do$wiadczeniami
mi¢dzynarodowymi.

W 1906 r. zostaje wybrany z kadeckiego ramienia do pierwszej Dumy rosyjskie;j.
Jego kariera polityczna okazuje si¢ jednak epizodyczna. Jest legalista®, lecz mimo
to juz kilka miesiecy pOZniej, przeciwstawiajac si¢ arbitralnemu rozwigzaniu pierwszej
Dumy Panstwowej, podpisuje, prawdopodobnie w gescie solidarnosci — jak wigkszos¢
deputowanych ze swojej partii i wielu jej sympatykdéw — wzywajacy do cywilnego niepo-
stuszenstwa tzw. Manifest Wyborski®. Zostaje za to skazany na trzy miesiace aresztu
w Twierdzy Pietropawltowskiej (z powodow zdrowotnych karg odbywa w roku kolejnym)
i pozbawiony biernego prawa wyborczego®'.

Jest to moment bez watpienia wazacy na calej dotychczasowej trajektorii
Petrazyckiego. Represje dotykaja go nie tylko politycznie, ale przede wszystkim cigza
na jego pozycji naukowej. Leon Petrazycki traci nie tylko wiadza akademicka — pozycje
dziekana, ale co wazniejsze rowniez — tytul profesora. Ten ostatni odzyska dopiero
w 1915 r.%2

Przypadek Petrazyckiego ukazuje nam dobitnie zalezno$¢ 6wczesnego pola nauko-
wego od pola politycznego. Wspotczesnie profesjonalizacja pol naukowych, a wraz z nig
nabyta autonomia nauki sprawia, ze tytut naukowy jako forma kapitatu naukowego jest
kapitatem niemal ,,wiecznym”, ktérego nie mozna cofna¢, czy odebra¢ administracyjng
czy polityczna decyzja ©.

Piynne przechodzenie migdzy polami — a wigc miedzy pozycjami i rolami spolecz-
nymi — od naukowca poprzez zaangazowanego intelektualiste publicznego do polityka
okazuje si¢ dla Petrazyckiego finalnie zwodnicze, dlatego po odbyciu kary zwraca si¢
w stron¢ uniwersytetu. Jednak okres ten jest naznaczony porazka. I jest to porazka
nie tylko polityczna. To zalamanie podstaw catego projektu naukowego, na ktdry skta-
dat si¢ wyrazny ewolucjonizm i profetyzm zawarty zaréwno w przekonaniu o rozwoju
moralnym kolejnych pokolefy, jak i w prze§wiadczeniu, ze prawo jest najdoskonalszym
narzedziem tej zmiany spolecznej. Nie tylko motywuje i wychowuje (wytwarza ,,aktywna
psychike obywatelska”®), ale prowadzi do wszechludzkiej mitosci, a z racji tych rol

57 J. Kowalski, Psychologiczna teoria. .., s. 12-13.

8 J. Kowalski, Psychologiczna teoria..., s. 15.

J. Kowalski, Psychologiczna teoria..., s. 14.
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JIvea HUcuposuua ITempascuyrozo, ,,JIpaBosenenne” 2017/2, s. 208.

© K. Motyka, Leon Petrazycki...,s. 17.
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nalezy si¢ jego regufom postuszenstwo®. Utrata zaréwno zinstytucjonalizowanego
kapitatu naukowego (tytutu), jak i kapitatu akademickiego (stanowiska dziekana) jest
gorzka lekcja. Przestrzen mozliwosci dla Petrazyckiego w Rosji gwattownie si¢ kur-
czy. Dziala jeszcze w Petersburskim Towarzystwie Prawniczym, redaguje dwutygodnik
,»Prawo”%, jednak niemal zawiesza dziatalno$¢ piSmiennicza, kwestie spoleczne porusza
publicystycznie, a po 1913 r. nie ukazuja si¢ zadne jego nowe prace®. Nie angazuje si¢
juz czynnie w polityke i cho¢ w czasie Rzadu Tymczasowego stworzonego przez jego ucz-
nia, Aleksandra Kierefiskiego, zostaje wybrany senatorem, to mandatu nie wykonuje.
W 1917 r. zostaje powotany w sktad Sgdu Najwyzszego Rosji®®. Szybko nadchodzi jed-
nak Rewolucja Pazdziernikowa i w 1919 r. Petrazycki po krétkim pobycie w Finlandii®
wyjezdza na stale do Warszawy”, gdzie od jakiego$ czasu angazuje si¢ w odbudowe
uniwersytetu.

Wreszcie, warunki wydaja si¢ nadzwyczaj mu sprzyjajace. Zostaje jednym z czterech
profesoréw zwyczajnych’!. W Polsce posiada zaréwno kapitat symboliczny, jak i spo-
teczny (czgSciowo za sprawg uczniow z okresu rosyjskiego, ktorzy teraz pracuja na pol-
skich uczelniach), co powoduje, ze specjalnie dla niego — ad personam — zostaje utwo-
rzona pierwsza w Polsce Katedra Socjologii. Nowy poczatek rodzi oczekiwania na sku-
teczng akumulacj¢ kapitalu naukowego, tym razem na Uniwersytecie Warszawskim.
Jednak wchodzac w strukture uczelni, wehodzi tez w uksztattowana juz strukture calego
polskiego pola naukowego. I ta struktura wraz z obowigzujacymi w niej relacjami btyska-
wicznie ,,naciera”, czego doskonatym przyktadem jest odsunigcie Petrazyckiego od pro-
wadzenia prestizowego wyktadu z teorii prawa i historii filozofii prawa.

W literaturze omawiajacej biografi¢ Petrazyckiego spekuluje si¢, czy chciat on prze-
ja¢ Katedre Encyklopedii (a wladze uczelni nie wyrazily na to zgody), czy jednak stwo-
rzenie Katedry Socjologii bylo spetnieniem postulatéw, jakie gtosit w swoich pracach
sugerujac potrzebe wprowadzania socjologii na wydzialy prawa’. Z pewnoSciag przed
objeciem stanowiska na UW zostat zobowiazany przez Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego do wyktadania filozofii prawa’”. To, co mozemy stwierdzi¢
z prawdopodobiefistwem graniczacym niemal z pewnoScig to fakt, ze przyczyny, dla
ktorych kurs ten otrzymuje miodszy naukowym stazem pracownik — dr Eugeniusz Jarra
sa polityczne. Leon Petrazycki ma liberalne poglady, a swoje polityczne sympatie kieruje
wyraznie przeciw podowczas dominujacej na warszawskim uniwersytecie frakcji stronni-
ctwa narodowo-demokratycznego™, ktore okresla ,,trucizng moralng”?. Nic zatem dziw-
nego, ze dziekan wydziatu prawa Zygmunt Cybichowski (dzialacz skrajnej prawicy’)
uwaza za stosowniejszego kandydata dla kursu filozofii prawa Jarre, przedstawiciela
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nurtu prawno-naturalnego o narodowym charakterze”, nieukrywajacego swoich pra-
wicowych i nacjonalistycznych sympatii’®.

Sytuacja napigcia mi¢dzy Petrazyckim a Jarrg (sa bezpoSrednimi konkurentami zaj-
mujacymi si¢ rozwazaniami ogolnofilozoficznymi i to w dodatku w prawnonaturalnym
nurcie; wchodzi tu rOwniez w gre hierarchia stopni naukowych — profesor zwyczajny
vs doktor) ukazuje jak w soczewce fragment obrazu pola naukowego na poziomie
mikro, a takze wplyw pola politycznego na pole akademickie (jego autonomig), jed-
nak o innym zakresie niz przytaczany wyzej przypadek rosyjski. Nie byly to bowiem
zewngtrzne dziatania wiadzy politycznej per se (z czym np. bedzie miafa do czynienia
nauka polska w okresie stalinizmu po II wojnie $wiatowej’), ale dzialania akademi-
kow (konkurentow w polu), odzwierciedlajace walke w tym §wiecie spotecznym. Zatem
tym razem Petrazycki jest ,,ofiarg” wewnetrznych rywalizacji pola naukowego, ktore
jako stabo zautonomizowane pozwala na wprowadzenie logiki z zewnatrz — tg logika
za$ jest logika polityczna®. Po objeciu Katedry Socjologii spory miedzy ,,wydzia-
fem prawa” a Petrazyckim nasilajg si¢, gdyz jest on znany z liberalnych pogladows®!.
Katalizatorem konfliktu, ktory nie zostaje zazegnany do Smierci Petrazyckiego staje si¢
tzw. sprawa profesora Askenazego — historyka prawa, ktéremu, pomimo pierwotnych
zapewnien i spetnienia przez niego wymogoéw formalnych, zostaje odmowiona posada
wlasnie ze wzgledu na pochodzenie®. Skutkiem tego, wspierajacy jego kandydature
Petrazycki oglasza w 1920 r. odejScie z uczelni i ,,0od tego momentu traktowany jest
jak cialo obce”®. Jego wyktady ciesza si¢ jednak popularnoscia, wigc jego stuchacze
pisza list otwarty, w ktorym wnioskujg o zatrzymanie go na uniwersytecie. Sprawa jest
szeroko komentowana w prasie, co nadaje jej rozglosu i przyczynia si¢ do jeszcze sil-
niejszego upolitycznienia konfliktu®*. Narodowa prasa wypomina Petrazyckiemu nie
tylko rosyjskie wychowanie, ale wrecz reprezentowanie ,,klasyczne[go] typ[u] intelektu
rosyjskiego”. Nie udaje mu si¢ uniknaé tez poréwnan do Lenina i Trockiego®. Powotana
do zbadanie sprawy komisja §ledcza, przeciagajaca zreszta spraw¢ przez rok, finalnie
odrzuca jego rezygnacj¢. Pomimo to, ze Petrazycki jest na warszawskim uniwersytecie
»zwalczany”®, pozostaje na wydziale prawa do korica zycia, cho¢ w pewnym momencie
rownolegle obejmuje stanowisko profesora socjologii w Wolnej Wszechnicy Polskie;j.
Tam pracuje w ,,zyczliwej i cieplej atmosferze” i przez dwa lata sprawuje nawet funkcje
prorektora®”. Mozna przypuszczaé, ze kumulacja kapitalu akademickiego wiasnie tam
wigze si¢ z wigksza autonomig Wszechnicy, ale takze jej zdominowaniem wzgledem
hegemonicznego Uniwersytetu Warszawskiego.

7 M. Szyszkowska, Filozofia prawa i filozofia czlowieka, Warszawa 1989, s. 14.

78 Z grona swoich studentéw wyrdznia chociazby Bolestawa Piaseckiego, pdZniejszego przywodeg Ruchu Narodowo-
-Radykalnego ,,Falanga”. Zob. M. Majewski, Spolecznos¢ akademicka (1915-1939), w: PM. Majewski (red.), Dzieje
Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1939, Warszawa 2016, s. 219.

7 Zob. H. Dgbska, Miedzy autonomig..., s. 99 i n.

H. D¢bska, Migdzy autonomiq..., s. 97 i n.

81 Np. wielokrotnie w przeszlosci wypowiada si¢ w kwestiach spotecznych, m.in. obronie praw kobiet, ale przede wszyst-
kim mniejszosci narodowych szczegolnie Zydow zagrozonych narastajacymi nastrojami antysemickimi.

Odnotujmy takze, ze siostra Leona Petrazyckiego, Jadwiga Petrazycka-Tomicka przez cale zycia dziata na rzecz réwno-
uprawnienia kobiet (zob. M. Tyrowicz, Petrazycka Tomicka Jadwiga, Polski Stownik Biograficzny, t. 25, Wroclaw—Warszawa
—Krakéw-Gdarnsk 1980, s. 681).

8 A. Kojder, Godnos¢..., s. 87 i n.; M. Majewski, Spolecznosé..., s. 82-83.

8 Zob. M. Majewski, Spolecznosc..., s. 83.

8 A. Kojder, Godnosé..., s. 97-98.

8 A. Kojder, Godnos¢...,s. 97.

% M. Majewski, Spolecznosé..., s. 219.

8 J. Licki, Zycie..., s. LIIL
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W tzw. okresie warszawskim Petrazycki koncentruje si¢ raczej na kapitale spolecz-
nym — dziata w Polskiej Akademii Umiejetnosci (jest cztonkiem od 1912 r.) i w miedzy-
narodowych stowarzyszeniach naukowych: Akademii Prawa Porownawczego w Hadze
iw Migdzynarodowym Instytucie Socjologicznym (IIS), ktoérego wiceprezesem zostaje
(kapital wiadzy)®, co oznacza, ze nie zrywa wigzi z nauka Swiatowa. Uniwersytet
Stefana Batorego w Wilnie w uznaniu jego autorytetu naukowego (kapitatu symbo-
licznego) nadaje mu w 1927 r. doktorat honoris causa. Pracy stricte publikacyjnej jed-
nak juz nie prowadzi, mimo ze powstaja liczne notatki (w czasie 11 wojny §wiatowej
bezpowrotnie stracone), a kilka znaczacych tekstow z okresu rosyjskiego ukazuje si¢
po polsku. Nadal angazuje si¢ w zycie publiczne jako prawnik: bierze udzial w pracach
Komisji Kodyfikacyjnej i jest wspotautorem ustawy o szkotach akademickich promuja-
cej samorzadowy model uniwersytetow®. Widaé wyraznie, ze trajektoria Petrazyckiego
ulega w tym czasie znacznemu przeobrazeniu: nie kumuluje juz czystego kapitalu
naukowego, ale znow podejmuje dziatania kompensacyjne o ekstensywnym charakte-
rze. Kieruje wigc swoje wysitki ku zréznicowanym kapitalom akademickim: kapitatowi
wladzy akademickiej i kapitalowi spotecznemu (towarzystwa i uczniowie).

Jego trajektoria wchodzi w koficowa faz¢ majaca wyraznie spadkowe nachylenie,
czego konsekwencjg jest nasilajacy si¢ kryzys psychiczny, prawdopodobnie depresja.
W dodatku choruje przewlekle na zapalenie optucnej®. Samobdjstwo popelnia strzela-
jac z broni palnej w roku 1931.

Przyczyn kryzysu psychicznego poszukuje si¢ zwykle w rozczarowaniu Leona
Petrazyckiego Swiatem, a takze sobg samym, przede wszystkim spadkiem intelektualnych
mozliwosci: odczuwa ,,stagnacje, niemoc tworcza” *!, a skoro praca naukowa stanowita
,,Sens jego zycia”??, wiec ,,zy¢ nietwdrczo nie ma najmniejszego powodu”?. Takie wyjas-
nienia s jednak pozorne. Sg to typowe psychologizacje pomijajace struktury spoteczne
majace wplyw na psyche. Przekonania sa efektem trajektorii, dlatego nalezy je odczytywaé
w kategoriach dialektyki mi¢dzy polem a pozycja. Gdy Petrazycki znajduje si¢ na trajek-
torii wznoszacej pisze prace profetyczne dajace nadzieje; optymistycznie parzy na przy-
sztod¢ ludzkosci. Gdy jego trajektoria zatamuje si¢, a nastepuje to co najmniej dwukrotnie
—utracona pozycja, a w raz z nig brak energii emocjonalne;j kieruja go ku watpliwosciom
dotyczacym ludzkoSci (przewiduje, ze rodzace si¢ totalitaryzmy europejskie wywotaja
Swiatowy kataklizm, co podnosi w rozmowach z bliskimi®*), przypisuje jej ograniczenia
intelektualne (jego idee sa niezrozumiale, ,,nie zyskuja wlasciwego rezonansu”, sam
diagnozuje je jako ,historycznie przedwczesne”®). Projektuje wiec wlasng trajektorie¢
nalosy §wiata®. Zatem wbrew temu, co twierdzi na przykiad S. Posner nie chodzi o roman-
tyzm i mesjanizm Petrazyckiego?”, ale o jego pozycje i relacje migdzy nig a produkcja
naukowg’.

8 K. Motyka, Leon Petrazycki...,s. 19.

8 J. Wolenski, Leon Petrazycki..., s. 173.

% A. Kojder, Godnosc..., s. 100.

o' A. Kojder, Godnosé..., s. 101.

%2 J. Kowalski, Psychologiczna teoria..., s. 19.
% A.Kojder, Leon Petrazycki...,s. 111.

J. Kowalski, Psychologiczna teoria..., s. 19.
A. Kojder, Idee spoleczno-prawne..., s. 3.
% Zob. P. Bourdieu, The Political..., passim.
7 S. Posner, W obcej szacie, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1909/24, s. 36, za: K. Motyka, Leon Petrazycki..., s. 18.
% Zob. P. Bourdieu, The Political..., passim.
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4. Nierébwny obieg idei i strukturalne koniecznosci

Leon Petrazycki poszukuje dla prawa naukowosci, ktora ma zapewni¢ nowatorska meto-
dologia i empiryzm przeniesiony z innych nauk spotecznych. Siega zatem w szczeg6l-
nosci do uje¢ psychologicznych, ktére maja w tamtym okresie bardziej ugruntowane
pozycje, co moze zapewnic, ze nadzieje te nie okaza si¢ plonne. Wykorzystujac te zasoby
naukowe i faczac je z prawem, zyskuje oryginalng perspektywe mogac zaproponowaé
stanowisko rywalizujgce z ujeciami czysto prawniczymi. Nauki spofeczne daja mu dodat-
kowy orez — wiedzg, jakg prawnik-dogmatyk miatby trudnosci przezwyci¢zy¢. Z drugiej
strony obie dziedziny: prawo dogmatyczne i nauki spoteczne, silnie si¢ w jego pracach
przeplataja (np. przezycie prawne swoja konstrukcja przypomina instytucje roszczenia
w prawie cywilnym).

Strategia, jaka przyjmuje naukowo Petrazycki, to poszukiwanie nowej pozycji.
Podobnie, jak czynil to w okresie niemieckim, wiaczajac si¢ w spor germanistow z roma-
nistami i tym razem jego teoria stoi w opozycji do dwoch dominujacych paradygmatow:
zaréwno do ujeé pozytywistycznych (jurysprudencji pojgciowej), jak i normatywizmu
(prawo traktuje jako przezycie psychologiczne, konstruuje koncepcje Swiadomosci
prawnej i prawa intuicyjnego), co jest poklosiem zakorzenienia w polu rosyjskiej nauki
i debatach toczonych od lat 70. XIX w. o prawie niepisanym (W szczegdlnosci Michaita
Korkunowa, ktérego uznaje si¢ za jednego tworcoOw podejscia psychologiczno-socjo-
logicznego, czy tez realistycznego w prawniczej nauce rosyjskiej”), jak i prawnona-
turalnych: kieruje si¢ ku empirii, odrzuca metafizyke i przekonanie o niezmiennos$ci
praw natury'®. Umieszcza tez swoje stanowisko migdzy nihilizmem a pozytywizmem!!.
Leon Petrazycki czerpie zarowno z idei postepu niemieckich filozoféw, rosyjskich
romantykdw, jak i francuskich socjologdw. W przypadku metodologii opiera si¢ raczej
na logice XIX i poczatku XX w., a jego poglady naukowe kaza sadzi¢, ze nie zna osiag-
ni¢é matematykow logikow!'®. Podejmujac si¢ klasycznego — dla rodzacej si¢ filozofii
prawa — problemu relacji prawa i moralnoSci umiejscawia siebie w centrum jednej z naj-
wazniejszych, dominujacych podéwczas debat; stosujac za§ nowoczesne instrumenty,
zadajac pytania o metodologi¢ prawa zwlaszcza empiryzm, jest w stanie skutecznie
wypracowac dla siebie nowg pozycje naukowg — socjologa prawa. Podobnie czyni praw-
nik i socjolog Max Weber, ktory w pracy habilitacyjnej stawia modelowy problem w kla-
sycznym temacie z prawa rzymskiego, ale odpowiada na nie przy uzyciu nowoczesnych
instrumentdw socjologicznych!®,

Leon Petrazycki, jak kazdy aktor pola naukowego, jest beneficjentem i ofiara pozycji
wlasnej i pozycji pola, do ktdrego przynalezy. A poniewaz prawnicze naukowe pole rosyj-
skie, a pOzniej takze polskie jest w obiegu Swiatowych prawniczych idei — co wielokrot-
nie podkreslalam — zdominowane, to réwniez propozycje teoretyczne jakie Petrazycki
wysuwa, choc¢ sg nowatorskie, w dodatku czeSciowo publikowane takze po niemiecku,
pozostaja (poza poczatkami kariery, gdy przebywa w Niemczech, cho¢ i tu wydaje sig,
ze ich oddzialywanie jest czasowo i lokalnie ograniczone; po powrocie do Rosji pisze

9 Zob. J. Stanek, Rosyjski realizm prawny. Psychologiczno-socjologiczna szkota prawa, Warszawa 2017, passim.

100 A, Walicki, Zarys mysli..., s. 595-99.

101 A. Bosiacki, Polscy prawnicy..., s. 160.

102 J. Wolenski, Leon Petrazycki...,s. 177.

103 Zob. G. Steinmetz, Neo-Bourdieusian Theory and the Question of Scientific Autonomy: German Sociologists and Empire
1890s—1940s, “Political Power and Social Theory” 2009/20, s. 97.
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jeszcze po niemiecku, jednak prace te nie wzbudzaja nawet porownywalnego z wczes-
niejszym zainteresowania) zdominowane wzgledem konkurentdéw na rynku idei nauko-
wych w naukach prawnych bedacych wzgledem Petrazyckiego w zgodnoSci czasowej,
a takze wzglednej zgodnosci pokoleniowe;.

W tym czasie bowiem az do polowy XX w. na rynku prawniczych idei naukowych
triumfy §wieci normatywizm Hansa Kelsena (1881-1973), ktérego czysta teoria prawa
jest gléwnym punktem odniesienia w zasadzie dla calej debaty filozoficzno-prawnej, czy
mowiac ,,socjologicznie” wazkim elementem globalnej naukowej przestrzeni mozliwosci
w mi¢dzynarodowe;j filozofii prawa. Wieden petni wowczas rol¢ dwcezesnego niekwestio-
nowanego centrum $wiatowej ,,produkcji” intelektualnej. Tam pojawiajg si¢ najbardziej
nowatorskie i plodne teorie naukowe w zakresie psychologii, ekonomii, prawa, a nawet
fizyki, i stamtad oddziatuja na oSrodki relatywnie peryferyjne. Wskaznik cytowan, ktory
mozna wykorzysta¢ jako wskaznik migdzynarodowej legitymizacji naukowej'™ dowodzi,
ze Petrazycki pozostaje wspolcze$nie badaczem w Swiatowym obiegu idei zmarginalizo-
wanym. W bazie Publish or Perish stuzacej jako narzedzie analizy dla migdzynarodowe;j
bazy cytowan Google Scholar, Petrazycki jest cytowany 798 razy (h-indeks 12), podczas
gdy Kelsen 75 razy czeSciej: az 59448 razy (h-indeks: 78)'®.

Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku teorii prawnonaturalnych. W tym samym czasie,
kiedy Petrazycki glosi konieczno$¢ uwzglednienia historycznej zmiennoSci tresci kon-
kretnych norm prawnych, jednoczes$nie zachowujac niezmiennymi cel i ideal praw, swoja
koncepcj¢ zmiennosci praw natury tworzy inny filozof niemiecki — Rudolf Stammler
(1856-1938). Pikanterii powyzszemu dodaje fakt, ze ksiazka Stammlera ukazuje si¢ rok
pOZniej niz Petrazyckiego, a sam Petrazycki spiera si¢ z nim o pierwszefistwo twierdzac,
ze znali si¢ z czaséw niemieckich!®,

Wreszcie ,,genialny Polak” proponuje réwniez nowa dyscypling prawng — naukowa
polityke prawa majaca by¢ ogolna nauka stosowania prawa jako narzedzia Swiadomej
zmiany spolecznej. Jednak i w tej materii Petrazycki zostaje uprzedzony. W podobnym
czasie Roscou Pound (1870-1964) formutuje teori¢ inzynierii spolecznej, ktdra na state
wchodzi do kanonu mysli prawoznawcze;j.

Warto tu dodad, ze w kategoriach socjologii Bourdieu poglady Petrazyckiego mozna
odczytywaé, podobnie jak w przypadku mysli Heideggera!"’, jako wizj¢ polityczng ukryta
za cenzurg pola naukowego!®. Nie jest to jednak wizja SciSle polityczna w znaczeniu,
jakie politycznoSci nadajemy w dyskursie publicznym stosujac zdroworozsadkowe rozu-
mienie. Tredci, jakie wchodzg do pola naukowego, by by¢ uznane za naukowe (nawet
jesli zawieraja kwestie polityczne) zawsze musza zosta przepuszczone przez pewien
filtr. Im bardziej autonomiczne jest to pole naukowe, tym silniejszy jest filtr, czy tez cen-
zura tej przestrzeni, czego widocznym wyrazem sg np. stosowane eufemizmy. Zjawisko
to okreSla si¢ pryzma refrakcji — zewnetrzne dyskursy musza przez nia przejS¢ przez
co trafiajgc do pola naukowego sg juz w jakis sposob znieksztalcone!®.

Poza wszystkim do powyzszego zdominowania przyczynia si¢ zdominowanie w polu
naukowym jego najwybitniejszych uczniéw z okresu petersburskiego, ktdrzy mogli

104 F. Lebaron, Economists and the Economic order. The field of economists and the field of power in France, “European
Societies” 2001/1, s. 103.

105 Analiza wlasna z 20.01.2023 r.

% A. Walicki, Zarys mysli..., s. 596.

107 Zob. P. Bourdieu, The Political..., passim.

108 Zob. M. Majewski, Spotecznosc..., s. 219.

109 Zob. P. Bourdieu, The Political..., passim.
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przynies¢ jego koncepcjom $wietno$¢ i rozpoznawalnos¢ Swiatowa. Innymi stowy, row-
niez i oni finalnie przegrali walki o dominacje w polu socjologicznym, chocby czerpiacy
z koncepcji Petrazyckiego Sorokin, ktéry w USA ,,przegrywa” rywalizacje z Talcottem
Parsonsem. Ten ostatni w latach 60. ub. w. zyskuje niewatpliwg hegemoni¢ na rynku
amerykanskich idei. Nawet wigc psychologizm w prawie — wszak socjologiczng teori¢
Petrazyckiego nazywa si¢ psychologizmem prawnym ze wzgledu na rolg, jakg przyzna-
wal przezyciom prawnym — zostaje przypisany przedstawicielowi realizmu szwedzkiego
— Axelowi A.T. Hagerstromowi (1868-1939)!1° i mozna sadzi¢, ze w znaczonej mierze
to wlasnie jego uczniowie: Karl Olivecrona i Alf Ros przyczyniaja si¢ nie tylko do rozsta-
wienia jego nazwiska, ale pogliebienia i zaproponowania oryginalnych rozwinigc, ktére
dzi§ sa w prawoznawstwie rozpowszechnione.

Leon Petrazycki przegrywa, ale nie nastepuje to — jak mozna by zdroworozsadkowo
przypuszczaé — ani za sprawg nietrafnie podjetych decyzji, ani drwiny Slepego losu, ale
mniej lub bardziej determinujacych struktur spotecznych napierajacych na jednostke,
w ktore pozostaje ona trwale uwiktana, z pewna tylko doza wolnosci, jednak zawsze
mniejsza niz si¢ powszechnie sadzi.

Podsumowujac, figura Petrazyckiego, nie osoby ,,z krwi i koSci”, ale jednostki epi-
stemicznej (nosiciela kapitaléw) bedaca przedmiotem powyzszej analizy jest dosko-
nalym, ,,szczegélnym przypadkiem tego co mozliwe”!!!) czy tez ,,produktem” epoki.
Epoki naznaczonej nie tylko silnymi podziatami geopolitycznymi, korespondujacymi
z nieréwnymi przeplywami idei mi¢dzy narodowymi polami naukowymi, ale charakte-
ryzujace;j si¢ takze wysoka ptynnoscia granic pdl spolecznych (naukowego, politycznego,
prawnego itd.), pomig¢dzy ktdrymi Petrazycki, do pewnego momentu swojej trajektorii,
sprawnie si¢ porusza.

Jest réwniez zajmujaca badawczo, gdyz ujawnia, zgodnie z teorig Bourdieu, odpo-
wiednio$¢ struktury spotecznej ze strukturami myslenia, zwigzek przyczynowy miedzy
pozycja wyznaczong przez strukture spofeczng a zajmowaniem pozycji, czy méwigc ina-
czej: strukturalne sity lezace u podstaw wyboréw, takze tych naukowych.

Dotychczasowi biografowie Petrazyckiego ukazuja go bowiem jako jednostke
wybitng, nawet ,,geniusza”, pomijajac warunki strukturalne, ktore go na owego ,,geniu-
sza” uksztattowaly. Warunki te, poddane analizie z perspektywy teorii Bourdieu uka-
zuja, ze strategie Petrazyckiego (w tym rodwniez te naukowe) nie sa wynikiem w pelni
$wiadomych i racjonalnych wybordw, a gry obiektywnych szans i subiektywnych oczeki-
wan w skomplikowanej rzeczywistoSci spotecznej. Tak przeprowadzona analiza pozwala
rowniez ukazaé sposoby sublimacji porazki i socjologicznie wyja$nia ich wplyw na psyche.

A Scholar’s Career and Idea Generation Under Conditions
of Fundamental Structural Changes. About Leon Petrazycki Once Again

Abstract: This paper proposes an approach to scientific biography from the perspective of
Pierre Bourdieu’s theoretical project. The choice of Leon Petrazycki (1867-1931), a philosopher
and sociologist of law, who might be called an icon of the philosophy of law in Poland, results
from the fact that his trajectory gives an insight into the interesting processes taking place in
the scientific field, as well as in other social fields at the turn of the century up to the 1930s.

10 M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, Warszawa 2011, s. 189.
1P Bourdieu, Rozum praktyczny, Krakow 2009, s. 12.
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Thus, L. Petrazycki is a ‘special case of what is possible’, a ‘product’ of the era. An era marked,
on the one hand, by strong geopolitical divisions, corresponding to unequal flows of ideas
between national scientific fields, on the other hand, characterized by high fluidity of the
boundaries of social fields (science, journalism, politics), between which (up to a certain
point) L. Petrazycki adroitly ‘moves’. Petrazycki’s trajectory is also interesting research-wise,
as it reveals the influence of social structures on scientific positions occupied and positions
takings in discourse. Furthermore, it shows how scientific failure is sublimated. Therefore, the
article complements previous perspectives and is programmatic in that it can inspire similar
endeavours in the future.

Keywords: philosophy of law, sociology of law, Leon Petrazycki, Pierre Bourdieu, scientific
capital, biographical trajectory, scientific field theory
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