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OBOZ
PRZY UL. PRZEMYSEOWE] W LODZI
I POWOJENNE ROZLICZENIA
Z JEGO HISTORIA

Dzieje obozu przy ul. Przemystowej w Lodzi, cho¢ opisywane juz wielokrotnie, w ostat-
nich latach zostaly mocno naglosnione i spopularyzowane'. Jednak wiedza o tym miejscu
i sSwiadomos¢ tego, czym ono byto, ciagle rozmija sie z ustaleniami historykéw, a do $wia-
domosci spotecznej dociera czesto najbardziej przejaskrawiony i nie zawsze prawdziwy
przekaz zawarty w popularnych, nacechowanych emocjonalnie publikacjach?. Dlaczego
tak sie dzieje i jaka jest prawda o Polen-Jugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in
Litzmannstadt?

W niniejszym artykule chcialtbym skupi¢ sie na powojennych rozliczeniach z historig
obozu - przede wszystkim na procesach nadzorcéw, ktore odegraly duzg role w ksztat-
towaniu pamieci o nim. Odniose sie takze do jedynej monografii po$wigconej histo-
rii Polen-Jugendverwahrlager autorstwa Jozefa Witkowskiego®. Jest to konieczne dla
zrozumienia roli, jaka ten temat odegral w procesie rozliczania niemieckich zbrodni.
Witkowski byt bowiem nie tylko autorem ksigzki, lecz takze bylym wiezniem obozu
oraz $wiadkiem na najwazniejszym procesie dotyczacym Przemystowej — przeciwko
Eugenii Pol.

' W listopadzie 2013 r. w archikatedrze todzkiej odstonieto tablice upamietniajaca ofiary obozu (niestety
z kuriozalnie zawyzong liczbg ofiar). Zorganizowano takze ,Marsz pamieci’, ktéry od tego czasu odbywa sie
corocznie. W dniu 21 V 2021 r. podpisano natomiast list intencyjny w sprawie utworzenia Muzeum Dzieci Pol-
skich - ofiar totalitaryzmu.

> Historia obozu zostala rozpropagowana przede wszystkim za sprawg publikacji B. Toranskiego i J. Sowin-
skiej-Gogacz, ,Maly Oswiecim”. Dziecigcy obdz w Lodzi, Poznaii 2020. Ma ona z zalozenia forme reportazu,
jednak jest przede wszystkim zbiorem relacji, niestety czesto mato wiarygodnych i niesprawdzonych.

*  J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny dla matoletnich w Lodzi, Wroctaw 1975.
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PIEKLO DLA NAJMLODSZYCH

Polen-Jugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmannstadt byl miejscem
wyjatkowym, gléwnie dlatego, Ze przeznaczony byl wylacznie dla nieletnich®. Skala
represyjnosci i metody zblizone do stosowanych w obozach koncentracyjnych
w zestawieniu z wiekiem calkowicie bezbronnych wigZniéw sktadajg si¢ na przerazajacy
obraz tego miejsca.

Oboz istnial od poczatku grudnia 1942 r. do chwili wkroczenia do Lodzi Armii
Czerwonej, 19 stycznia 1945 r., a wiec nieco ponad dwa lata. W pierwszej kolejnosci
trafity tam dzieci z rdznego typu placéwek opiekuniczych z ziem wecielonych do Rzeszy.
Byl to element realizacji rasistowskiej polityki zakladajacej oddzielenie dzieci polskich od
ich niemieckich réwiesnikéw. Do Lodzi przywozono wiec nieletnich z Pomorza, Slaska,
Zaglebia Dabrowskiego czy Wielkopolski.

W uzasadnieniu koncepcji utworzenia obozéw prewencyjno-izolacyjnych dla polskich
dzieci Heinrich Himmler pisal®: ,,Na naszych wschodnich terenach Niemiec, szczegélnie
w »Okregu Warty«, zaniedbanie mlodziezy polskiej rozwinelo sie powaznie i stanowi
grozne niebezpieczenstwo dla mlodziezy niemieckiej. Przyczyny tego zaniedbania lezg
przede wszystkim w nieprawdopodobnie prymitywnym standardzie zycia Polakdw.
Wojna rozbila wiele rodzin, a uprawnieni do wychowywania nie s3 w stanie spelnia¢
swych obowigzkéw, polskie zas szkoly zamknieto. Stad tez dzieci polskie, walesajace
sie bez jakiegokolwiek nadzoru i zajecia, handlujg, Zebrza, kradna, stajac si¢ Zrédlem
moralnego zagrozenia dla mlodziezy niemieckiej”.

Jedynym miejscem, w ktérym wspomniana koncepcja zostala zrealizowana, okazata
sie placowka przy ul. Przemystowej w Lodzi. Osadzano w niej takze — wedlug oficjalnej
niemieckiej wersji — potomstwo ,,niebezpiecznych bandytéw”. W praktyce czgsto chodzi-
fo o dzieci 0s6b zaangazowanych w dzialalnos¢ konspiracyjna, ktdre zostaly aresztowa-
ne. Umieszczenie w obozie nie zawsze bylo karg za dzialalno$¢ rodzicéw, ale wynikiem
pozostawienia dzieci bez opieki, a tym samym pozbawienia $rodkéw do zycia. Znane
sa tez przypadki umieszczenia w obozie potomstwa oséb, ktore odméwily podpisania
volkslisty. Na Przemystowa mozna bylo takze trafi¢ za drobne wykroczenia, jak jazda
bez biletu, nielegalne préby zdobycia jedzenia czy kart Zywnosciowych. Procedura osa-
dzenia w obozie ograniczata si¢ do krétkiego wniosku wlasciwej terytorialnie jednost-
ki policji kryminalnej. Przyktadowe ,uzasadnienia” brzmialy: ,,Ojciec nie zyje, matka
w areszcie, rodzenstwo na robotach w Rzeszy. Chlopiec widczy sie, nie ma dachu nad
gltowy’; ,,Ojciec na robotach w Rzeszy, matka w obozie koncentracyjnym w O$wiecimiu,

* Funkcjonowaly oczywiscie takze inne niemieckie zaktady karne, w ktérych przetrzymywano polska mto-
dziez - w: Dzierzoniowie, Grudzigdzu, Lubawie, Malborku, Nowogardzie, Olsztynie, Sztumie i Wolowie. Nie byty
to jednak obozy przeznaczone wylacznie dla dzieci i mlodziezy (R. Hrabar, Z. Tokarz, J.E. Wilczur, Czas niewoli,
czas $mierci. Martyrologia dzieci polskich w okresie okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1979, s.55).

> R.Hrabar, Oboz dla dzieci i mlodziezy w Lodzi przy ul. Przemystowej (Polen-Jugendverwahrlager der Sicher-
heitspolizei in Litzmannstadt) [w:] Zbrodnie hitlerowskie wobec dzieci i mtodziezy Lodzi oraz okregu todzkiego, L.6dz
1979, s.122.
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dzieciom grozi zaniedbanie” lub ,,Znalezione w wieku 3 lat dziecko, ktére przebywalo
w sierocincu w Katowicach, jest kaleka. Trudne do wychowania, trzesie gtowa, moczy
t6zko, ma sktonnosci do kradziezy™.

Lédzka placowka powstata na pieciu hektarach terenu wydzielonego z Litzmannstadt
Getto. Nazwa ,,0b06z przy ul. Przemystowej” utrwalita sie w pamieci lodzian, poniewaz
gltéwna brama znajdowala sie wlasnie przy tej ulicy. Z trzech pozostalych stron oboz
otaczaly getto i cmentarz zydowski. Teren lagru podzielono na czes¢ dla chtopcow
i dziewczat. Istniala takze jego filia w Dzierzaznej, w powiecie zgierskim, gdzie pracowaty
wylacznie dziewczynki. W lipcu 1944 1., a wigc w momencie, gdy obdz osiagnal najwyzszy
stan osobowy, w obu tych miejscach przebywalo tacznie ok. 1,2 tys. wieZniow’.

Na $niadanie i kolacje dzieci jadly kromke chleba z kubkiem czarnej kawy, na
obiad zupe - najczesciej z brukwi lub lisci burakéw. To miato im wystarczy¢ do zycia.
Tymczasem gtéwnym ich zajeciem byla ciezka praca, trwajaca kazdego dnia dwanascie
godzin, czesto wyniszczajgca ich sity. Gdy praca byla Zle oceniana, dzieci spotykaty szy-
kany i kary. Gdy nie byly w stanie wykona¢ norm, gtéwna karg bylo pozbawienie positku.
To z kolei powodowato brak sit do pracy i kolejne represje, np. bicie przez ,wychowaw-
cOw”. Sytuacje dzieci pogarszaly jeszcze bardziej fatalne warunki higieniczne. W obozie
nie bylo praktycznie Zadnych urzadzen sanitarnych. Pompa do mycia znajdowata sie
na dworze. Dzieci nie dostawaly srodkéw czystosci, nie bylo takze mozliwoéci prania
i parowania bielizny. Przy wszystkich tych okolicznosciach matoletni wiezniowie byli
karani takze za brak higieny.

Jak wspomniano, karanie matych wigzniéw czesto nierzadko przybierato forme bicia,
a nawet pastwienia si¢ nad nimi. Wéréd tzw. wychowawcow znalazty sie bowiem osoby
znecajace sie fizycznie nad podopiecznymi.

W obozie istnialo co$ takiego jak izba chorych, jednak trafiajace tam dzieci auto-
matycznie dostawaly o polowe mniejsze racje Zywnos$ciowe. Nie mialy tez zapewnionej
opieki medycznej, albowiem w obozie nie bylo lekarza.

Nic zatem dziwnego, ze dzieci, pozbawione opieki dorostych, glodzone i zmuszane do
pracy ponad sily, czesto nie wytrzymywaly trudéw obozowego Zzycia. Wypadki $mierci
wiazg sie najczedciej ze stopniowym pogarszaniem si¢ stanu zdrowia malych wiezniow,
niedajacych sobie rady w obozowej rzeczywistosci, zostaly jednak potwierdzone takze
przypadki spowodowania $mierci wieznidow przez sadystycznych cztonkéw zalogi obozu.
Najokrutniejsza z obozowych oprawczyn, Sydonia Bajer, miala powtarzaé: ,trudno —
dzieci moga zdychac¢, najwazniejsi sa zolnierze [niemieccy] na froncie”

Smiertelno$¢ w t6dzkim obozie byla bardzo duza. Wzywany z getta lekarz zeznat
w powojennym procesie Sydonii Bajer, ze tygodniowo umierato jedno lub dwoje dzieci®.

¢ R.Hrabar, Z. Tokarz, ].E.-Wilczur, Czas niewoli, czas smierci..., s. 74-75.

7 A.Ossowski, Proces Eugenii Pol a historia Polen-Jugendverwahrlager [w:] T. Toborek, M. Trebacz, £6dZ pod
okupacjg 1939-1945, L6dz—Warszawa 2018, s. 348.

8 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej dalejAIPN), Gléwna Komisja (dalej GK), 209/1166, Specjalny
Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta w sprawie: Sydonia Bajer, oskarzona o to,
ze idac na reke wltadzom niemieckim, bedac kierowniczka nazistowskiego obozu dla dzieci znecata sie fizycznie
i psychicznie nad osadzonymi, Protokot rozprawy gtéwnej, 6 IX 1945 r., k. 44.
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Oboz istnial prawie 110 tygodni, zatem liczba zmarlych zgadzalaby sie z ustaleniami
okreslajacymi liczbe ofiar obozu na sto kilkadziesiat osdb.

Jak wspomniano, najwyzszy stan liczbowy w obozie to 1200 dzieci, przy czym jeszcze
w kwietniu 1943 r. bylo ich niespetna 400. Liczba ta rosta do polowy 1944 r., a pdzniej
stopniowo malala, gdyz nie przybywalo juz zbyt wielu nowych wiezniéw. Czes¢ dzieci
po skonczeniu 16 lat trafiata do pracy przymusowej lub innych miejsc odosobnienia.
Kilku chopcéw zostato przeniesionych do wiezienia policyjnego na Radogoszczu, gdzie
zgineli w najwigkszej zbrodni tamtego czasu - spaleniu Zywcem wiezniéw w momencie
wycofywania si¢ Niemcow z Lodzi’.

Po ucieczce obozowej zalogi na Przemystowej pozostawalo ok. 900 dzieci. Liczby
te, wbrew powtarzanym w niektdrych publikacjach informacjom, sg udokumentowane
i tworza catkowicie logiczng cato$¢. Biorgc pod uwage te dane oraz pamietajac o dzieciach,
ktére w obozie zmarly badz opuscily go w czasie wojny, mozna by¢ pewnym, ze przez
obdz nie przeszto wigcej niz 2 tys. wieznidow (najprawdopodobniej bylo to ok. 1600-1800
dzieci). Swiadczg o tym takze zeznania $wiadkéw, z ktérych zdecydowana wiekszoéé
przebywala w lagrze po kilkanascie miesigcy. Rotacja wiezniéw bylta wigc znacznie
mniejsza, niz sugeruja to niektdre publikacje.

SOCJALISTYCZNE POCZUCIE PRAWNE

Wydaje sig, Ze wplyw procesdéw sadowych na ksztaltowanie pamieci o obozie byl row-
nie duzy jak literatury dotyczacej tematu — chociazby ze wzgledu na oddzwigk spoteczny
i medialny tych wydarzen. Mowa tutaj o trzech procesach obozowych oprawcéw: dwdch
bezposérednio po wojnie — Sydonii Bajer'® i Edwarda Augusta'! - oraz dwuetapowego
procesu Eugenii Pol z lat 1972-1976"2. Pierwsze dwa nalezaly do powojennych rozliczen
nacechowanych emocjami, a przede wszystkim wyrazajacych che¢ odwetu na oprawcach.
Trzeci proces — Eugenii Pol - wpisywal si¢ juz bardziej w kontekst polityczny, cho¢ row-
niez towarzyszyly mu emocje i pewna presja dotyczaca rozliczenia nieukaranych win. To
proces tej ostatniej w znacznej mierze uksztattowat pamiec o obozie i warunkach w nim
panujacych. Aby jednak przesledzi¢ ksztaltowanie si¢ pamieci o Przemystowej, trzeba
siegna¢ do wydarzen wcze$niejszych, czyli proceséw przeprowadzonych natychmiast po
zakonczeniu dzialan wojennych. Kwerenda akt procesowych z 1945 r. pozwala bowiem

°  A.Galinski, Zbrodnicza likwidacja wiezienia w Radogoszczu 17-18 I 1946 r., ,,Biuletyn Okregowej Komisji
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi-IPN”, 1989, t. 1, s. 64-70.

12 AIPN, GK, 209/1165-1166, Specjalny Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta
w sprawie: Sydonia Bajer...

" AIPN, GK, 209/1167-1168, Specjalny Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta
w sprawie: Edward August, oskarzony o to, ze idac na reke wltadzom niemieckim, przynalezat do nazistowskiej
formacji zbrojnej SS, dziatal na szkode Panstwa Polskiego i ludnosci cywilnej.

12 AIPN Lodz (dalej AIPN Ed), 503/106, Sad Wojewddzki w Lodzi, Akta prokuratora w sprawie przeciwko:
Pol/Pohl Eugenia, wychowawca i nadzorca niemieckiego obozu dla dzieci i mlodziezy polskiej przy ul. Przemy-
stowej w Lodzi, podejrzana o uczestnictwo w zabdjstwach oraz fizyczne i psychiczne znecanie si¢ nad wiezniami
obozu, tj. 0 czyny z art. 1 pkt 1 Dekretu PKWN z dnia 31 VIII 1944 r, t. 1-4.
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zauwazy¢, jak nierzetelne i ogélnikowe potraktowanie materialu dowodowego przez
tzw. Specjalny Sad Karny utrudniato p6Zniejsze rozliczenia z historig obozu.

Specjalne Sady Karne, powolane we wrzeéniu 1944 r., mialy za zadanie rozpatry-
wa¢ sprawy niemieckich zbrodniarzy oraz oséb wspolpracujacych z okupantem'. Nie
ukrywano, ze celem wydawanych przez nie wyrokéw byta naturalna potrzeba spotecz-
na skutecznego i szybkiego wymierzenia sprawiedliwo$ci zbrodniarzom wojennym, nie
bez znaczenia byly takze przemiany ustrojowe, ktére mialy miejsce w Polsce od 1944 r.
W rezultacie uproszczono procedure, utatwiajac szybkie skazanie podsadnych: wpro-
wadzono jednoinstancyjnos¢, oskarzenie nie wymagalo uzasadnienia, zamiast §ledztwa
wprowadzono dochodzenie, ktérego wyniki odczytywano podczas rozprawy. Wyroki,
ktére ogtaszano natychmiast po naradzie, byly ostateczne i prawomocne. Ograniczono
role sedziow $ledczych na rzecz prokuratorow. Jerzy Sawicki, dwczesny sedzia i teoretyk
prawa, pisal: ,,Ustrdj i procedura Sadéw Specjalnych stanowig wypadkowa emocjonal-
nych potrzeb chwili i nowych tendencji demokratycznego sadownictwa’*,

O wyrokach czesto przesadzali fawnicy — w liczbie dwdch, ktérzy mogli w razie
potrzeby przeglosowaé sedziego'®. Owczesny prezes Sadu Najwyzszego tak uzasadniat
obowiazujace procedury: ,,Sedziowie polscy, cho¢ w wigkszosci lojalni w stosunku do
obecnej [tj. komunistycznej] rzeczywistosci, sg przewaznie jeszcze dalecy od szczerze
demokratycznego, wzglednie socjalistycznego poczucia prawnego. Dlatego nalezy daé
w sadach karnych przewage ilo$ciowg tawnikow nad sedziami panstwowymi. Dopoki nie
bedziemy mieli dostatecznej iloéci sedziéw o socjalistycznym poczuciu prawnym [...],
musimy ich zastepowa¢ uspotecznionym elementem tawniczym™®.

Lawnicy stali si¢ wiec narzedziem kontroli sagdéw, co pozwalalo wplywaé na wyroki
w sprawach waznych dla wladzy z politycznego punktu widzenia.

ZBRODNIARZE UKARANI

W takich wlasnie realiach odbyly si¢ procesy dwojga cztonkéw zatogi obozu: Sydonii
Bajer i Edwarda Augusta. Przestuchania tej pierwszej rozpoczeto juz w marcu 1945 r.
Zebrano zeznania siedmiu $wiadkow, z ktorych czterech opowiadalo o biciu w obozie.
Troéjka pozostatych wypowiadata si¢ o obozowej nadzorczyni pozytywnie badz obojetnie.

13 Sady te dzialaly na podstawie Dekretu PKWN z 31 sierpnia 1944 r. (stad potoczna nazwa ,sierpniéwka”)
»,0 wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabojstw i znecania si¢ nad ludnoscig
cywilng i jenicami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego”. M. Birt, Dekret sierpniowy PKWN z 1944 roku jako instru-
ment legalizacji wladzy komunistycznej w Polsce (,,Acta Universitatis Wratislaviensis — Studia nad autorytaryzmem
i totalitaryzmem” 2019, t. 41, nr 4, s. 65-85).

14 1. Sawicki, O prawie sqdow specjalnych [w:] Wymiar sprawiedliwosci w odrodzonej Polsce, Warszawa 1945,
s. 60.

!> E.Romanowska, Przeksztafcenia w powszechnym wymiarze sprawiedliwosci w Polsce w latach 1944-1956,
,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2016, t. 68, z. 2, s. 37-40.

'® Wystgpienie prezesa Sadu Najwyzszego Kazimierza Bzowskiego: Potrzeba wydatnego udzialu czyn-
nika spolecznego w wymiarze sprawiedliwo$ci w sprawach karnych, cyt. za E. Romanowska, Przeksztatcenia
w powszechnym wymiarze..., s. 38.
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W akcie oskarzenia sporzadzonym z data 11 lipca 1945 r. zarzucono jej, ze ,idac na
reke okupacyjnej wladzy niemieckiej jako kierowniczka obozu karnego dla dzieci pol-
skich, brala udzial w znecaniu si¢ nad nimi, a w szczegdlnosci przyczynita sie do $mier-
ci dwoch dziewczynek: Urszuli Kaczmarek i Danuty Jakubowskiej”™”. Warto doda¢, ze
przytoczony cytat stanowi calo$¢ aktu oskarzenia. Dla jego potwierdzenia na rozprawe
wezwano piecioro $wiadkéw, z ktorych stawilo sie czworo - trdjka dzieci oraz lekarz,
ktéry jednak nie obciazyt Bajerowej swoimi zeznaniami.

Pierwsza z dziewczynek potwierdzita fakt znecania sie nad Danutg Jakubowska.
Zeznajacy po niej chlopiec stwierdzil, ze byl $wiadkiem bicia, ale nie przez oskarzong.
Trzeci $wiadek — osiemnastoletnia dziewczyna — potwierdzila fakt bicia jednej z wiez-
niarek, ale z jej zeznan wynika, Ze najprawdopodobniej mylita ze sobg dwie dziewczynki,
ktore zmarly w obozie. Sad nie miat jednak watpliwo$ci co do winy oskarzonej. Po pieg-
ciogodzinnym procesie Sydonia Bajer zostala skazana na kare $mierci'®.

Sledztwo w sprawie Edwarda Augusta rozpoczeto nieco pézniej — w maju 1945 r.
W jego przypadku nie ma zadnych watpliwosci, Ze byt jednym z najgorszych obozowych
oprawcow o sadystycznych sklonnosciach, a za swoje czyny bez watpienia zastuzyl na
najsurowszy wyrok. Wiemy to m.in. z pdzniejszych relacji. Pomimo to sposéb jego ska-
zania budzi spore watpliwos$ci. Podczas dochodzenia przestuchano trzech $wiadkéw,
aw czasie rozprawy - Iacznie sze$¢ osob. Trzy z nich byly swiadkami obrony i podkreslaty
pozytywny stosunek Augusta do Polakow. Mowity np., ze ostrzegal je przed dzialalnoscia
donosicieli. Trzy pozostale byly sagsiadami oskarzonego i zeznawaly na temat jego niena-
wisci do Polakdw, straszenia bronig oraz grézb pod adresem mieszkancéw kamienicy,
w ktérej mieszkal. Zaden ze $wiadkéw nie byt wiezniem obozu przy ul. Przemystowej,
a oskarzenie o zbrodnie w Polen-Jugendverwahrlager opieralo si¢ wytacznie na relacji
niejakiego Jana Grzanki, ktory zeznal, Ze podczas transportu pociggiem do innego obozu
spotkat czternastoletniego chtopca, nieznanego mu z imienia i nazwiska, ktory miat by¢
wieziony na Przemyslowej i opowiadal mu o zbrodniach Augusta.

Po trwajacej nieco ponad trzy godziny rozprawie (razem z przygotowaniem
i odczytaniem wyroku) August otrzymal kare $mierci'®. Charakterystyczne jest uzasadnienie
wyroku, w ktérym sad, lekcewazac zeznania $wiadkéw bronigcych Augusta, uznat je za
malo wiarygodne, gdyz ludzie ci nie byli wiezniami obozu. To, ze $wiadkowie oskarzajacy
hitlerowca o zbrodnie réwniez nigdy nie byli na Przemystowej, nie miato dla sadu wiekszego
znaczenia.

Charakter opisanych proceséw w zaden sposob nie pozwala na stwierdzenie, ze pod-
sadni byli niewinni, ale pokazuje, jak dziatat 6wczesny system sagdownictwa. Dla tematu
niniejszego artykulu wazne jest to, Ze nie zgromadzono praktycznie Zadnego rzetelnego
materialu dowodowego, ktéry méglby by¢ przydatny w pézniejszych badaniach. Co wie-
cej, wydaje sie, ze niektore wydarzenia zostaly w ten sposob zafalszowane.

17" AIPN, GK, 209/1165-1166, Specjalny Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta
w sprawie: Sydonia Bajer, Akt oskarzenia, 11 VII 1945 r., k. 5. Wyrok wykonano 12 XI 1945 r.

18 Ibidem, Sentencja wyroku w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, k. 42. Wyrok wykonano 28 1 1946 r.

2 AIPN, GK, 209/1167-1168, Specjalny Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta
w sprawie: Edward August, Sentencja wyroku w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, 29 XII 1945 r., k. 33.
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MONOGRAFIA ZE SKAZA

Rozliczenie dwojga najbardziej brutalnych obozowych oprawcéw zaspokoito zaréwno
oczekiwania wladzy, jak i spoteczna emocjonalng potrzebe ukarania oczywistych win.

Do sprawy powrdcono dopiero w potowie lat sze§¢dziesigtych za sprawa dziatalnosci
bylego wieznia obozu Jozefa Witkowskiego®. Zanim wigc przejde do oméwienia procesu
przeciwko Eugenii Pol, chciatbym zatrzymac si¢ przez chwile na przygotowanej przez
niego monografii. Ukazata sie drukiem juz po procesie tej ostatniej, jednak zostata oparta
na badaniach przeprowadzonych wczeéniej, a ich rezultat miat — i ma nadal - znaczacy
wplyw to, co pisze i méwi si¢ o historii obozu. Autor odegral tez istotng role podczas
wspomnianego procesu.

Witkowski bez watpienia wykonal ogromna prace, docierajac do wielu swiadkéw
i dokumentow. Pytaniem pozostaje — jaki byl jego cel? Jest dla mnie bezdyskusyjne,
ze byto nim - wpisujace si¢ w dwczesng polityke historyczng — podkreslenie skali nie-
mieckich zbrodni oraz cierpienia niewinnych dzieci, co oczywiscie samo w sobie bylo
potrzebne tym bardziej ze historia obozu nie byla wowczas powszechnie znana?. Jeszcze
raz powtodrze, ze zar6wno same zbrodnie, jak i traumatyczne przezycia dzieci sg faktem
bezspornym. Pozostaje jednak sprawa skali opisywanego zjawiska i manipulacji dokony-
wanych przez Witkowskiego. Ogranicze si¢ tutaj do najbardziej wyrazistego przyktadu,
czyli zawyzania liczby ofiar. To gtéwnie za sprawa Witkowskiego w wielu publikacjach -
takze niestety z ostatnich lat — pojawia sie szacunkowa liczba 12-15 tys. rzekomych ofiar
obozu. Trzeba zada¢ pytanie — dlaczego, skoro akty zgondéw zachowaly sie w przypadku
76 wieznidw, a na podstawie materiatéw archiwalnych i relacji $wiadkéw potwierdzono
136 przypadkow $mierci®

Wydaje sig, ze trudnosci z ustaleniem podstawowych faktdéw, wynikajace z braku
wyczerpujacej dokumentacji obozowej, staly sie pozywka dla manipulacji. Trudno nazwa¢
inaczej niektore zabiegi Witkowskiego, ktory znat wszystkie zachowane zrédta i cytowat
je obficie tam, gdzie odpowiadaly jego tezie, a w innych miejscach opuszczal ich istotne
fragmenty. Na przyklad przytaczanie relacji lekarza Leona Urbanskiego, zalaczonej do
procesu z 1945 r., zakonczyt dokladnie w momencie, gdy medyk stwierdzil, iz w obo-
zie umierato tygodniowo jedno dziecko badz dwoje. Majac do dyspozycji zeznania
z procesu Sydonii Bajer, pominal wypowiedz wiezniarki, ktéra opowiadajac o swoim
siedmiomiesiecznym pobycie w obozie, napisala, ze w tym czasie zmarly dwie dziew-

2 Jak ustalil Artur Ossowski — Jozef Witkowski do 1961 r. uzywal innego nazwiska, stad podczas procesu
pojawily sie watpliwoéci, czy rzeczywiscie byt wigeZniem obozu. Witkowski ujawnil wiec swoje prawdziwe
nazwisko — Jozef Gacek s. Szymona, ur. 6 IV 1929 r. w Tenczynku. Do listopada 1948 r. stuzyt w Powiatowym
Urzedzie Bezpieczenistwa Publicznego w Brzegu nad Odrg jako wartownik, pdzniej pracowal w Wydziale ,A”
WUBP we Wroctawiu. Po zwolnieniu ze stuzby rozpoczat opracowywanie historii obozu i zostal zatrudnio-
ny w Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich we Wroctawiu (A. Ossowski, Proces Eugenii Pol...,
5. 341-376).

21O dziejach obozu jako elemencie polityki pamieci historycznej: A. Czyzewski, Obdz dzieciecy w Lodzi jako
element polityki pamieci historycznej PRL [w:] T. Toborek, M. Trebacz, £6dZ pod okupacjg..., s. 377-413.

2 A. Ossowski, Proces Eugenii Pol..., s. 349.
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czynki®. Witkowski zestawia natomiast ze sobg dwie liczby. Podaje, ze z 13 tys. dzieci, ktore
przeszly przez oboz (co jest liczbg wielokrotnie zawyzong), ocalato facznie okolo tysigca®.
Daje to wigc liczbe 12 tys. ofiar. Przyjmujac skale $miertelnosci podang przez Witkowskiego,
musieliby$my uznac¢, ze w obozie umierato szesnascioro dzieci dziennie. Niestety od czasu
wydania ksigzki tego autora, pomimo licznych sprostowan i polemik, autorzy popularnych
publikacji odwotuja sie wlasnie do Witkowskiego. Uzasadnieniem jest czesto fakt, ze to
jedyna monografia obozu, wiec nalezy z niej czerpa¢ podstawowe informacje.

Witkowski, ktdry byt w tym czasie ekspertem Okregowej Komisji Badania Zbrodni
Hitlerowskich we Wroctawiu, mial takze duzy udzial w skazaniu kolejnej obozowej nad-
zorczyni — Eugenii Pol. Uwazal jg za winng zbrodni na dzieciach w stopniu poréwnywal-
nym ze skazang wczesniej Sydonia Bajer. To on zawiadomil prokurature o przestepstwie
i domagal si¢ aresztowania Polowej, ktore nastapilo w grudniu 1970 r.

PROCES EUGENII POL

Sprawa Eugenii Pol trwala z przerwami do stycznia 1976 r. W dniu 10 lipca 1970 r.
wszczeto postepowanie przygotowawcze, ktdrego podstawa byly zeznania zgromadzone
przez Okregowa Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi, zlozone przez bylych
wiezniow obozu, starajacych si¢ najczesciej o urzedowe potwierdzenie faktu pobytu
w Polen-Jugendverwahrlager ».

W toku postepowania przestuchano 77 bylych wiezniéw obozu oraz 33 inne osoby
i 15 wrze$nia 1971 r. do Sagdu Wojewddzkiego skierowano akt oskarzenia. Podczas pro-
cesu trwajgcego z przerwami od 8 lutego do 27 marca 1972 r. sad zarzucil Eugenii Pol
zabojstwo sze$ciu wigzniarek, przy czym podawano nazwiska tylko trzech z nich. Byla
w tym gronie Urszula Kaczmarek (za ktdrej zabicie — przypomne - skazano juz Sydonie
Bajer) oraz Teresa Jakubowska (mylona z Zyjacag Danutg Jakubowska, ktéra zreszta byla
$wiadkiem na procesie). Jak z tego wynika, w 1945 r. Bajerowa formalnie zostata skazana
za udzial w zabojstwie Zyjacej osoby.

Proces Eugenii Pol mial nie tylko rozstrzygnac o jej winie, lecz takze by¢ w pewnym
sensie rozliczeniem z bolesng historig obozu. Stanowil tez wazny element 6wczesnej poli-
tyki historycznej. Witkowskiego powotano na §wiadka, cho¢ nie widzial zadnego zabéj-
stwa dokonanego przez Polowg i jedynie styszal o jej zbrodniach od innych wigZniow*.

Proces odbywat si¢ juz w bardziej ,,cywilizowanych” realiach niz rozprawy Bajerowej
i Augusta. Dlatego m.in. nonszalanckie potraktowanie materialu dowodowego przez

# AIPN, GK, 209/1166, Specjalny Sad Karny na Okreg Apelacyjny Warszawski z siedzibg w Lodzi, Akta
w sprawie: Sydonia Bajer, Protokot rozprawy gtéwnej (zaznania Krystyny Kolasy), 6 IX 1945 r., k. 41.

2 J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny..., s. 114.

» AIPN Lrd, 225/52, Korespondencja Biura Okregowej Komisji Nadania Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi
w sprawie wydawania za$wiadczen o pobycie w obozie dla dzieci i mtodziezy przy ul. Przemystowej w Lodzi
w okresie okupacji niemieckiej za lata 1967-1971, t. 1-2.

2 T. Koztowicz, Karny oboz pracy dla dzieci i mlodziezy w Lodzi [w:] Zbrodnie hitlerowskie na dzieciach i mto-
dziezy polskiej 1939-1945, Warszawa 1969.
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prokurature sprawilo, ze obronca z urzedu Stanistaw Maurer” nie mial problemu ze sku-
tecznym podwazeniem oskarzen i okazal si¢ dla oskarzycieli trudnym przeciwnikiem.
Ponadto $wiadkowie, ktérzy opisywali swoje traumatyczne przezycia z dziecinstwa po
blisko trzydziestu latach, popelniali podstawowe btedy. Prokurator Zbigniew Piechota®
w sprawozdaniu dla swoich przelozonych pisal, ze byli wigzniowie ,,relacjonowali inaczej
przedstawione przez siebie fakty niz w toku $ledztwa. Zmieniali niektére okolicznosci,
wprowadzali i przedstawiali nowe poprzednio nieznane przypadki” oraz ,,podawali inne
osoby jako sprawcéw okreslonych zdarzen”. Niektdrzy nie potwierdzali zeznan ze $ledz-
twa, odczytanych im na procesie. Prokurator zauwazal, ze na taka postawe $wiadkow
wplyneta atmosfera procesu, ktéra wywierala na nich ujemny i deprymujacy wplyw:
»procesowi przystuchiwaly sie ttumy ludzi na sali, niejednokrotnie bardzo zywo reagu-
jacych na wypowiedzi swiadkow, co denerwowato ich i peszylo”. Sytuacje prokuratury
jeszcze bardziej utrudnial fakt, ze wielu $wiadkéw po okazaniu im zdjeé obozowych
s~wychowawczyn” mylito Eugenie Pol z Sydonig Bajer”.

Obrona podkreslata tez, ze w zeznaniach skfadanych wezeéniej przed Okregowymi
Komisjami Badania Zbrodni Hitlerowskich swiadkowie w ogéle nie wspominali Eugenii
Poli dopiero w prokuraturze przedstawiali ja jako ,,sprawce okreslonych zdarzen™.

Watpliwosci nasuwaly sie nie tylko z powodu pomylek, lecz takze oczywistych
konfabulacji. Cze$¢ z zeznajacych o0séb, ktore miaty by¢ naocznymi §wiadkami zabdjstwa
Urszuli Kaczmarek, trafita do obozu juz po $mierci tej dziewczynki. Adwokat Eugenii Pol
konsekwentnie eksponowal wszystkie te niejasnosci. Sprzeczne odpowiedzi $wiadkow
ulatwialy podwazanie calosci zeznan i interpretowanie watpliwosci na korzy$¢ Polowe;j.

Prokurator Piechota komentowal: ,,Przebieg procesu wykazal nadto, ze przewaza-
jaca cze$¢ swiadkow zgloszona przez oskarzenie to ludzie z powaznymi ulomno$ciami
fizycznymi i psychicznymi. [...] byli wigZzniowe obozu to ludzie chorzy, na ktérych pobyt
w obozie w okresie ich dziecinstwa pozostawit [...] trwale §lady”. Podkreslat takze zde-
cydowanie odmienny charakter kameralnych przestuchan od atmosfery publicznego
procesu, podczas ktorego swiadkowie — ludzie z reguly pro$ci, niewyksztalceni i podatni
na sugestie — czgsto si¢ gubili. Zauwazal tez, ze waga sprawy powodowala, iz ,.czujac sie
w obowigzku udzielenia odpowiedzi na kazde zadane im pytanie, czynili to bez wzgledu
na to, czy okreslona okolicznos¢ byta im bardziej lub mniej znana, wzglednie czy styszeli
o niej tylko z opowiadan™'.

Wskazane w sprawozdaniu prokuratora okolicznosci mialy bez watpienia kluczowe
znaczenie dla przebiegu procesu. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z ich wymowa - zaréwno w kwe-
stii zawartych ocen, jak i opisu sytuacji $wiadkéw. Fatalny stan fizyczny i psychiczny tych
ostatnich, spowodowany pobytem w obozie, nie podlegal dyskusji. Bez watpienia trauma-
tyczne przezycia spowodowaly, Ze byli malo wiarygodnymi §wiadkami obozowych wyda-

7 Stanistaw Maurer (1932-2020) to wybitna posta¢ tédzkiej palestry — obrorica w procesach politycznych
stanu wojennego, dziatacz NSZZ ,,Solidarno$¢”, w latach 1991-1993 czlonek Trybunatu Stanu.

2 Z.Piechota pelnit w tym czasie funkcje prokuratora wojewddzkiego.

# AIPN Ld, 540/1, Akta $ledztwa przeciwko: Eugenia Pol, t. 9, Notatka-sprawozdanie, k. 156.

* Ibidem.

3t AIPN Ld, 540/1, Akta $ledztwa przeciwko: Eugenia Pol, t. 9, Notatka-sprawozdanie, k. 158.
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rzen. Nie zwalnia to jednak od pytania, czy w takim razie zasadne byto da¢ im wiare i na
ich podstawie oskarzy¢ Eugenie Pol o najcigzsze zbrodnie. Uwagi prokuratora dostarczajg
powaznych watpliwosci, czy tak powinno sie¢ sta¢. Niekonsekwentny opis obozowej rze-
czywisto$ci to zresztg nie wszystko. Dyskusyjna byla takze powojenna historia niektorych
wiezniarek i np. ich zwigzki z oskarzong. Otdz okazalo si¢, Ze cze$¢ z nich spotykala sie
z Eugenia Pol po wojnie na gruncie towarzyskim. Mato tego — niektorzy z represjonowa-
nych pozyczyli od niej duze sumy pieni¢dzy, co réwniez podwazato ich wiarygodno$é®.

Nic dziwnego, Ze przygotowane wczes$niej dowody zostaly w znacznym stopniu pod-
wazone i nie wystarczyly do uznania Polowej za winng zarzucanych jej czynéw. 27 marca
1972 r. sad zwrdcit akta prokuraturze, nakazujac uzupetnienie postepowania®.

Na te decyzje prokuratura ztozyla zazalenie rozpatrzone przez Sad Najwyzszy w dniu
27 maja 1972 r. w sposob kompromisowy. Zlecit on prokuratorze uzupetnienie $ledztwa,
jednak cz¢$ciowo uznat jej argumenty: ,,Sad Najwyzszy — podzielajac czesciowo motywy
zazalenia prokuratury, wskazal jednak na potrzebe uzupelnienia §ledztwa w tej sprawie”
W praktyce doszto jednak nie do ,,uzupelnienia’, ale raczej do okrojenia i uporzgdkowa-
nia materiatu tak, by nie zawieral oczywistych sprzecznosci. Dokonano pod tym katem
konfrontacji zeznan $wiadkéw oraz uzupelniono materiaty o opinie biegtych psycholo-
gow. Oskarzona, ktorej przedluzono areszt tymczasowy*, miata by¢ nadal traktowana
jako podejrzana®.

Wydawalo si¢ wowczas, ze presja na pozytywne z punktu widzenia wladzy zakoncze-
nie procesu jest tak silna, ze sprawa musi wkrétce zosta¢ sfinalizowana wyrokiem ska-
zujacym. 4 maja 1973 r. w Prokuraturze Generalnej PRL w Warszawie odbyta si¢ burz-
liwa narada, podczas ktérej Ludomir Anders (dyrektor Departamentu II Prokuratury
Generalnej) oswiadczyt, ze ,,sprawa Eugenii Pol, uwzgledniajac jej charakter, w zadnym
wypadku nie moze si¢ zakonczy¢ wynikiem niepomyslnym dla prokuratury” Podkreslit,
ze ,nalezy uczyni¢ wszystko, aby w toku ponownej rozprawy sadowej nie wystapily Zadne
nieprzewidziane dla oskarzenia okoliczno$ci, jak to mialo miejsce poprzednio™®. Podczas
narady moéwiono tez o politycznym charakterze sprawy i o tym, ze nalezy podkresli¢
charakter Polen-Jugendverwahrlager jako obozu koncentracyjnego®.

Proces wznowiono 12 marca 1974 r. Co ciekawe, tym razem zrezygnowano z propa-
gandowego naglasniania. Prezes Sagdu Wojewddzkiego w Lodzi zarzadzil wprowadzenie
imiennych kart wstepu na sale rozpraw, co znacznie zmniejszylo frekwencje i ograniczyto
nieprzewidziane komentarze ze strony publicznoéci. Przestuchano dwanascie kolejnych
0s6b i zlecono nowe ekspertyzy lekarskie.

32 A. Ossowski, Proces Eugenii Pol...., s. 361.

# AIPN Ld, 503/106, t. 15, Akt prokuratora w sprawie przeciwko: Pol/Pohl Eugenia, Sagd Wojewddzki w Lodzi
1972, Postanowienie, 27 III 1972 r., k. 163.

# AIPN Ld, 91/206, Wniosek o przedluzenie tymczasowego aresztu Eugenii Pohl z 1973 r. (sprawa prowadzona
przez Wydzial IV Sadu Okregowego w Lodzi), k. 4-20; AIPN Ld, 91/220, Whniosek o przedtuzenie tymczasowego
aresztu Eugenii Pohl z 1974 r. (sprawa prowadzona przez Wydziat IV Sadu Okregowego w Lodzi), k. 4-20.

* AIPN Ld, 503/106, t. 16, Akt prokuratora w sprawie przeciwko: Pol/Pohl Eugenia, k. 25.

% AIPN Ld, 540/1, t. 7, Akta $ledztwa przeciwko: Pol Eugenia, Notatka stuzbowa, 9 V 1973 r., k. 101.

¥ W tym celu dodatkowg opini¢ sporzadzit dr Roman Hrabar z Katowic. AIPN Ld, 503/106, t. 2, Akta proku-
ratora w sprawie przeciwko: Pol/Pohl Eugenia, Orzeczenie uzupelniajace, k. 291-295.
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Zdaniem sadu zeznania $wiadkéw byly tym razem nieco bardziej przekonujace
i jednoznaczne, a Eugenie Pol uznano winng zarzucanych jej czynéw. 2 kwietnia 1974 r.
skazano jg na 25 lat pozbawienia wolnoéci. W uzasadnieniu wyroku podkreslano, ze ,,byla
jedng z najbardziej okrutnych nadzorczyn w obozie 16dzkim, ktéra w ramach realizacji
gléwnego celu politycznego wyniszczenia dzieci nie tylko wymierzala dzieciom tym kary
chlosty i to w sposob wyjatkowo wyrachowany i bezwzgledny, ale sama z wlasnej inicjatywy
inspirowata innego rodzaju najrézniejsze kary i szykany wobec wiezniow, czyniac ich los
jeszcze bardziej tragicznym i beznadziejnym™. Eugenii Pol nie udowodniono bezposredniego
zabojstwa jednak uznano, ze ,,przyczynita sie do spowodowania §mierci” trzech dziewczynek:
Kaczmarek, Jakubowskiej i Bammes. W przypadku pierwszej z nich pisano: ,,Do skrocenia
zycia Urszuli Kaczmarek bezpoérednio przyczynita si¢ oskarzona Pol vel Pohl, realizujac dla
wyzszych celéw politycznych zasade biologicznego wyniszczenia dzieci™.

Nieco niejasna formula, zgodnie z ktéra Polowa ,,przyczynita sie do spowodowania
$mierci” wymienionych dziewczynek, nie byla przypadkowa, poniewaz w chwili §mierci
dwdch z nich (w kwietniu 1944 r.) oskarzona od ponad miesigca nie pracowala juz na
Przemystowej, ale w filii obozu w Dzierzaznej. Trzeba wiec bylto broni¢ tezy, ze do $mierci
dziewczynek doprowadzito dlugotrwale znecanie si¢, w ktérym oskarzona miata swoj
udzial. Wymienione okolicznosci sprawily jednak, ze adwokat oskarzonej w skardze
rewizyjnej zakwestionowal ustalenia sgdu®’. Argumenty przeciwko wyrokowi byty tak
mocne, ze nawet silne parcie na sfinalizowanie procesu wyrokiem skazujagcym ponownie
nie spowodowato jego zakonczenia. Sad Najwyzszy wyrokiem z 25 stycznia 1975 r. uchylit
decyzje sadu wojewoddzkiego i skierowat sprawe do ponownego rozpoznania®'.

Ta decyzja oraz trudnoéci, ktdre eksponowat wezeéniej w swoim sprawozdaniu pro-
kurator Piechota, mogly z kolei sugerowa¢, ze sprawa zakonczy sie po mys$li oskar-
zonej. Tak si¢ jednak nie stato, najprawdopodobniej za sprawg zdecydowanych juz naci-
skow politycznych. Sad wojewddzki wydat 27 czerwca 1975 r. ponownie wyrok skazujacy.
Uznano, ze Pol ,,brata udzial w zabdjstwach nieletnich wigzniéw, $wiadomie i systema-
tycznie stosujgc wobec nich metody zmierzajace celowo do zupetnego ich wyniszczenia
przez ciagle bicie, gtodzenie, polewanie woda w dni zimne i mrozne, w wyniku ktérych
to dziatan spowodowata miedzy innymi $mier¢ Urszuli Kaczmarek w maju 1943 roku
oraz Teresy Jakubowskiej i Janiny Bammes w kwietniu 1944 roku”2 W stosunku do
poprzedniego wyroku w uzasadnieniu oraz materiale dowodowym niewiele si¢ zmienito,
jednak kolejna rewizja nie zostata juz uwzgledniona i 30 stycznia 1976 r. Sad Najwyzszy
utrzymal wyrok w mocy. Eugenie Pol uznano winng ,,brania udziatu w zabojstwie” dwéoch
z trzech wymienionych dziewczynek®.

*# AIPN Ld, 503/106, Sad Wojewodzki w Lodzi, Akta prokuratora w sprawie przeciwko: Pol/Pohl Eugenia, t. 2,
Uzasadnienie, k. 436.

¥ Ibidem, k. 444.

0 AIPN Ld 540/1, Akta $ledztwa przeciwko: Eugenia Pol, t. 9, Rewizja, 7 V 1974 r,, k. 111.

1 Ibidem, Wyrok w imieniu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, 25 I 1975 ., k. 132-148.

2 Ibidem, Wyrok w imieniu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, 27 VI 1975 r., k. 210.
W przypadku $mierci Janiny Bammes watpliwosci byly tak duze, ze zrezygnowano z tego fragmentu oskar-
zenia (ibidem, Wyrok w imieniu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, 30 I 1976 r., k. 219).
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HISTORII CIAG DALSZY

Trudna i skomplikowana sprawa zakonczyla sie wiec ostatecznie po mysli wladz.
Eugenia Pol zostala skazana, jednak pewne kwestie z historii obozu s3 nadal otwarte,
a watpliwosci pozostaly. Wynika to zaréwno ze sposobu przeprowadzania wczeéniejszych
procesow, w tym Sydonii Bajer, ktdrej pospieszne osadzenie i skazanie utrudnilo wery-
fikacje wielu faktow, jak réwniez z okolicznosci, w jakich toczyt sie proces Eugenii Pol.

Niedoméwienia znalazly niestety wyraz w kolejnych przeklamaniach, ktérych swiadkami
jestesmy do dzisiaj. Historia obozu ozyta na nowo kilka lat temu, naglo$niona w mediach przez
osoby, ktore nie zadaly sobie trudu zweryfikowania podawanych informacji i odwolywaty
sie wybidrczo do najbardziej przeszacowanych danych i drastycznych opiséw. Postepowanie
takie prowadzi do niezrozumialych i ahistorycznych ocen, ktdre juz niemal zadomowity
sie w dyskursie o Przemystowej. Ze wspomnianych mediéw moglismy sie dowiedzie¢, ze
ksiazka Witkowskiego jest biatym krukiem, a brak wznowien tej publikacji — celowym dzia-
taniem*, podobnie zresztg jak rzekoma rezygnacja z upamietnienia obozu. W tej ostatniej
ocenie nie przeszkadza fakt, ze nieopodal miejsca, w ktorym znajdowat si¢ obdz, powstat
tzw. pomnik peknietego serca przypominajacy o tragicznej obozowej historii, a teren bytego
lagru upamietniono betonowymi stupami stylizowanymi na stupy obozowego ogrodzenia.

Przy tym Jozef Witkowski jest przedstawiany jako osoba, ktora wbrew polityce wladz sta-
rala si¢ napisa¢ prawde o obozie. Autor jedynej monografii Przemystowej, dodajmy - co nie
jest w tym miejscu bez znaczenia — byly funkcjonariusz Urzedu Bezpieczenstwa, w zadnym
wypadku takiej roli jednak nie odegratl. Teza ta jest catkowicie ahistoryczna, podobnie jak
kuriozalne sugestie, z ktérych miato wynika¢, ze w PRL tuszowalo si¢ niemieckie zbrodnie.

Oczywiscie mozna dyskutowa¢ nad tym, czy obdz jest w wystarczajacy sposdb obecny
w $wiadomo$ci mieszkancéw Lodzi (i nie tylko) i czy nie ma w tej dziedzinie pewnych
zaniedban. Dyskusyjne jest takze to, czy naukowe publikacje poswigcone jego historii
mogly wystarczajgco rozpropagowac jego dzieje. Na pewno te role spelnito kilka popu-
larnych publikacji, w tym wydana niedawno ksiazka ,, Maly Oswiecim”. Pytanie jed-
nak - jakim kosztem? W tym wypadku przekaz zostal zdominowany przez najbardziej
skrajne i drastyczne opisy obozowej rzeczywistosci. Nie byloby w tym nic ztego, gdyby
opisy byly prawdziwe. Tymczasem w ksigzce zamieszczono wszystkie najbardziej skrajne
i niewiarygodne relacje, ktére juz pét wieku temu, podczas procesu Eugenii Pol, zosta-
ty zakwestionowane. Odrzucil je sam prokurator, uznajgc za catkowicie niewiarygodne
i sprzeczne z zeznaniami innych wigzniéw. Ostatecznie nie weszly nawet do aktu oskar-
zenia, o wyroku nie wspominajac. W ksigzce przeczytamy jednak relacje Marii Gapinskiej
o tym, jak czeska dziewczynka Novaczkowa zostala utopiona w stawie Dzierzaznej®,
cho¢ nic takiego sie nie wydarzylo*. Jadwiga Pawlikowska, relacjonujaca znecanie si¢

“ Wywiad z J]. Sowinska-Gogacz w tygodniku ,W Polityce”, https://wpolityce.pl/polityka/170349-lodz-
-przywraca-pamiec-oboz-koncentracyjny-na-przemyslowej-ktorego-hitlerowskim-tworem-ktoregoego-zwozono-
-polskie-dzieci-z-calego-kraju, dostep 17 VI 2019 r.

# B. Toranski, J. Sowinska-Gogacz, "Maty Oswigcim’..., s. 55, 115, 161.

¢ AIPN Ld 540/1, Akta $ledztwa przeciwko: Eugenia Pol, t. 9, Notatka-sprawozdanie, k. 160.
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nad Urszulg Kaczmarek, przybyla do obozu dwa miesigce po $mierci tej dziewczynki®’.
Cytowane obficie w ksiazce relacje Marii Migacz* i Janusza Prusinowskiego*’ uznane
zostaly przez prokurature ,,za calkowicie nieprzydatne dla dalszego toku postepowania™.
Z podobnych powodéw nie brano od uwage zeznan Jana Woszczyka® o zmuszeniu jed-
nego z chlopcéw do wypicia wiadra kawy, co spowodowato jego $mierc™.

Wszystkie wymienione relacje w wydanej blisko pdt wieku po procesie ksigzce
maja by¢ dowodem bestialstwa i sadyzmu Eugenii Pol, jednak w istocie kreujg falszywy
obraz obozowej rzeczywistosci. Z jednej strony mamy wiec do czynienia z niewatpliwie
potrzebnym przypominaniem gehenny niewinnych dzieci. Z drugiej dzieje si¢ to kosztem
rzetelnosci i uczciwosci przekazu, ktéry w stusznym dazeniu do nagto$nienia historii
obozu gubi to, co najwazniejsze — prawde o opisywane;j historii.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze tragedia dzieci z obozu przy ul. Przemysltowej byta
wielokrotnie wykorzystywana instrumentalnie, w zaleznosci od potrzeb chwili i kontekstu
politycznego. To prawda, ze na podstawie zachowanych dokumentéw trudno ustali¢
definitywnie wszystkie fakty i okolicznosci. Nie znaczy to jednak, ze na podstawie tych
materialéw nie mozemy przedstawia¢ logicznych i rzetelnych wnioskéw. Tymczasem
zaréwno poét wieku temu, jak i dzisiaj doszto do sytuacji, w ktorej spoteczna pamieé
rozmija si¢ — niestety - z ustaleniami historykow.
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Oboz przy ul. Przemystowej w Lodzi
i powojenne rozliczenia z jego historia

Polen—]ugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmannstadt zwany potocznie
obozem przy ul. Przemystowej w Lodzi, funkcjonujacy od grudnia 1942 do 19 stycznia
1945 r., byl miejscem wyjatkowym. Tylko tutaj bowiem, w warunkach poréwnywalnych
do obozdéw koncentracyjnych, przetrzymywano wylacznie dzieci.



Obdz przy ul. Przemystowej w Lodzi i powojenne rozliczenia z jego historig

Artykul przybliza sytuacje, w jakiej znalezli sie matoletni wigzZniowie, oraz histori¢ tego
okrutnego miejsca. Najwazniejszym tematem jest jednak powojenne rozliczenie z historig
obozu, gtéwnie w postaci procesow sagdowych oprawcéw znecajacych sie nad dzie¢mi.
Poznajemy takze, w jaki sposob w czasach powojennych manipulowano historia obozu
w celu osiggniecia pozadanych efektéw propagandowych i jak w instrumentalny sposéb
traktowano jego historie i ofiary. Autor odnosi si¢ bardzo krytycznie do tresci jedyne;j
monografii obozu autorstwa Jozefa Witkowskiego oraz szczegdétowo opisuje glosng sprawe
sagdowa Eugenii Pol z lat 1970-1976. Zostala ona wowczas skazana na 25 lat wigzienia.
Do dzisiaj trudno stwierdzi¢, czy obozowa nadzorczyni byla faktycznie bezwzgledna
oprawczynia, czy ofiarg sadowej zbrodni. Nie rozstrzygajac definitywnie tej kwestii, autor
pokazuje, w jaki sposob nierzetelne prowadzenie procesu sadowego Eugenii Pol utrudnia
dzisiaj poszukiwanie prawdy i jest pretekstem do kolejnych przeklaman i manipulacji.

SLOWA KLUCZOWE
obdz przy ul. Przemystowej, Jugendverwahrlager, okupacja, t6dz, Specjalne Sady Karne,
Jsierpniowki’, Eugenia Pol vel Genowefa Pohl

German Labour camp for Polish Children on Przemyslowa
Street in £.6dZ and the Reckoning with its Post-War History

Polen—]ugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmannstadt commonly referred
to as the camp on Przemystowa Street in £6dz, in operation between December 1942
and 19 January 1945 was a very special place. This is because it was the only place where
exclusively children were held under conditions comparable to concentration camps.

The article takes a closer look at the reality that minor prisoners had to face and the history
of this cruel place. The most important theme, however, is the post-war reckoning with the
history of the camp, mainly in the form of trials of child abusers. We also learn how the
history of the camp was manipulated in the post-war era to achieve the desired propaganda
effect and how its history and victims were being exploited. The author is highly critical of
the content of the only monograph on the camp by Jozef Witkowski and describes in detail
the notorious court case of Eugenia Pol from 1970-1976. She was then sentenced to 25 years
in prison. To this day, it is difficult to determine whether the camp supervisor was in fact
a ruthless torturer or a victim of a judicial crime. Without settling the issue definitively, the
author presents how the unreliable conduct of Eugenia Pol’s trial today hinders the search
for the truth and is a pretext for further misrepresentations and manipulations.

KEYWORDS
camp on Przemystowa Street, Jugendverwahrlager, occupation, £6dz, Special Criminal
Courts, "August decree’, Eugenia Pol vel Genowefa Pohl
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TOMASZ TOBOREK (ur. 1970) — doktor nauk humanistycznych, pracownik Okregowego
Biura Badan Historycznych Instytutu Pamieci Narodowej w Lodzi. Zajmuje sie historig Polski
w latach 1939-1989 ze szczeg6lnym uwzglednieniem dziejéw podziemia niepodlegtoscio-
wego w trakcie Il wojny Swiatowej i po niej. Na ten temat opublikowat dwie ksiazki: Stanistaw
Sojczynskii Konspiracyjne Wojsko Polskie (£6dz 2006) oraz Warszyc. Wyklety bohater (Warszawa
2013). Jest takze wspétautorem biografii emigracyjnego historyka Tadeusza Wyrwy (Tadeusz
Wyrwa. Partyzant z natury, £6dz 2007) oraz autorem ksiazki o Edwardzie Pfeifferze — t6dzkim
bohaterze walk o niepodlegtos¢ Polski (Edward Pfeiffer ,Radwan”, £ 6dz 2009). Dorobek uzupet-
niajg wspotredagowane przez Tomasza Toborka prace zbiorowe: Mity i stereotypy w stosunkach
polsko-ukrairiskich (Warszawa 2012), t6dZw 1939r. (L6dz 2011), £6dZ pod okupacjq 19391945
(L6dz-Warszawa 2018) oraz ,£6dZ czerwona” - prawda czy mit?, (kédz-Warszawa 2020).

Drugim obszarem jego zainteresowan jest szeroko rozumiana kultura mtodziezowa
w latach 1945-1989 oraz relacje miedzy wtadza a twércami w tym okresie. Jest wspétau-
torem ksiazki Jarocin w obiektywie bezpieki (Warszawa 2004), zawierajacej opis inwigilacji
Festiwalu Muzykéw Rockowych w Jarocinie przez tajna policje polityczna, oraz autorem
albumu Niezalezna Muzyka Rockowa (£6dz 2010).

TOMASZ TOBOREK (born 1970) - holder of a doctoral degree in humanities; an
employee of the Historical Research Office of the Institute of National Remembrance, t6dz
Branch. His research work concentrates on the history of Poland from 1939 to 1989 with
a particular focus on the history of the Polish pro-independence underground organisations
during and after the Second World War. He has published two books on the subject: Stanistaw
Sojczyniski i Konspiracyjne Wojsko Polskie (Stanistaw Sojczynski and the Conspiracy PPolish
Army, £6dz 2006) and Warszyc. Wyklety bohater (“Warszyc". Cursed hero, Warsaw 2013). He also
co-authored a biography of the émigré historian Tadeusz Wyrwa (Tadeusz Wyrwa. Partyzant
z natury; “Tadeusz Wyrwa. Partisan by nature, £6dZ 2007) and wrote a book about Edward
Pfeiffer — a native of todz who was involved in the fight for Poland’s independence (Edward
Pfeiffer “Radwan”, £6dz 2009). T. Toborek’s publication record also includes joint publications
that he co-authored: Mity i stereotypy w stosunkach polsko-ukrairiskich (Myths and stereotypes
in Polish-Ukrainian relations, Warsaw 2012), £6dZz w 1939 r. (£6dz in 1939, £6dz 2011), £6dz
pod okupacjq 1939-1945 (L6dZ under occupation, té6dz-Warsaw 2018), as well as “t6dz
czerwona” - prawda czy mit?“ ("Red £6dz” - truth or myth?, t6dz-Warsaw 2020). His second
area of interest is youth culture in its broadest sense between 1945 and 1989 and the
relationship between the authorities and artists during this period. He co-authored Jarocin
w obiektywie bezpieki (Jarocin in the eyes of Security Service, Warsaw 2004), a book describing
the surveillance of the Jarocin Rock Festival by the secret political police; he is also the author
of the album Niezalezna muzyka rockowa (Independent rock music, £6dz 2010).



