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Instrument szczegolnej ochrony w postepowaniu karnym

Kwestionariusz indywidualnej oceny
pokrzywdzonego i Swiadka

Przedmiotem rozwazan jest znowelizowany art. 52a Kodeksu poste-
powania karnego, obowigzujacy od 15 lutego 2024 roku'. Ratio legis
przepisu jest wzmocnienie gwarancji procesowych pokrzywdzonego
i swiadka. Na jego podstawie organy zostaly zobligowane do dokony-
wania oceny sytuacji uczestnikéw postepowania za pomoca narzedzia,
jakim jest kwestionariusz indywidualnej oceny. W artykule zostaly
oméwione regulacje procesowe zawarte w art. 52a k.p.k., wskazano
takze mankamenty legislacyjne, ktére moga prowadzi¢ do ograniczenia
stosowania tych rozwigzan w praktyce.

! Przepis art. 52a k.p.k. wprowadzono ustawa z 16.12.2020 o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karne-
go (Dz.U. 22021 r., poz. 155), ktéry wszedt w zycie 9.2.2021. Zmieniono go ponownie ustawa z 13.1.2023
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 ., poz. 289),
obowiazujaca od 15.2.2024.
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Konieczno$¢ wprowadzenia stosownych
regulacji do polskiego porzadku prawne-
go byla zwiazana z wdrozeniem dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/29/UE z 25 pazdziernika 2012 r.,
ustanawiajacej normy minimalne w za-
kresie praw, wsparcia i ochrony ofiar prze-
stepstw oraz zastepujacej decyzje ramowg
Rady 2001/220/WSiSW? (dalej dyrekty-
wa 2012/29), a takze dyrektywy Parla-
mentu i Rady 2011/93/UE z 13 grudnia
2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego
traktowania w celach seksualnych i wyko-
rzystywania seksualnego dzieci oraz por-
nografii dzieciecej?, zastepujacej decyzje
ramowg Rady 2004/68/WSiSW (dale;
dyrektywa 2011/93).

Znowelizowany art. 52a k.p.k. wzmacnia
gwarancje procesowe pokrzywdzonego
i swiadka, obligujac organy postepowania
do dokonania oceny sytuacji faktycznej
tych uczestnikéw za pomoca kwestiona-
riusza indywidualnej oceny. Ta regulacja
ma duze praktyczne znaczenie, dlatego
zasadne jest jej przyblizenie.

Srodki przewidziane
w dyrektywach

Wedtugart. 22 dyrektywy 2012/29 obo-
wigzkiem panstw czlonkowskich jest za-
pewnienie ofiarom przestepstw indywi-
dualnej oceny, zgodnej z procedurami kra-
jowymi. Celem tej diagnozy jest ustalenie
szczegblnych potrzeb dotyczacych ochrony

2 Dz.U. Unii Europejskiej z 22.3.2001, L. 82/1.
3 Dz.U. Unii Europejskiej z 17.12.2011, L. 335/1.
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i okreslenia czy i w jakim zakresie moglyby
one skorzysta¢ w trakcie postepowania kar-
nego ze specjalnych srodkéw przewidzia-
nych wart. 23124 tej dyrektywy ze wzgle-
du naich szczegélne narazenie na ponowna
wiktymizacje, zastraszanie oraz odwet.
Dyrektywa wskazuje, ze ocenie powinny
podlega¢ cechy osobowe ofiary, rodzaj lub
charakter przestepstwa oraz okoliczno$ci
jego popetnienia. Szczegdlng uwage zwra-
ca sie na ofiary przestepstw popetnionych
z powodu uprzedzen lub dyskryminacji
oraz ofiary, ktérych szczegdlne narazenie
jest skutkiem zwiazku ze sprawca lub za-
leznosci od niego. Nalezy tu uwzgledni¢
w szczegdlnosci: ofiary terroryzmu, prze-
stepczosci zorganizowanej, handlu ludz-
mi, przemocy na tle plciowym, seksual-
nej, przemocy w bliskich zwiazkach oraz
z nienawisci, a takze ofiary ze szczegdl-
nymi potrzebami. Srodki specjalne wy-
mienione w art. 23 dyrektywy 2012/29
dotycza przestuchania w przystosowanych
pomieszczeniach, zwykorzystaniem tech-
nologii zapewniajacych prowadzenie czyn-
nosci na odleglos¢ oraz przeprowadzenia
przestuchania bez obecnoéci publicznosci.
Ponadto wskazuje sie wymogi co do pod-
miotéw dokonujacych przestuchania oraz
0s6b w nim uczestniczacych. Przestucha-
nia ofiar maja by¢ prowadzone przez spe-
cjalistéw lub z ich udziatem oraz przez
te same osoby, chyba ze jest to sprzeczne
zwhasciwym funkcjonowaniem wymiaru
sprawiedliwosci. Przestuchania ofiar prze-
mocy seksualnej, przemocy na tle plcio-
wym lub przemocy w bliskich zwigzkach
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—jezeli nie s3 nadzorowane przez proku-
ratora ani sedziego — powinny prowadzi¢
osoby tej samej plci co ofiara, o ile takie
jest jej zyczenie i nie stanowi to uszczerb-
ku dla przebiegu postepowania karnego.
Wskazano takze zalecenia co do wdroze-
nia $rodkéw pozwalajacych uniknac¢ zbed-
nych pytan dotyczacych zycia prywatnego
ofiary, niezwiazanych z przestepstwem.

Wspomniana dyrektywa w art. 24 od-
nosi sie do praw dzieci bedacych ofiarami
przestepstw. Wskazano, aby w toku po-
stepowania przygotowawczego Wszystkie
ich przestuchania mogty by¢ utrwalane au-
diowizualnie i wykorzystane jako dowdd
w postepowaniu karnym. Wtasciwe organy
powinny wyznaczy¢ specjalnego przedsta-
wiciela dla nieletniej ofiary, jezeli — zgod-
nie z prawem krajowym — osoby, ktére
sprawuja wladze rodzicielska nie moga jej
reprezentowac ze wzgledu na konflikt in-
tereséw lub jezeli dziecko bedace ofiarg
nie ma opieki albo jest odtaczone od ro-
dziny. Dziecko bedace ofiara przestepstwa
musi mie¢ zapewnione doradztwo praw-
ne i zastepstwo procesowe we wlasnym
imieniu, w postepowaniach, w ktérych
istnieje lub moze zaistnie¢ konflikt inte-
reséw miedzy nim, a osobami sprawuja-
cymi wladze rodzicielska.

Strona polska zobowigzana zostata po-
nadto do wdrozenia art. 19 ust. 3 dyrek-
tywy 2011/93, tj. podjecia niezbednych
srodkéw w celu zapewnienia pokrzywdzo-
nym dzieciom pomocy i wsparcia, podej-
mowanych po przeprowadzeniu indywi-
dualnej oceny szczegdlnej sytuacii kazdego

pokrzywdzonego dziecka, z naleznym
uwzglednieniem jego potrzeb i obaw.
Powyzsze rekomendacje zostaly wdro-
zone do polskiej procedury karnejibeda
stanowi¢ przedmiot dalszych rozwazan.

Zakres przedmiotowy

regulacji krajowej

Nalezy zauwazy¢, ze adresatem art. 52a
k.p.k. sg organy procesowe, na ktérych
cigzy obowiazek dokonania analizy i oceny
mozliwo$ci zastosowania wskazanych
w przepisie §rodkéw. Dotyczy to, oprécz
pokrzywdzonego, takze Swiadka, o ile wy-
stepuja u niego zaburzenia psychiczne, roz-
wojowe, zaklécenia zdolnosci postrzegania
lub odtwarzania postrzezen, uzasadniajace
przekonanie, ze przestuchanie powinno
by¢ przeprowadzone w okreslonym try-
bie, tj. przez sad, z udzialem psychologa,
osoby wskazanej, petnomocnika, obroficy
oraz prokuratora.

Organ procesowy w toku prowadzo-
nego postepowania powinien dokona¢
analizy kilku elementéw sktadajacych
sie na indywidualna ocene potrzeb po-
krzywdzonego. Ustali¢, czy moga wy-
stapi¢ elementy procesowe wymienione
w tresci przepisu, a w razie pozytywnej
odpowiedzi ustali¢ okoliczno$ci sprawy,
wlasciwosci i warunki osobiste pokrzyw-
dzonego*. Czy jednak w istocie taka ko-
lejnos¢ dziatania wynika z tresci przepi-
su? Formuta redakcyjna kolejnych para-
graféw omawianej regulacji nie pozwala
jednoznacznie wysnuc¢ takiego wniosku.
Nie jest do kofica jasne, czy w pierwszej

* P. Falenta: Nowy art. 52a k.p.k. jako realizacja praw pokrzywdzonego, ,Prokuratura i Prawo” nr 6/2021, s. 9.
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kolejnosci nalezy dokonywa¢ analizy
przestanek formalnych i materialnych
wymienionych wart. 52ak.p.k., anastep-
nie ustala¢ dane o pokrzywdzonym, czy
tez najpierw dokona¢ diagnozy sytuacji
pokrzywdzonego na podstawie kwestio-
nariusza i dopiero wéwczas ocenié, czy
zachodzi potrzeba wdrozenia §rodkéw
szczegblnej procesowej ochrony i wspar-
cia. Literalne odczytanie § 1 art. 52ak.p.k.
pozwala na konkluzje, ze ustalenie wy-
maganych danych o pokrzywdzonym
bedzie miato miejsce w razie potrzeby
zastosowania wobec niego okreslonych
przepiséw Kodeksu postepowania kar-
nego. Pozwala to zatem na interpreta-
cje, ze zebranie danych o pokrzywdzo-
nym za pomoca kwestionariusza bedzie
czynno$cia wtérng wobec wysuwanej
na pierwszy plan potrzeby zastosowa-
nia okreslonych srodkéw. Opcja ta nie
wydaje sie jednak racjonalna, bowiem
organ procesowy moze otrzymac infor-
macje o potrzebach pokrzywdzonego
dopiero po analizie danych uzyskanych
dzieki kwestionariuszowi.

Zgodnie z wyktadnia celowo$ciows
zasadne byloby przyjecie trybu poste-
powania polegajacego na diagnozowaniu
w pierwszej kolejnosci sytuacji pokrzyw-
dzonego za pomoca kwestionariusza, a na-
stepnie dokonywaniu na tej podstawie
oceny potrzeby zastosowania wzgledem
pokrzywdzonego lub $wiadka rozwiazan
gwarancyjnych wymienionych w art. 52a
§ 1 kp.k., czyli:

e utrwalenia przebiegu czynnosci za po-
moca urzadzenia rejestrujacego obraz lub
dzwiek —art. 147 § 1 k.p.k. wzw. zart. 143
§ 1 pkt 2 k.p.k. nakazujacy protokolarne
dokumentowanie czynnosci przestuchania;
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¢ przestuchania §wiadka przy uzyciu urza-
dzen technicznych umozliwiajacych prze-
prowadzenie tej czynnosci na odleglos¢
zjednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazuidzwieku (art. 177 § 1a);

* zastosowania instytucji $wiadka anoni-
mowego (art. 184);

* zwolnienia $wiadka od zeznawania
(art. 185);

* przestuchania matloletniego pokrzyw-
dzonego w okreslonych ustawowo warun-
kach (art. 185a) oraz §wiadka (art. 185b);
* przestuchania pokrzywdzonego
w sprawach o przestepstwa wskazane
w art. 197-199 k.k. w okreslonym try-
bie (art. 185¢);

e przestuchania §wiadka z zaburzeniami
psychicznymi lub rozwojowymi w okre-
$lonym trybie (art. 185e);

* przestuchania pokrzywdzonego zudzialem
osoby przez niego wskazanej (art. 299a § 1),
* wylaczenia jawnosci rozprawy w caloéci
albo w czesci, jezeli jawno$¢ mogtaby na-
ruszy¢ wazny interes prywatny (art. 360
§ 1 pkt 1 lit. d);

* wylaczenia jawnosci rozprawy w calo-
$ci albo w czesci na zadanie osoby, ktéra
zlozyta wniosek o $ciganie (art. 360 § 1
pkt 3);

¢ przestuchania pod nieobecno$¢ oskar-
zonego, gdy obecnos¢ oskarzonego mogta-
by oddziatywac krepujaco na wyjasnienia
wspdtoskarzonego albo na zeznania §wiad-
ka lub biegtego (art. 390 § 2);

e przestuchania pod nieobecnos¢ oskar-
zonego, gdy obecnos¢ oskarzonego mogta-
by oddziatywa¢ krepujaco na wyjasnie-
nia wspéltoskarzonego albo na zeznania
$wiadka lub biegltego, przy uzyciu urza-
dzefi technicznych umozliwiajacych prze-
prowadzenie tej czynnosci na odleglos¢
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zjednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwieku (art. 390 § 3);

¢ udzielenia na wniosek pokrzywdzone-
go lub §wiadka pomocy psychologiczne;
w terminie 14 dni od dnia wezwania przez
organ albo sad, przez podmiot, ktéry otrzy-
mat dotacje z Funduszu Pomocy Pokrzyw-
dzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
(art. 10 ust. 2 ustawy z 28 listopada 2014 r.
o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego
i Swiadka)®.

Wsréd wskazanych wyzej regulacji wy-
stepuja zaréwno przepisy okreslajace jedy-
nie szczegdlny tryb przeprowadzenia okre-
§lonych czynnoéci procesowych, np. prze-
stuchanie swiadka na odlegto$¢ (art. 177
§ lak.p.k.), jak i odnoszace sie do zapew-
nienia pokrzywdzonemu lub $wiadkowi
specjalnych srodkéw wsparcia, np. §wiadek
incognito (art. 184 k.p.k.).

Wobec odwolania sie ustawodawcy do
tak wielu zréznicowanych prawnie stanéw
i sytuacji procesowych, nalezy wyijasni¢
istote przywotanych wart. 52a § 1 k.p.k.
przepiséw.

W polskiej procedurze karnej przebieg
czynno$ci protokotowanych moze by¢
utrwalany za pomoca urzadzenia reje-
strujacego dzwiek, albo obraz i dzwiek
(art. 147 § 1 k.p.k). Przepis ten nie zawiera
zadnych przestanek czy warunkéw doko-
nywania rejestracji, wskazuje jedynie na
mozliwos¢ takiego dziatania. Pozostawiono
zatem uznaniu organu procesowego decy-
zje w tym przedmiocie, ksztaltowang na
podstawie okoliczno$ci sprawy. Znajduje
to odzwierciedlenie wart. 52a § 1 k.p.k.,

5 Dz.U.z2015r., poz. 21.

w ktérym uzyto sformutowania: ,majac
na wzgledzie potrzebe zastosowania...”
rejestracji przestuchania.

Na podstawie art. 52a k.p.k. przepis
odnoszacy sie do rejestracji przeshucha-
nia musi by¢ odczytywany w kontekscie
art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k., nawiazujacego
do wymogu protokolarnego przestucha-
nia oskarzonego, swiadka, biegtego i ku-
ratora. Interpretujac wzajemne zalezno-
$ci tych dwéch przepiséw wymienionych
wart. 52ak.p.k. nalezy wskazac, ze ilekro¢
w trakcie ustalania wtasciwosci i warun-
kéw osobistych pokrzywdzonego zaistnieja
okolicznosci uzasadniajace jego przestu-
chanie za pomoca urzadzenia rejestruja-
cego obraz lub dZwiek, nalezy zastosowac
taka forme. Pierwszym mankamentem
omawianej regulacji jest pozostawienie
uznaniu organu procesowego, po zebra-
niu danych o pokrzywdzonym przy uzy-
ciu kwestionariusza, decyzji dotyczacej
rejestracji czynnos$ci. Moze to prowa-
dzi¢ do nadmiernej swobody decyzyinej,
a w konsekwencji mylnej oceny przesta-
nek czy stanu faktycznego do odstapienia
od rejestracji czynnosci. A skoro tak, to jak
stwierdzit Sad Apelacyjny w Warszawie:
,(--.) w zwiagzku z tym nie mozna czynic¢
Sadowi zarzutu, ze nie uwzglednit wniosku
o rejestrowanie dzwieku w ww. trybie”®.

W celu zapewnienia ochrony pokrzyw-
dzonemu i swiadkowi istnieje mozliwos¢
ich przestuchania na odleglos¢, dzieki
uzyciu odpowiednich urzadzen, z bez-
posrednim przekazem obrazu i dzwieku
(art. 177 § lak.p.k.). Takie przestuchanie

5 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 5.5.2016 r., Il AKa 285/15, Lex nr 2166527.
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moze odbywac sie przy wykorzystaniu
telefonu lub komputera w formule wi-
deokonferencji. Ze wzgledéw gwarancyj-
nych w postepowaniu przygotowawczym,
w czynnosci przeprowadzanej przez pro-
kuratora w miejscu przebywania Swiadka
powinien bra¢ udziat aplikant prokura-
torski, asystent prokuratora lub urzed-
nik zatrudniony w prokuraturze, aw po-
stepowaniu przed sadem — aplikant se-
dziowski, referendarz sadowy, asystent
sedziego lub urzednik zatrudniony w sa-
dzie, w ktérego okregu $wiadek przebywa.
W tresci przepisu nie zostaly wskazane
przestanki uzasadniajace przestuchanie
$wiadka przy uzyciu urzadzefi technicz-
nych. W pi$miennictwie wskazuje sie,
ze moze miec ono zastosowanie jedynie
w sytuacji, kiedy z uzasadnionych przy-
czyn niewskazane jest, albo wrecz niemoz-
liwe, przestuchanie w zwyktym trybie,
okreslonym wart. 177 § 1 k.p.k. Koniecz-
ne jest zatem wystapienie szczegdlnych
okoliczno$ci, ktérymi moga by¢ powo-
dy, o jakich mowa w art. 177 § 2 k.p.k.
oraz inne okoliczno$ci wskazujace na ra-
cjonalno$é przestuchania na odleglos¢,
tj. mozliwos¢ przyspieszenia postepowania
albo unikniecia przewlektosci’. Omawia-
na tu regulacja, podobnie jak ta wskazana
wart. 147 § 1 k.p.k., odnosi sie do sposobu
realizacji czynno$ci, w zwiazku z ustalong
na podstawie kwestionariusza potrzeba
uzasadniajaca taki tryb przestuchania.

Organ procesowy, dokonujac diagno-
zy sytuacji faktycznej pokrzywdzonego/
$wiadka za pomoca kwestionariusza, oce-
nia takze in concreto przestanki zastoso-
wania instytucji wskazanej w art. 184
k.p.k. (§wiadek anonimowy i incognito)
i podejmuje decyzje w sprawie jej wdro-
zenia. Wymieniona regulacja stanowi
istotny element systemu ochrony $wiad-
ka w polskim procesie karnym, z uwagi
na gwarancje petnej anonimizacji danych,
uniemozliwiajacg ujawnienie jego tozsa-
mosci, w tym danych osobowych, o ile
nie maja one znaczenia dla rozstrzygnie-
cia w sprawie, takich jak: imie i nazwisko,
data i miejsce urodzenia, PESEL, imiona
rodzicéw, stan cywilny, miejsce zamiesz-
kania, miejsce zatrudnienia czy pochodze-
nie rasowe, etniczne, wizerunek, glos itp.
Sa to zatem dane i informacje o $wiadku,
na podstawie ktérych oskarzony mogt-
by dokona¢ jego identyfikacji i wywieraé
wplyw na zeznania. Omawiana instytu-
cja moze by¢ stosowana w kazdej sprawie
ina kazdym etapie procesu karnego®, oile
zachodza ustawowe przestanki, jak uza-
sadniona obawa zaistnienia w znacznych
rozmiarach niebezpieczefistwa dla zycia,
zdrowia, wolno$ci oraz mienia §wiadka
lub osoby dla niego najblizszej’. Majac
na wzgledzie konieczno$¢ ochrony danych
$wiadka ustawodawca wprowadza kilka
gwarancji ochronnych, ujetych zaréwno
w art. 184 k.p.k., jak i rozporzadzeniu

7 R.A. Stefanski, S. Zabtocki [w:] R. A. Stefanski, S. Zabtocki: Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komen-
tarz do art. 167-296, Warszawa 2019, art. 177, <https://sip.lex.pl/#/commentary/587781680/579120/
stefanski-ryszard-a-red-zablocki-stanislaw-red-kodeks-postepowania-karnego-tom-ii-komentarz

-do...?cm=URELATIONS> (dostep 20.10.2023).

8 P. Wilinski: Swigdek incognito w polskim procesie karnym, Krakéw 2003, s.104.
 P. Hofmanski: Swiadek anonimowy, Krakéw 1998, s.121.
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Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca
2003 r. w sprawie postepowania o zacho-
wanie w tajemnicy okolicznosci umozli-
wiajacych ujawnienie tozsamosci Swiadka
oraz sposobu postepowania z protokotami
z zeznah tego Swiadka'®. Nalezy tu wy-
mieni¢ w szczegdlnosci ograniczony krag
podmiotéw uprawnionych do poznania
tozsamosci $wiadka oraz do jego przestu-
chania czy objecie tajemnicg, jako infor-
macja niejawna, o klauzuli tajnosci tajne”
lub | $cidle tajne” procedury dopuszczenia
dowodu z jego zeznati.

Informacje zawarte w kwestionariuszu
indywidualnej oceny nie moga by¢ podsta-
w3 do wdrozenia instytucji §wiadka inco-
gnito. Kazdorazowo nalezy oceni¢ warunki
i mozliwosci jej zastosowania w kontekscie
konkretnych przepiséw i stanu faktycznego
sprawy. Odpowiada za to organ procesowy,
ktéry w sposéb rzetelny i wnikliwy powi-
nien zweryfikowa¢ podstawy formalno-
-prawne i oceni¢ mozliwo$¢ anonimiza-
cji danych. Jednak nawet przy spetnieniu
ustawowych przestanek moze okazac¢ sie,
ze kto$ jest jedynym i to znanym sprawcy
pokrzywdzonym badz swiadkiem prze-
stepstwa, wowczas anonimizacja danych
tej osoby nie daje realnych szans na powo-
dzenie calego przedsiewziecia.

W odniesieniu do diagnozowania szcze-
gblnych potrzeb ochrony i wsparcia po-
krzywdzonych i $wiadkéw w dyspozy-
cji art. 52a § 1 k.p.k. zostata wskazana
tezgrupainnych przepiséw. Zastanawiajace

10 Dz.U.z2016 ., poz.1869.

jest wskazanie tu art. 184-185c k.p.k., bo-
wiem wyliczenie to obejmuje takze art. 185
k.p.k., odnoszacy sie do zwolnienia od ze-
znawania lub odpowiedzi na pytania osoby
pozostajacej z oskarzonym w szczegdlnie
bliskim stosunku osobistym, jezeli wnosi
ona o zwolnienie. Przepis nalezy do kate-
gorii istotnych uprawnieri procesowych
$wiadka, obok art. 182 k.p.k. statuuja-
cego prawo do odmowy ztozenia zeznan
osoby najblizszej dla oskarzonego oraz
prawo do odmowy odpowiedzi na pyta-
nia, o ktérym mowa wart. 183 § 1 k.p.k.
Tym bardziej kontrowersyjne jest przy-
wolanie w prezentowanym wyliczeniu je-
dynie art. 185 k.p.k. By¢ moze wybidércza
systematyka podyktowana jest potrzeba
ochrony osoby zeznajacej a pozostajacej
z oskarzonym w bliskim stosunku osobi-
stym, np. konkubinacie, narzeczefstwie
czy posiadajacej wspdlne dzieci!'. Niemniej
nalezy postulowa¢ rozszerzenie mozliwo-
$ci zweryfikowania sytuacji pokrzywdzo-
nego/$wiadka takze w warunkach, o ja-
kich stanowi art. 182 k.p.k. Jest to tym
bardziej zasadne, ze przepisy dyrektyw
wskazuja na potrzebe ochrony ofiary zalez-
nej od sprawcy, a wiec i osoby najblizszej.

Przepisy dyrektywy wskazuja, by w spo-
s6b szczegblny chroni¢ osoby matoletnie,
pokrzywdzone przestepstwami przeciwko
wolnosci seksualne;j.

W Kodeksie postepowania karnego ist-
nieje grupa przepiséw, ktére odnosza sie
do procedury postepowania z ofiarami

1" C. Kulesza [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. Il, red. K. Dudka, Warszawa 2020, art. 185,
<https://sip.lex.pl/#/commentary/587774807/629573/dudka-katarzyna-red-kodeks-postepowania
-karnego-komentarz-wyd-ii?7cm=URELATIONS> (dostep 20.10.2023).
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przestepstw popeinionych zuzyciem prze-
mocy lub grozby bezprawnej przeciwko
wolnosci, wolnosci seksualnej i obyczaj-
nos$ci oraz rodzinie i opiece.

Szczegdlne gwarancje wyzej wskazany-
mi kategoriami przestepstw zapewniono
pokrzywdzonemu, ktéry w chwili prze-
stuchania nie ukoriczyt 15 lat (art. 185a
k.p.k.). Jest on przestuchiwany w charak-
terze $wiadka tylko wéwczas, gdy jego
zeznania moga mie istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, i tylko raz, chyba
ze wyjda na jaw istotne okolicznosci, kté-
rych wyjaénienie wymaga ponownego prze-
stuchania, lub w razie uwzglednienia wnio-
sku dowodowego oskarzonego, ktéry nie
mial obroficy w czasie pierwszego prze-
stuchania pokrzywdzonego'?. Coistotne,
przestuchania dokonuje na posiedzeniu sad
z udzialem bieglego psychologa. Uczest-
niczy¢ w nim majg prawo: prokurator,
obrofica, pelnomocnik pokrzywdzonego,
przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod
ktérej stalg piecza pozostaje pokrzywdzo-
ny, lub osoba pelnoletnia wskazana przez
pokrzywdzonego. Wobec tego, ze jedy-
nym podmiotem uprawnionym do prze-
stuchania jest sad, zasadne wydaje sie
postawienie pytania, czy to réwniez on
powinien zebra¢ dane dotyczace sytuacji
pokrzywdzonego, o ktérej mowa wart. 52a
§ 1 k.p.k. Zgodnie z brzmieniem przepi-
su obowiazek zebrania danych spoczywa
na organie prowadzacym postepowanie
karne. Z reguly bedzie to Policja, pro-
wadzgaca postepowanie przygotowawcze
w sprawach, w ktérych pokrzywdzonym

jest osoba niepelnoletnia. Artykut 185a
k.p.k. jest przepisem proceduralnym, re-
gulujacym specyficzny tryb postepowania
ze szczegblng, incydentalng kompetencja
sadu w zakresie przeprowadzenia prze-
stuchania matoletniego w trakcie poste-
powania przygotowawczego. Natomiast
moga pojawic sie istotne watpliwosci
odnoszace sie do mozliwo$ci dokonania
z udziatem pokrzywdzonego okreslonej
czynnoSci pozaprocesowej (a taka jest
wywiad przy uzyciu kwestionariusza in-
dywidualnej oceny), polegajacej na inda-
gowaniu go o kwestie zwigzane z popel-
nionym przestepstwem. Konieczne jest
bowiem ustalenie wlasciwosci i warunkéw
osobistych pokrzywdzonego oraz rodzaju
i rozmiaru negatywnych nastepstw po-
pelnionego na jego szkode przestepstwa.
Bedzie to wymagato przekazania organom
$cigania takze okreslonych faktéw i oko-
licznosci, w tym m.in. na temat charakteru
przestepstwa. Z perspektywy pokrzyw-
dzonego taka rozmowa moze stanowic¢
dodatkowa dolegliwoé¢ i by¢ postrzega-
na jako formalne przestuchanie. Wlasci-
wa czynno$¢ przestuchania moze takze
zosta¢ odebrana przez pokrzywdzonego
jako doswiadczenie wtérnej wiktymiza-
cji. Zasadne byloby zatem, aby podejmu-
jacy czynnosci poinformowat o ich celu,
aby wyeliminowa¢ watpliwosci dotyczace
charakteru czynnosci i podmiotéw upraw-
nionych do zbierania danych.
Specyficzne warunki przestuchania od-
nosz3 sie takze do swiadka przestepstwa
popelnionego z uzyciem przemocy lub

12 Nowe brzmienie § 1 w art. 185a weszto w zycie 15.8.2023 (Dz.U. z 2023 ., poz. 289).
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grozby bezprawnej lub przeciwko wol-
nosci seksualnej i obyczajnosci oraz ro-
dzinie i opiece, ktéry w chwili przeshucha-
nia nie ukoficzyt 15 lat (art. 185b k.p.k.).
W takim wypadku istnieje mozliwos¢
przestuchania go w warunkach okreslo-
nychwart. 185a§ 1-315 k.p.k., jezeli jego
zeznania moga miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. W razie uzasad-
nionej obawy, ze bezposrednia obecnos¢
oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby
oddzialywa¢ krepujaco lub wywiera¢ ne-
gatywny Wp%yw najego stan psychiczny,
$wiadka przestuchuje sie przy uzyciu urza-
dzefi technicznych umozliwiajacych prze-
prowadzenie tej czynnoéci na odleglos¢,
zjednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwieku.

Mozliwe jest zastosowanie procedury
przestuchania na odleglo$¢ w sprawach
o wskazane wyzej przestepstwa wzgle-
dem maloletniego $wiadka, ktéry w chwili
przestuchania ukonczyt 15 lat, i jesli zacho-
dzi uzasadniona obawa, ze bezposrednia
obecnos¢ oskarzonego mogtaby oddziaty-
wac krepujaco lub wywiera¢ negatywny
wplyw na jego stan psychiczny.

W kontekscie diagnozowania potrzeb
0s6b pokrzywdzonych w celu zapew-
nienia im nalezytej ochrony zasadne
jest takze zachowanie okreSlonego trybu

przestuchania w sprawach o przestepstwa
z art. 197-199 k.k. W takich sytuacjach,
jezeli zawiadomienie o przestepstwie skla-
da pokrzywdzony, nalezy ogranicza¢ je do
wskazania najwazniejszych faktéw i do-
wodoéw (art. 185¢ k.p.k.). Przestuchania
w charakterze swiadka pokrzywdzone-
go, ktéry w chwili przestuchania ukon-
czyt 15 lat, dokonuje sad na posiedzeniu
i—co dozasady —raz, chyba ze wyjda na jaw
istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania, lub
w razie uwzglednienia wniosku dowodo-
wego oskarzonego, ktéry nie mial obron-
cy w czasie pierwszego przestuchania po-
krzywdzonego'.

Nalezy wskaza¢, ze 15 lutego 2024 r."
uchylono art. 185d k.p.k. oraz dodano
przepisy art. 185e i 185f k.p.k., regulu-
jace tryb postepowania ze szczegdlnymi
kategoriami swiadkéw.

Wobec tego, ze art. 52a § 1 k.p.k. przy-
woluje w kontekscie ustalania danych
o pokrzywdzonym art. 185e k.p.k., za-
sadne jest przyblizenie tej nowej regulacii.
Przepis odnosi sie do $wiadka, u ktérego
wystepuja zaburzenia psychiczne, roz-
wojowe, zaklécenia zdolnosci postrzega-
nia lub odtwarzania przez niego postrze-
zeh. W takich wypadkach, gdy zachodzi
uzasadniona obawa, ze przestuchanie

13 Nowe brzmienie § 1a w art. 185c weszto w zycie 15.8.2023 (Dz.U. 2 2023 r., poz. 289). Jednoczes$nie zostat
uchylony § 3 tego przepisu oraz zmodyfikowano § 4. Uchylony § 3 stanowit: ,Jezeli zachodzi konieczno$¢
ponownego przestuchania pokrzywdzonego w charakterze $wiadka, na jego wniosek przestuchanie prze-
prowadza sie w sposéb wskazany w art. 177 § 1a k.p.k., gdy zachodzi uzasadniona obawa, ze bezposrednia
obecno$¢ oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby oddziatywac¢ krepujaco na zeznania pokrzywdzonego
lub wywiera¢ negatywny wptyw na jego stan psychiczny”. Nowe za$ brzmienie § 4 stanowi: ,na wniosek
pokrzywdzonego nalezy zapewnic, aby biegty psycholog bioracy udziat w przestuchaniu byt osoba o wska-
zanej przez niego pfci, chyba ze bedzie to utrudnia¢ postepowanie”.

4 Przepis uchylajacy art. 185d oraz dodane art. 185e i 185f zaczat obowiazywac¢ 15.2.2024 r. (Dz.U.z2023r.,
poz. 289).
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w innych warunkach niz wskazane w tym
przepisie mogloby wplynaé negatywnie
na jego stan psychiczny lub bytoby znacz-
nie utrudnione, $wiadka przestuchuje sie
tylko wtedy, gdy jego zeznania mogg mie¢
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia spra-
wy, i tylko raz, chyba ze wyjda na jaw
istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania, lub
w razie uwzglednienia wniosku dowodo-
wego oskarzonego, ktéry nie mial obroricy
w czasie pierwszego przestuchania §wiad-
ka. W przepisie okreslono warunki takie-
go przestuchania oraz osoby, ktére moga
w nim uczestniczy¢. Przesluchanie prze-
prowadza sad, na posiedzeniu z udziatem
biegtego psychologa, nie péZniej niz w ter-
minie 14 dni od dnia wptywu wniosku.
Prokurator, obrofica oraz pelnomocnik
maja prawo wzig¢ udziat w przestucha-
niu, podobnie jak przedstawiciel ustawo-
wy lub osoba petnoletnia wskazana przez
$wiadka, jezeli nie ogranicza to swobody
wypowiedzi przestuchiwanego. Wskazuje
sie ponadto, ze biegly psycholog powinien
by¢ osoba o plci wskazanej przez swiadka,
chyba ze bedzie to utrudnia¢ postepowa-
nie. W omawianej regulacji przewidzia-
no takze sytuacje zwigzang z problemem
komunikacji werbalnej ze strony $wiad-
ka. Jezeli do§wiadcza jej, przestuchanie
przeprowadza sie przy wykorzystaniu ko-
munikacji wspomagajacejialternatywnej,
ktérymi postuguje sie swiadek zudziatem
bieglego majacego odpowiednia wiedze
w zakresie komunikacji wspomagajacej
i alternatywnej.

panstwo i spoteczenstwo

Konieczne jest wcze$niejsze zidentyfi-
kowanie wystepujacych u swiadka zabu-
rzef, aby zapewni¢ wymagane przepisem
warunki przestuchania. Rzetelna diagnoza
moze zosta¢ dokonana jedynie za pomoca
specjalistycznego kwestionariusza stano-
wigcego w tym wypadku narzedzie pomoc-
nicze dla organu procesowego. Tu jednak
pojawia sie problem komunikacji z takim
szczegblnym swiadkiem. Nalezatoby zatem
taki wstepny wywiad przeprowadzac po-
dobnie jak przestuchanie z udziatem bie-
glego, co powinno znalez¢ odzwierciedle-
nie w stosownych regulacjach prawnych.

Na podstawie zebranych danych o po-
krzywdzonym moze zaistnie¢ potrzeba za-
pewnienia w czasie przestuchania obecno-
$ci osoby przez niego wskazanej (art. 299a
§ 1 k.p.k.). O jej dopuszczeniu decyduje
organ procesowy, biorac po uwage okolicz-
nosci oraz wplyw takiej osoby na przebieg
czynnosci. Jak podkresla sie wliteraturze,
obecnoé¢ takiej osoby moze by¢ dla po-
krzywdzonego rekojmia zniwelowania
ujemnych przezy¢ i nastepstw zwigzanych
z udziatem w czynno$ci przestuchania'®,
a takze moze by¢ podyktowana charakte-
rem popehlionego przestepstwa.

W grupie przepiséw stanowigcych swo-
iste gwarancje procesowe dla ofiary prze-
stepstwa znajduja sie takze regulacje do-
tyczace wylaczenia jawnosci rozprawy,
podyktowane albo ryzykiem naruszenia
waznego interesu prywatnego (art. 360
§ 1 pkt 1 lit. d k.p.k.), albo powodowa-
ne zadaniem osoby, ktéra ztozyta wnio-
sek o Sciganie (art. 360 § 1 pkt 3 k.p.k.).

15" A. Sakowicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, 9. wydanie, Warszawa 2020, s. 819.
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W przypadku przestuchania osoby po-
krzywdzonej w charakterze $wiadka —za-
réwno bezposrednio (art. 390 § 2 k.p.k.),
jak tez przy uzyciu urzadzen technicz-
nych umozliwiajacych przeprowadzenie
tej czynnosci na odleglos¢ zjednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dZwie-
ku (art. 390 § 3 k.p.k.) —moze sie ono odby¢
pod nieobecno$¢ oskarzonego, jesli dzia-
tatoby to krepujaco na jej zeznania.

Szczegdlny obowiazek zostal nalozony
na organ procesowy w zakresie udzielenia
wsparcia psychologicznego pokrzywdzo-
nemu. Wynika on z art. 10 ust. 2 usta-
wy z 28 listopada 2014 r. o ochronie i po-
mocy dla pokrzywdzonego i §wiadka'®.
W wypadku zdiagnozowania takiej po-
trzeby organ procesowy na wniosek po-
krzywdzonego lub §wiadka wzywa pod-
miot, ktéry otrzymat dotacje z Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej, do udzielenia pomocy
psychologicznej w terminie 14 dni od dnia
wezwania. Przepis ten stanowi podsta-
we udzielenia wsparcia psychologicznego
pokrzywdzonemu. W sytuacji gdy organ
procesowy powezmie informacije, ze taka
forma pomocy jest adekwatna do stanu
faktycznego, zobligowany jest zastosowaé
omawiang regulacje.

Nalezy zauwazy¢, ze w toku postepo-
wania przygotowawczego moga zaistniec
znaczace zmiany w sytuacji pokrzywdzo-
nego wywotane np. zdarzeniami losowy-
mi, ktére beda wplywaty na jego potrze-
by i koniecznos¢ podjecia adekwatnych
dziatan zapobiegawczych.

16 Dz.U.z2015r, poz. 21.
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Wymogi merytoryczne
kwestionariusza

Wskazane regulacje uwydatniaja cel
art. 52a k.p.k. — zebranie danych i infor-
macji warunkujacych wdrozenie stosow-
nych mechanizméw wsparcia. Jednak wy-
nika to jasno dopiero z tresci § 6 art. 52a
k.p.k., zawierajacego delegacje ustawowy
dla Ministra Sprawiedliwosci. W drodze
rozporzadzenia okresla on wzér kwestio-
nariusza indywidualnej oceny, odrebnie
dla pokrzywdzonego i §wiadka, oraz spo-
s6b i miejsce jego przechowywania, majac
na uwadze konieczno$¢ zebrania w sposéb
wyczerpujacy danych o pokrzywdzonym
lub $wiadku, niezbednych do ustalenia, czy
zachodza podstawy do przeprowadzenia
czynnos$ci przewidzianych w przepisach
wymienionych w § 1 art.52a k.p.k. oraz
nieodzowno$¢ zachowania ustawowych
wymogéw ochrony danych pokrzywdzo-
nego lub swiadka.

Jak wynika ze wskazanego przepisu,
zebranie danych — wedlug niesprecy-
zowanego odnosnie do wymogéw me-
rytorycznych kwestionariusza — stuzy¢
ma ustaleniu, czy zachodza podstawy
do przeprowadzenia czynno$ci przewi-
dzianych wart. 52a § 1 k.p.k. Przedmio-
tem ustalen beda okolicznosci wskaza-
ne przez pokrzywdzonego lub swiadka,
na podstawie ktdrych organ ewentualnie
zdecyduje o dalszej wzmozonej ochronie
uczestnika postepowania.

Prowadzacy postepowanie organ po-
winien odebra¢ od pokrzywdzonego
o$wiadczenie, czy chce on zastosowania
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przewidzianych srodkéw. Jest to oswiad-
czenie woli, sktadane przez pokrzywdzo-
nego przed rozpoczeciem danej czynnosci
z jego udzialem. Termin jego odebrania
okreslony zostal przed rozpoczeciem
czynnosci z udzialem pokrzywdzonego.
Od tej zasady ustawodawca czyni wyja-
tek, wskazujac na niemozno$¢ odebrania
o$wiadczenia, przez co nalezy rozumie¢
powody lezace po stronie pokrzywdzone-
go, jak np. stan zdrowia. Wola pokrzyw-
dzonego nie ma znaczenia, gdy zastosowa-
nie okreslonego §rodka jest obowigzkowe
lub gdy organ postepowania dziata na jego
wniosek. W odniesieniu do obowigzku
zastosowania okre$lonego srodka gwa-
rancyjnego nalezy wskazac, ze obowiaz-
kowa rejestracja przestuchania $wiadka
za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz
i dzwiek powinna nastapi¢, gdy zachodzi
obawa, ze przestuchanie tej osoby nie be-
dzie mozliwe w dalszym postepowaniu
oraz gdy przestuchanie nastepuje w trybie
okreslonym w art. 396 k.p.k., tj. zlecenia
przestuchania $wiadka przez sedziego wy-
znaczonego ze sktadu sadu lub zlecenia
przestuchania swiadka przez sad, w okre-
gu ktérego $wiadek przebywa. Ponadto
15 lutego 2024 r. wszedt w zycie znoweli-
zowany przepis art. 147 § 2ak.p.k., obligu-
jacy doutrwalania przestuchania w trybie
okreslonym w art. 185a-185c k.p.k. oraz
art. 185e k.p.k. za pomocg urzadzenia
rejestrujacego obraz i dzwiek.

Zlozenie o§wiadczenia przez pokrzyw-
dzonego, dotyczacego woli zastosowania
$rodkéw enumeratywnie wymienio-
nych w omawianym przepisie, nastepu-
je pisemnie badz ustnie. Jest dolaczane
do protokotu organu prowadzacego poste-
powanie karne, ktéry bierze pod uwage
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o$wiadczenie pokrzywdzonego przy podej-
mowaniu decyzji dotyczacych czynnosci
wskazanych w przepisie.

Narzedziem stuzacym do stwierdzenia,
czy istnieje potrzeba zastosowania okre-
Slonych srodkéw wymienionych wart. 52a
k.p.k. jest kwestionariusz indywidualnej
oceny pokrzywdzonego lub §wiadka. Nie
jest on obligatoryjny — w razie zwtoki, gdy
zachodzi niebezpieczeristwo utraty lub
znieksztalcenia dowodu lub gdy utrudni
to postepowanie, organ prowadzacy po-
stepowanie karne moze odstapi¢ od uzy-
cia kwestionariusza indywidualnej oceny
pokrzywdzonego. W takim wypadku
informacje o sytuacji pokrzywdzonego
i o§wiadczenie o woli zastosowania okre-
$lonych $rodkéw umieszcza sie w proto-
kole czynnos$ci. Kwestionariusz nie jest
dokumentem procesowym, wobec czego
nie stanowi dowodu popelnionego prze-
stepstwa czy supozycji dowodowych
pokrzywdzonego na temat okolicznosci
przestepstwa.

Przedmiotem czynionych przez organ
procesowy ustaleri sa wlasciwosci i wa-
runki osobiste pokrzywdzonego oraz
rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
popetnionego na jego szkode przestep-
stwa, z uwzglednieniem jego charakte-
ru oraz okoliczno$ci popetnienia. Nalezy
podkresli¢, ze w 2015 r., realizujac wy-
mogi dyrektywy 2012/29, Ministerstwo
Sprawiedliwosci opracowato kwestiona-
riusze pn.: ,Indywidualna ocena szcze-
gblnych potrzeb osoby pokrzywdzonej
w zakresie ochrony” oraz ,Ocena sytu-
acjiipotrzeb osoby pokrzywdzonej prze-
stepstwem pod katem pomocy specjali-
stycznej”. Nie zostaly one jednak wpro-
wadzone aktem prawnym. Rozwigzania
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te wypracowata Rada ds. Pokrzywdzo-
nych Przestepstwem przy Ministrze Spra-
wiedliwosci, powotana 19 maja 2014 r.
Na ostatnim posiedzeniu 15 grudnia
2015 r. Rada przyjeta ostateczny ksztatt
formularzy ,Indywidualnej oceny szcze-
g6lnych potrzeb osoby pokrzywdzonej
w zakresie ochrony”. Opracowany zostat
takze komentarz, ktéry w swoim zaloze-
niu ma poméc funkcjonariuszom Poli-
cji oraz prokuratorom w ustaleniu, jakie
srodki ochrony i pomocy nalezy w danym
przypadku zastosowac. Z uwagi na ramy
niniejszego opracowania przywotane zo-
stang jedynie zasadnicze treéci tego kwe-
stionariusza.

Mozliwe jest odnotowanie w nim
szczegOlnej przestanki wskazujacej na ko-
nieczno$¢ przeprowadzenia calo$ciowej
oceny potrzeb z uwagi na: wiek, nie-
pelnosprawnos¢”, kwalifikacje prawng
czynu, okolicznosci przestepstwa, po-
krzywdzenie przestepstwem z nienawi-
$ci, zwigzek miedzy pokrzywdzonym
a sprawca. Nie jest to katalog zamkniety.
Mozliwe jest takze wskazanie innych
przestanek uzasadniajacych zastosowa-
nie szczegdlnych §rodkéw ochrony po-
krzywdzonego. W dalszej czesci kwe-
stionariusza podano okolicznosci deter-
minujace przestuchanie w przyjaznym
pokoju, takie jak: wiek, niepetnospraw-
no$¢, staba znajomos¢ jezyka polskiego,
rodzaj, charakter, okolicznosci przestep-
stwa czy potrzebe ochrony prywatnosci
osoby pokrzywdzonej z uwagi na cha-
rakter czynu. W sprawach dotyczacych

przemocy seksualnej, przemocy na tle
plciowym, przemocy domowej, w kwe-
stionariuszu odnotowuje sie prowadzenie
czynnosci przez funkcjonariusza Policji
tej samej plci, co osoba pokrzywdzona.
Od tej generalnej zasady wskazano wy-
jatki, takie jak wola pokrzywdzonego
czy konieczno$¢ zapewnienia wlasciwego
toku postepowania. Wskazano ponadto,
ze w razie ujawnienia pokrzywdzone-
go w wieku od 15 do 18 lat, przystepu-
jac do przeprowadzenia indywidulanej
oceny jego potrzeb, czynno$¢ nalezy roz-
pocza od ustalenia czy przestuchiwanie
pokrzywdzonego w zwyktych warun-
kach nie wywrze negatywnego wpltywu
na jego stan psychiczny.

Z kolei w celu ustalenia szczegdlnych
potrzeb pokrzywdzonych zwigzanych
z ochrong, takze fizyczna, w kwestio-
nariuszu wskazano najistotniejsze z tego
punktu widzenia okolicznosci dotyczace
zaréwno osoby pokrzywdzonej (jej obaw,
stosunku blisko$ci ze sprawca, poprzed-
niego zachowania sprawcy, zamieszkiwa-
nia z nim, uzaleznienia ekonomicznego,
znajomosci przez niego jej miejsca za-
mieszkania), jak i samego sprawcy (jego
motywacji, uprzedniej karalno$ci, uzywa-
nia srodkéw odurzajacych, zaburzen psy-
chicznych i dostepu do broni). W wypad-
ku zdiagnozowania szczegdlnych potrzeb
osoby pokrzywdzonej dotyczacych ochro-
ny, nalezy zgodnie z wytycznymi podja¢
dziatania zmierzajace do zapewnienia je;
bezpieczefristwa oraz pomocy. Wsréd nich
przewidziano: poinformowanie osoby

17 Terminologia powinna zosta¢ zmieniona i obejmowac osoby ze szczegdlnymi potrzebami.
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pokrzywdzonej o mozliwosci udziele-
nia pomocy psychologicznej, wezwanie
wlasciwego podmiotu do jej udzielenia,
objecie dzieci opieka pedagogiczna, za-
pewnienie bezpiecznego miejsca schro-
nienia, poinformowanie o mozliwosci
uzyskania pomocy finansowej, wszczecie
procedury Niebieskiej Karty, wystapie-
nie o objecie ochrong zgodnie z ustawg
oochronie i pomocy dla pokrzywdzonego
i sSwiadka, wystapienie do prokuratury
z wnioskiem o zastosowanie wlasciwe-
go $rodka zapobiegawczego, skierowanie
sprawy do mediacji.

Wskazany tu zakres merytoryczny opra-
cowanego juz kwestionariusza moze wisto-
cie stanowic solidna podstawe do przygo-
towania przez Ministerstwo Sprawiedli-
wosci formularza, ktérego celem bedzie
zebranie wymaganych danych do oceny
sytuacji procesowej i prawnej uczestnika
postepowania.

Zakonczenie

Idea wdrozenia §rodkéw ochrony po-
krzywdzonego oraz $wiadka jest bardzo
stuszna. W celu petnego inkorporowania
do porzadku prawnego wspomnianych
dyrektyw nalezalo w jasny sposdb okre-
§li¢ mozliwosci stosowania adekwatnych
do stanu faktycznego $rodkéw wsparcia.
Odnosi sie jednak wrazenie, ze sformuto-
wania uzyte w § 1 art. 52a k.p.k. zostaty
tam umieszczone jedynie w celu realizacji
tego obowiazku.

Artykut 52a k.p.k. zuwagi na redakcje
przepisu wywotla wiec zapewne trudnosci
interpretacyjne. Wymaga on przereda-
gowania i doprecyzowania. Istotg prze-
pisu jest realizacja dyrektywy nakazuja-
cej zebranie danych o pokrzywdzonym,
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aby zapewni¢ mu nalezyta ochrone
i ten nadrzedny cel powinien zosta¢ wy-
eksponowany w § 1. Dopiero po uzyska-
niu informacji o sytuacji pokrzywdzonego
zasadne jest bowiem rozwazenie, jakie
narzedzie procesowe czy Srodek wsparcia
zastosowac wobec niego. Obecnie przepis
wprowadza fakultatywng ocene sytuacji
pokrzywdzonego przez organ proceso-
wy, dokonywana co do zasady po uzy-
skaniu jego zgody. Realne jest tu ryzyko
podejmowania dziataf nieadekwatnych
do sytuacji. Ponadto organ procesowy
jest zobligowany zastosowaé enumera-
tywnie wskazany srodek, np. rejestracje
czynno$ci czy wsparcie psychologiczne.
W kontekscie uwag dotyczacych redakcji
przepisu zasadne byloby — zamiast wska-
zywania poszczeg6lnych jednostek redak-
cyjnych - przedstawic opisowo spektrum
stosowanych §rodkéw, np. dokonanie re-
jestracji czynnosci, zapewnienie udzia-
hu osoby wskazanej w czynnosci czy po-
mocy psychologicznej. Organ procesowy,
zwlaszcza w sytuacji dynamicznej, przy
braku wspéltdziatania pokrzywdzonego
lub swiadka, niejednokrotnie nie bedzie
w stanie zdiagnozowac realnych zagrozen,
okoliczno$ci uzasadniajacych stosowanie
wymienionych srodkéw, co moze powodo-
wac nieprzewidziane, obcigzajace go od-
powiedzialnoscig konsekwencje.
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ABSTRACT

Individual Assessment Form for the Aggrieved and Witness — Special Protection
Tool in Criminal Proceedings

The issue discussed in the article is the amended Article 52a of the Code of Criminal
Procedure, in force since 15 February 2024. The need to introduce relevant regula-
tions to the Polish law stemmed from the introduction of Directive 2012/29/EU of
the European Parliament and of the Council of 25 October 2012 establishing mini-
mum standards on the rights, support and protection of victims of crime, and repla-
cing Council Framework Decision 2001/220/JHA, as well as Directive 2011/93/EU of
the European Parliament and of the Council of 13 December 2011 on combating the
sexual abuse and sexual exploitation of children and child pornography, and replacing
Council Framework Decision 2004/68/JHA. The amended Article 52a of the Code
of Criminal Procedure strengthens the procedural guarantees of the aggrieved and
witness by obliging the enforcement bodies to make an assessment of the situation
with the use of an individual assessment form. The article presents the procedural
regulations comprised in Article 52a, as well as legislative deficiencies that may lead
to limited application of these solutions in practice.
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