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Streszczenie

Kazda transakcja co do zasady powinna by¢ udokumentowana na potrzeby VAT faktura albo paragonem. O rodza-
ju dokumentu decyduje status nabywcy. Transakcje z przedsiebiorcami co do zasady sa dokumentowane faktu-
rami, a z konsumentami — paragonami. W tym kontekscie watpliwosci budzi sposéb udokumentowania transakcji,
w ktorej nabywca jest komornik sagdowy. Jest to zwigzane z hybrydowa pozycja komornika sgdowego w systemie
prawa. Autor omawia watpliwosci dotyczace tego tematu.
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Abstract

As a rule, each transaction should be documented for VAT purposes — an invoice or a receipt. The type of docu-
ment is determined by the status of the buyer. B2B transactions are generally documented with invoices, while
with B2C - receipts. In this context, the method of documenting the transaction in which the buyer is a court
bailiff raises doubts. This is due to the hybrid position of a court bailiff in the legal system. The author discusses

the doubts related to this topic.
Keywords: invoice, receipt, court bailiff.

1. UWAGI OGOLNE

Wiekszos$¢ transakcji dokonywanych przez podatnikéw
podatku od towardw i ustug wymaga potwierdzenia dokumen-
tem sprzedazy. Dokumenty te — w zaleznosci od statusu
nabywcy — majg dwojakg postac: albo sg to faktury, albo sg
to paragony. Istnieje pewien zakres czynnosci, ktére nie wy-
magajg wystawienia zadnego dokumentu, jednakze majg one
charakter marginalny i w wigkszosci przypadkéw transakcja
podlega udokumentowaniu albo faktura, albo paragonem®.

W aktualnym stanie prawnym zasadniczo dokumenty te
sg roztgczne, tzn. transakcje dokumentowane fakturami
(podlegajgce udokumentowaniu fakturg) nie powinny by¢
potwierdzane paragonami i odwrotnie2. O rodzaju dokumen-
tu wystawianego dla udokumentowania danej transakcji co
do zasady rozstrzygaja status nabywcy (to, czy jest podatni-
kiem VAT) oraz charakter, w jakim dziata nabywca.

Przypomnie¢ bowiem trzeba, ze zgodnie z przepisem
art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug® podatnicy dokonujacy sprzedazy na rzecz
0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarcze;j
oraz rolnikéw ryczattowych sg obowigzani prowadzi¢ ewiden-
cje sprzedazy przy zastosowaniu kas rejestrujgcych.

Wspotgra z powyzszym brzmienie art. 106b ust. 1 pkt 1
przywotanej ustawy, w mysl ktérego udokumentowaniu fak-

turg podlega sprzedaz, a takze dostawa towaréw i $wiadcze-
nie ustug, o ktérych mowa w art. 106a pkt 2, dokonywane
przez podatnika na rzecz innego podatnika podatku od towa-
réw i ustug, podatku od wartosci dodanej lub podatku o po-
dobnym charakterze lub na rzecz osoby prawnej niebedace;j
podatnikiem.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze w wiekszosci przypadkow
transakcja wykonywana na rzecz:

1) podatnika VAT dziatajgcego w tym charakterze oraz oso-
by prawnej (a takze i jednostki niemajgcej osobowosci
prawnej) powinna by¢ udokumentowana faktura;

2) osoby fizycznej niebedgcej podatnikiem VAT oraz rolnika
ryczattowego podlega co do zasady udokumentowaniu
paragonem z kasy fiskalnej*.

W tej ostatniej sytuacji chodzi oczywiscie o to, czy w od-
niesieniu do danej transakcji nabywca wystepuje (dziata) jako
podatnik VAT, a nie o to, czy w ogole jest on podatnikiem VAT.

Zwrdci¢ nalezy uwage na to, ze nabywcami okreslonych
ustug moga by¢ komornicy sgdowi. Dotyczy to oczywiscie
sytuacji, gdy komornik nabywa okreslone swiadczenia, dzia-
tajgc jako komornik (w zakresie prowadzonej przez siebie
kancelarii). Powstaje pytanie: w jaki sposob transakcja, w
ktérej komornik byt nabywca, ma zosta¢ udokumentowana?
Fakturg czy paragonem?



Odpowiedz na to pytanie — choé prima facie oczywista —
wcale nie jest tak jednoznaczna. U przyczyn takiego stanu
rzeczy lezy wyjatkowy, hybrydowy status i pozycja prawna
komornikéw.

2. ZARYS AKTUALNEGO STATUSU PRAWNEGO
KOMORNIKA SADOWEGO

Regulacje prawne dotyczgce komornikéw sadowych sg
zawarte przede wszystkim w ustawie z dnia 22 marca 2018 .
o komornikach sgdowych?®

W przepisach tej ustawy mozna znalez¢ wiele regulacji
wskazujacych na publicznoprawny charakter funkcji komor-
nika i jego status jako organu wiadzy publicznej. Podkresla
to jeden z pierwszych przepisow przywotanej ustawy. Art. 2
ust. 1 stanowi bowiem, ze komornik jest funkcjonariuszem
publicznym dziatajgcym przy sgdzie rejonowym. Komornika
sgdowego powotuje Minister Sprawiedliwos$ci, na wniosek
zainteresowanego, w drodze decyzji, po zasiegnieciu opinii
rady wiasciwej izby komorniczej o zainteresowanym. Zgodnie
z art. 15 ust. 1 wspomnianej ustawy w terminie miesigca od
dnia zawiadomienia o tym, ze decyzja o powotaniu na stano-
wisko komornika jest ostateczna, komornik jest obowigzany
utworzy¢ albo objg¢ kancelarie i zgtosi¢ ten fakt Ministrowi
Sprawiedliwosci. Jak precyzuje natomiast art. 17 ust. 6, z
dniem ztozenia slubowania komornik uzyskuje prawo wyko-
nywania swoich czynnosci. Z tym dniem nawigzuje sie sto-
sunek podlegtosci stuzbowej komornika wobec prezesa
wiasciwego sadu rejonowego.

Z powyzszych regulacji wynika zatem publicznoprawny
status komornika jako funkcjonariusza publicznego. Jak
wskazuje sie w pismiennictwie, w zakresie wykonywania
czynnosci w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym
komornik jest organem wtadzy publicznej®.

Dodatkowo art. 33 ust. 12 ustawy z dnia 22 marca 2018 .
zastrzega, ze komornik nie jest przedsiebiorcg w rozumieniu
przepiséw regulujgcych podejmowanie, wykonywanie i za-
konczenie dziatalnosci gospodarczej oraz ze komornik nie
moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej. Jednoczesnie
jednak art. 33 ust. 3 przywotanej ustawy stanowi, ze do ko-
mornika stosuje sie przepisy ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od oséb fizycznych’, ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych?
oraz ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opie-
ki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych?®, doty-
czace 0s6b prowadzgcych pozarolniczg dziatalno$é gospo-
darcza.

Mamy tutaj wiec sui generis hybrydyzacje statusu komor-
nika sgdowego. Z jednej strony bowiem stanowi sie o tym, ze
prowadzenie kancelarii komorniczej nie jest wykonywaniem
dziatalno$ci gospodarczej oraz ze komornik nie moze prowa-
dzi¢ dziatalnosci gospodarczej (przy czym chodzi tu o prze-
pisy regulujgce podejmowanie, wykonywanie i zakonczenie
dziatalno$ci gospodarczej'?). Z drugiej strony natomiast sta-
nowi sie, ze komornik jest jakby przedsiebiorcag dla potrzeb
przepiséw o podatku dochodowym (jego przychody z kance-
larii traktuje sie jako przychody ze zrédta pozarolnicza dzia-
falno$¢ gospodarcza) oraz w rozumieniu przepiséw o ubez-
pieczeniach spotecznych i zdrowotnych (prowadzenie kan-

celarii jest tytutem do ubezpieczeh spotecznych i ubezpieczen
zdrowotnych).

Zauwaza sie w zwigzku z tym, ze przepisy wprowadzajg
bardzo niejasny status komornika, ktéry jednocze$nie nie
bedac przedsiebiorca, dziata na wtasny rachunek!.

Chociaz wiec komornik przedsiebiorcg nie jest, to na
gruncie przepisow o podatku dochodowym oraz przepiséw o
ubezpieczeniu spotecznym i zdrowotnym ,jakby przedsiebior-
cq” jest.

Jak powyzsze ma sie do kwestii dokumentowania trans-
akcji z komornikiem? Czy gdy nabywa ustugi lub towary jest
przedsiebiorcg (podatnikiem) i powinien zawsze otrzymacé
fakture, czy tez jednak przedsiebiorca nie jest i jako osoba
fizyczna nieprowadzaca dziatalnosci powinien dosta¢ para-
gon?

Aby rozstrzygnac¢ te kwestie, odnie$¢ sie w tym miejscu
nalezy do statusu komornika jako podatnika VAT. Przypomnie¢
bowiem trzeba, ze przepisy ustawy z dnia 11 marca 2004 r.,
dotyczgce dokumentowania transakcji, odwotujg sie oczywi-
$cie do pojecia dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu
przyjetym w tej wtasnie ustawie. Pojecie to jest zas jednocze-
$nie jednym z gtéwnych wyznacznikdw statusu danego pod-
miotu jako podatnika VAT.

3. EWOLUCJA PODEJSCIA DO KOMORNIKA JAKO
PODATNIKA VAT

Do konca wrzesnia 2015 r. komornicy sgdowi — w zakresie
swojej podstawowej dziatalnosci — byli w Polsce uwazani za
podmioty wytgczone z zakresu podmiotowego VAT.

Podejscie do statusu komornikéw w innych panstwach
cztonkowskich byto inne. W sprawie 235/85 Komisja WspéInot
Europejskich v. Krélestwo Niderlandéw'2 Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci (ETS) przyznat racje Komisji i stwierdzit, ze
przez wytaczenie z systemu VAT ustug urzedowych wykony-
wanych przez komornikéw (a takze przez notariuszy) Holan-
dia nie dopetnita swoich zobowigzan w zakresie wprowadze-
nia jednolitego systemu podatku od warto$ci dodanej, zgod-
nego z dyrektywami unijnymi. W uzasadnieniu niniejszego
orzeczenia jednoznacznie podkreslono, ze nawet przy
uwzglednieniu, ze podmioty, o ktérych mowa, korzystajg w
wykonywaniu swoich czynnosci z wtadztwa publicznego na
skutek powotania tychze podmiotéw do stuzby publicznej, nie
mogg one korzysta¢ z wylgczenia, o ktérym mowa w art. 4
(5) szdstej dyrektywy'. Swiadczg one bowiem ustugi jako
podmioty niezalezne, niebedgce czescig administracji pu-
blicznej. Dalej wskazano, ze wszedzie tam, gdzie dziatalnos¢
jest podejmowana na wtasny rachunek, nie moze by¢ mowy
0 wylgczeniu jej z systemu VAT tylko dlatego, ze przy jej
wykonywaniu podmioty postuguja sie kompetencjami (prero-
gatywami) wynikajgcymi z prawa publicznego.

Z kolei w sprawie C-456/07 Karol Mihal v. Dafiovy urad
KosSice V Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
w postanowieniu z dnia 21 maja 2008 r. stwierdzit, ze: ,Dzia-
talno$¢ wykonywana przez jednostke, taka jak dziatalnos¢
komornika sagdowego, nie jest zwolniona z podatku od war-
tosci dodanej z tego tylko powodu, ze polega ona na doko-
nywaniu aktdw nalezgcych do prerogatyw wtadzy publiczne;j.
Gdyby nawet w ramach wykonywania jego funkcji komornik
sgdowy dokonywat takich aktow, to w rozumieniu przepiséw,



takich jak te w sprawie przed sagdem krajowym, wykonuje on

dziatalno$¢ nie w formie podmiotu prawa publicznego, jako

ze nie jest wtgczony w strukture administracji publicznej, lecz

w formie samodzielnej dziatalno$ci gospodarczej, wykonywa-

nej w ramach wolnego zawodu, a w zwigzku z tym nie przy-

stuguje mu zwolnienie przewidziane w art. 4 ust. 5 akapit

pierwszy szostej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w

sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich

w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspodlny system

podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymia-

ru podatku”™4.

Mozna mniemac, ze to wtasnie orzecznictwo TSUE stato
sie gtbwng przyczyng wydania przez Ministra Finansow in-
terpretacji ogélnej dotyczacej sytuacji komornikéw jako po-
datnikow podatku od towardw i ustug. W interpretacji z dnia
9 czerwca 2015 r. Minister Finanséw uznat, ze ,wykonywane
przez komornikdw czynnosci nalezy uzna¢ za podlegajgce
opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug swiadczenie
ustug za wynagrodzeniem. Jednoczesnie do tych czynnosci
nie ma zastosowania wytgczenie, o ktérym mowa w art. 15
ust. 6 ustawy o VAT [tj. ustawy z dnia 11 marca 2004 r. — przyp.
red.], a zatem podlegajg one opodatkowaniu na zasadach
ogolnych. Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze
wyjasnienia zawarte w interpretacji ogélnej Ministra Finansow
z dnia 30 lipca 2004 r. nr PP10-812-802/04/MR/1556PP
(Dz. Urz. Ministra Finanséw z 10 sierpnia 2004 r., Nr 10,
poz. 93), sg nieaktualne™®.

Z kolei w uchwale z dnia 6 marca 2017 r.'® NSA przyjat,
ze komornicy sgdowi dziatajg jako podatnicy VAT, poniewaz
nie sg w tym zakresie podmiotami prawa publicznego, lecz
dziatajg w formie samodzielnej dziatalnosci gospodarczej,
wykonywanej w ramach wolnego zawodu.

Powyzsze stanowisko zawarte w uchwale NSA oraz w
interpretacji ogolnej Ministra Finansow zostato wyrazone na
gruncie poprzednio obowigzujgcych przepiséw prawnych
dotyczacych komornikow sgdowych. Jak juz natomiast
wskazywano, obecnie obowigzujgce przepisy dotyczgce
komornikéw sgdowych przyjmujg nieco inny model ich dzia-
tania, w tym w zakresie pobieranych przez nich optat egze-
kucyjnych.

Zauwazy¢ ponownie nalezy, ze o statusie komornikéw na
Stowacji jako podatnikéw VAT wypowiadat sie¢ TSUE w przy-
wotywanym juz postanowieniu w sprawie Karol Mihal. Wska-
zat w nim m.in., ze zgodnie ze stowackimi przepisami:

1) komornik przy wykonywaniu czynnosci egzekucyjnych ma
status funkcjonariusza publicznego;

2) wykonywanie czynnosci egzekucyjnych jest sprawowa-
niem wiadzy publiczne;.

Nastepnie Trybunat stwierdzit, ze:

1) dziatalno$¢ wykonywana przez dang osobe nie jest zwol-
niona z VAT wytacznie z tego powodu, ze polega ona na
wykonywaniu czynnosci, ktére nalezg do kompetenciji
wiadz publicznych;

2) fakt, ze komornicy sagdowi podlegaja kontroli dyscyplinar-
nej pod nadzorem wiadzy publicznej, a takze fakt, ze ich
wynagrodzenie jest okreslone przez prawo, nie jest wy-
starczajgcy, aby podwazy¢ to ustalenie;

3) wynagrodzenie komornikéw sgdowych, ktére jest czescig
kosztow egzekucji, jest ich dochodem wtasnym. Mozna

zatem moéwic, ze wykonujg oni dziatalnos¢ we wiasnym

imieniu i na wtasng odpowiedzialno$¢, tzn. niezaleznie.

W kontekscie powyzszego mozna zauwazy¢, ze wedle
nowej ustawy o komornikach sgdowych optaty egzekucyjne
sg nalezne panstwu, a panstwo ptaci komornikom wynagro-
dzenie prowizyjne. To moze wptywaé na uznanie, ze czynno-
§ci komornikdow nie sg wykonywane ,niezaleznie”. Opfaty
egzekucyjne nalezne za czynnosci komornikéw nie sg ich
dochodem wiasnym. Wprawdzie panstwo ptaci komornikom
za te czynnosci, jednakze wysokos$¢ tego wynagrodzenia jest
tylko czesciowo uzalezniona od kwoty pobranych optat.

W zwigzku z tym mozna zatozy¢, ze gdy komornicy wy-
konujg czynno$ci egzekucyjne na podstawie przepisow
ustawy z dnia 22 marca 2018 r., wowczas nie prowadzg
niezaleznie dziatalnosci gospodarczej w tym zakresie. Ich
czynno$ci nie podlegajg zatem podatkowi od towaréw i ustug.

Minister Finanséw w dniu 15 kwietnia 2019 r. wydat (za-
powiadang jeszcze w 2018 r.) ogdlng interpretacje prawa
podatkowego, w ktérej wskazat m.in., ze ,daleko idgce
zmiany w zasadach prowadzenia dziatalnosci przez komor-
nikow sgdowych, oceniane catosciowo, powoduja, ze nale-
zy uznac, ze komornicy sgdowi nie wykonujg samodzielnie
dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu art. 15 ust. 1 usta-
wy o VAT, a co za tym idzie nie sg podatnikami podatku od
towardw i ustug”'”.

Mozna przyja¢ zatem, ze obecnie komornik sgdowy nie
wykonuje samodzielnie dziatalnosci gospodarczej w rozumie-
niu przepiséw o podatku od towardw i ustug'®.

4. WNIOSKI - SPOSOB DOKUMENTOWANIA
TRANSAKCJI Z KOMORNIKIEM

Wydawac by sie mogto zatem, ze skoro komornik sgdowy
(w ramach kancelarii dziatajgcy przeciez jako osoba fizyczna)
nie jest podatnikiem VAT, to transakcje z nim dokonywane co
do zasady powinny by¢ dokumentowane nie fakturg, tylko
paragonem.

Whniosek taki jest jednak — w Swietle glebszej analizy
przepiséw ustawy z dnia 11 marca 2004 r. — nieuzasadniony.
Otéz — jak juz wspomniano — przy uzyciu kasy rejestrujgce;j
nalezy zaewidencjonowac transakcje na rzecz osob fizycz-
nych nieprowadzgcych dziatalnosci gospodarczej oraz rolni-
kow ryczattowych.

Czy komornik — niebedacy podatnikiem VAT — nie prowa-
dzi dziatalnosci gospodarczej, o ktérej mowa w przywotane;j
ustawie?

Z pewnoscig — co wynika wprost z przepiséw ustawy z
dnia 11 marca 2004 r. — nie prowadzi dziatalno$ci gospodar-
czej w rozumieniu Prawa przedsiebiorcéw (co oczywiscie nie
jest tozsame z definicjg dziatalnosci gospodarczej z ustawy
z dnia 11 marca 2004 r., bo jest ona niezalezna i autonomicz-
na i ma charakter pojecia unijnego’®). Z przywotywanych juz
wyrokéw TSUE oraz z ostatniej interpretacji ogélnej Ministra
Finanséw wynika jednak, ze aktywnos$¢ komornikow sgdowych
ma charakter dziatalnosci gospodarczej. Jest to bowiem za-
robkowa dziatalno$¢ ustugodawcoéw. Jesli wzigé pod uwage,
ze komornicy wykonujg swoje czynnosci w sposéb zorgani-
zowany (w ramach kancelarii), jest to dziatalno$¢ zasadniczo
ciggta i powtarzalna, wykonywana za wynagrodzeniem, nie



powinno by¢ watpliwosci, ze jest to dziatalno$é gospodarcza
w rozumieniu regulacji VAT. Takze jesli wzig¢ pod uwage, ze
celem dziatarh komornikoéw sgdowych jest zapewnienie ochro-
ny sadowej wierzycielom.

W ostatniej interpretacji ogdlnej z 2019 r. dotyczacej ko-
mornikéw sadowych Minister Finanséw takze wskazat —
wprawdzie nie wprost, lecz posrednio — ze komornik prowadzi
w zakresie swojej kancelarii dziatalnos¢ gospodarczg. Minister
zauwazyt bowiem, ze: ,Majgc na uwadze szeroki zakres
pojecia dziatalnosci gospodarczej oraz to, ze komornikowi
przystuguje wynagrodzenie prowizyjne, proporcjonalne do
wysokosci uzyskanych optat egzekucyjnych, kluczowe z
punktu widzenia okreslenia statusu komornikéw jest ustalenie,
czy komornicy sgdowi wykonujg okre$lone w przepisach u.k.s.
[tj. ustawy z dnia 22 marca 2018 r. — przyp. red.] obowigzki
w sposob niezalezny (samodzielny)”2°.

Mozna wiec postawi¢ teze, ze na gruncie aktualnego
stanu prawnego (uwzgledniajac przyjety sposob interpretacji
wiasciwych przepiséw) komornik wykonuje (w zakresie wy-
konywania swoich ustawowych obowigzkéw) dziatalnos¢
gospodarcza, lecz nie jest ona samodzielna (niezalezna).

Jesli tak jest zatem, to nie majg w tym przypadku (do
transakcji z komornikiem dziatajgcym w tym charakterze)
zastosowania przepisy nakazujgce ewidencje transakcji przy
uzyciu kasy rejestrujgcej. Nabywcg ustugi jest bowiem osoba
fizyczna prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg, choé¢ niesa-
modzielnie.

Czy w zwigzku z tym taka transakcje nalezatoby udoku-
mentowacé fakturg? Teoretycznie nie ma takiego obowigzku.
Z art. 106b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. wyni-
ka bowiem, ze fakture wystawia sie¢ dla transakcji, w ktorych
nabywcg jest ,podatnik”. Komornik zas nim nie jest. Mozna
sobie wiec teoretycznie wyobrazi¢, ze transakcja na rzecz
komornika nie zostanie udokumentowana ani paragonem, ani
fakturg.

Jedli jednak zauwazyé, ze komornik prowadzacy kance-
larie na gruncie podatku dochodowego jest traktowany jako
podmiot uzyskujgcy dochody z pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, to niewatpliwie faktura dokumentujgca koszty
nabycia przez niego ustug jest mu potrzebna dla celéw roz-
liczenia podatku dochodowego. Zapewne wiec standardem
bedzie udokumentowanie tych ustug faktura. Paragon nie jest
wszakze w tych sytuacjach wymagany.

Przypisy

' Z jednej strony mozna wyrdzni¢ przypadki, w ktorych transakcje
z konsumentem sg objete zwolnieniem z ewidencjonowania przy
uzyciu kasy rejestrujgcej, a z drugiej strony — przypadki, w ktérych
wystawienie faktury (takze dla transakcji z przedsigbiorcg) nie jest
obowigzkowe.

2 Jestto widoczne zwlaszcza w stanie prawnym obowigzujgcym od dnia
1 stycznia 2021 r., poniewaz transakcje udokumentowane paragonem
zasadniczo nie mogg by¢ juz dokumentowane fakturg wystawiong dla
przedsigbiorcy (chyba ze paragon zawiera NIP nabywcy).

3 Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 685 ze zm., dalej: ustawa z dnia
11 marca 2004 r.

4 Przy czym na zgdanie tych ostatnich, zgtoszone we wtasciwym ter-
minie, transakcja moze by¢ udokumentowana faktura.

5 Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 850 ze zm., dalej: ustawa z dnia
22 marca 2018 r.

8 A. Antkiewicz, Komentarz do ustawy o komornikach sgadowych, w:
Ustawa o komornikach sadowych. Ustawa o kosztach komorni-
czych. Kodeks Etyki Zawodowej Komornika Sgdowego. Komentarz,
M. Swieczkowska-Woéjcikowska, J. Swieczkowski (red.), Warszawa
2020, art. 2.

7 Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1128 ze zm.

8  Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 423 ze zm.

¢ Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1285 ze zm.

© Obecnie sg to przepisy ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przed-
siebiorcow (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 162 ze zm., dalej:
Prawo przedsigbiorcéw).

" A. Pytel, Egzekucja z rachunku bankowego komornika sgdowego w
Swietle ustawy o komornikach sgdowych, ,Przeglad Prawa Egzeku-
cyjnego” 2019, nr 1, s. 18.

2 Wyrok z dnia 26 marca 1987 r. w sprawie 235/85 Komisja Wspdl-
not Europejskich v. Krélestwo Niderlandéw, ECLI:EU:C:1987:161,
Zb. Orz. 1987, s. 01471.

3 Szésta dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw Panstw Cztonkowskich w odniesieniu do podatkow
obrotowych — wspdéiny system podatku od warto$ci dodanej: ujedno-
licona podstawa wymiaru podatku (77/388/EWG), Dz. Urz. WE L 145
z 13.06.1977, s. 1, ze zm., Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 9,t. 1, s. 23.

4 ECLI:EU:C:2008:293, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/pl/
TXT/?uri=CELEX:62007C0O0456, dostep: 14.10.2021, dalej: posta-
nowienie w sprawie Karol Mihal.

s Interpretacja ogolna Nr PT1.050.1.2015.LJU.19 Ministra Finansow z
dnia 9 czerwca 2015 r. w sprawie opodatkowania podatkiem od towa-
réw i ustug czynnosci wykonywanych przez komornikéw sgdowych,
Dz. Urz. Ministra Finanséw poz. 41.

6 | FPS 8/16, LEX nr 2237328.

7 Interpretacja ogélna Nr PT9.8101.1.2019 Ministra Finanséw z dnia
15 kwietnia 2019 r. w sprawie statusu komornikdw sgdowych wykonu-
jacych czynnosci w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym
jako podatnikéw podatku od towaréw i ustug w $wietle przepiséw
art. 5 ust. 1 pkt 1, art. 8 ust. 1, art. 15 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréw i ustug po wejsciu w zycie ustawy z
dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych oraz ustawy z dnia
28 lutego 2018 r. 0 kosztach komorniczych, Dz. Urz. Ministra Finanséw
poz. 46.

8 Zob. takze M. Sek, Komornicy a VAT: niekoriczgca sie historia, ,Prze-
glad Podatkowy” 2019, nr 6, s. 19 oraz J. Zajgc-Wysocka, Status
komornika jako podatnika VAT, ,Doradca Podatkowy” 2019, nr 1.

9 Szerzej zob. A. Bartosiewicz, VAT. Komentarz, Warszawa 2021,
s. 279.

20 Interpretacja ogo6lna Nr PT9.8101.1.2019, dok. cyt.
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