DO REFLEKS]I

Praca Socjalna nr 3(37) 2022, s. 59-72 ISSN 0860-3480
DOI: 10.5604/01.3001.0016.0721 DO REFLEKS]JI

Data wpltywu: 14.06.2022; data przyjecia: 23.09.2022

MARIA MENDEL*

POZA HUMANIZM: TRANSFORMACY]JNA
| REGENERATYWNA PRACA SOCJALNA JAKO CZULA
PEDAGOGIKA PUBLICZNA

ABSTRAKT

W ostatnich latach powstaja do$¢ licznie nowe koncepcje pracy socjalnej, wy-
chodzace poza ramy humanizmu, z jego tradycyjnym uprzywilejowaniem
cztowieka. Optuja one za takim przeksztalcaniem (si¢) pracy socjalnej, ktére
wpisuje si¢ w zwrot postantropocentryczny i pozostaje w zgodzie z zalozenia-
mi zwrotu regeneracyjnego (regenerative turn) w idei oraz praktyce zréwno-
wazonego rozwoju. Chodzi o paradygmat integrujacy wspéltczesne podejscia
w nauce i praktyce, niezb¢dne dla systemowej transformacji i dazace do za-
pewnienia zréwnowazonego trwania (sustainability). Podstawa jest tu etycz-
na wrazliwo$¢ na symbiotyczna wspélnote, ktérej uczestnicy podzielaja $wiat
z innymi, nie tylko ludzkimi, zawsze réwnowaznymi bytami. Autorka zwraca
uwagg, ze transformacyjna, regeneracyjna praca socjalna akcentuje zagadnie-
nia formacyjne (jak autokreacja, podmiotowa tozsamo$¢). Stanowia one cen-
trum zainteresowania pedagogiki. Rozwijane w mysli o nieustannym stawaniu
si¢ we wspolnym $wiecie zycia, explicite ujawniaja edukacyjny charakter, np.
wprost odnoszac si¢ do wyzwania, jakim jest praktykowanie symbiotycznej
wspdlnosci. W zwiazku z tym tekst ten argumentuje tez¢ gloszaca, iz zmienia-
jaca si¢ w zwrocie regeneratywnym praca socjalna jest gleboko pedagogiczna.
Na tym gruncie autorka przedstawia zarys koncepcji transformacyjnej, regene-
racyjnej pracy socjalnej, w ktorej widzi szczegdlng odmiang pedagogiki — czulg
pedagogike publiczna, z edukacyjnie wrazliwym na wspdlny $wiat mysleniem
i dziataniem w obszarze i na rzecz wielogatunkowej ekosprawiedliwosci. Tekst
rozwijany jest w formie refleksyjnego eseju, z teza argumentowang w toku wy-
wodu i — na koniec — szkicowa konceptualizacja tytulowej pracy socjalne;.

SEOWA KLUCZOWE: posthumanizm, transformacyjna praca socjalna, zwrot
regeneratywny, pedagogika publiczna, czuta pedagogika publiczna
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ostatnich latach — niewatpliwie w zwiazku z przybierajacym na sile
kryzysem klimatycznym, stajacym si¢ kryzysem zycia na planecie —
nabrzmiewa kwestia zmiany pojmowania pracy socjalnej i ksztaltowania jej
pojecia z nieantropocentrycznej perspektywy. Prace takie, jak — stajaca si¢
obowiazkowa w tym obszarze — zbiorowa monografia z kofica 2020 r. o post-
-antropocentrycznej pracy socjalnej, zredagowana przez Vivienne Bozalek
i Boba Peasc’a, daja wyraz ,goracej” aktualnosci tego zagadnienia (Bozalek,
Pease, 2021). Ich autorzy ksztattuja nowe wyobrazenia (0) pracy socjalnej,
otwierajac na myslenie o niej bez tradycyjnego uprzywilejowania cztowie-
ka i jego miejsca na Ziemi, oraz ideologii i kulturze humanizmu, promuja-
cych — stuzaca wykluczaniu ,innych czlowieka” — kategorie ,czfowiek”. La-
mig sztywne ramy antropocentryzmu, promujac etyczng wrazliwos¢ na $wiat
wspdlny, podzielany z innymi istotami i rzeczami; §wiat wigcej, niz ludzki
(more-than-human world). Wrazliwo$¢ ta (czuto$¢, jak dalej ja okreslam,
uzywajac podejscia Olgi Tokarczuk) zmusza do zmiany zaréwno myslenia
o pracy socjalnej, jak i jej praktykowania, np. w obszarze srodowiskowej pra-
cy socjalnej (Lynch, 2021). Mamy tu do czynienia z nie lada wyzwaniem,
w ktérym trzeba zmierzy¢ si¢ z humanistycznym projektem pracy socjalne;j,
opierajacym si¢ na prawach czlowicka (nowe podejécie ich nie kontestuje,
lecz zmienia myslenie o relacjach, w jakich prawa te sa realizowane). Auto-
rzy akcentujg wige potrzebg dokonania ,,postantropocentrycznego zwrotu”
w pracy socjalnej, ktéry — wedtug Stephena Webba — zaczyna si¢ od $wia-
domosci, ze antropocen i kryzys ekologiczny to tylko symptomy i czas zajaé
si¢ przyczynami, ktére zostaly zidentyfikowane w warunkach niezachwianej
wiary w ludzka wyjatkowos¢ i uprzywilejowanie. Jak postuluje Webb, trzeba
zakwestionowa¢ pracg socjalng gtéwnego nurtu i jej flagowe twierdzenie, ze
cztowiek jest wyjatkowy, a zindywidualizowana ludzka sprawczos¢ jest wy-
taczna domena dziatan politycznych, podmiotowosci i wspélnoty. Trzeba po-
tozy¢ nacisk na znaczenie wzajemnosci w $wiecie wspSlnym, nie tylko ludz-
kim oraz znaczenie zréwnowazonych sposobéw dbania o Ziemie. Wszystko
to powinno sta¢ si¢ przedmiotem pracy socjalnej, a sama ona powinna by¢
bardziej materialna, ,materializowa¢ si¢” jako relacyjnie uwiktana w $wiat
ludzi i nie-ludzi, rzeczy (Webb, 2021, s. 19-21).
Dominujace formy pracy socjalnej, ufundowane przewaznie na huma-
nistycznej idei czfowieka, takze wymagaja nowych konceptualizacji. Karen
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Bell widzi to jako zadanie dla transformacyjnej pracy socjalnej i proponuje
jej zradykalizowang, transdyscyplinarng wersje, skoncentrowana na prze-
ciwstawianiu si¢ antropocentryzmowi i ludzkiej wyjatkowosci. Wedtug tej
autorki filozofia pracy socjalnej powinna wyraza¢ postkonwencjonalng wi-
zj¢ pracy socjalnej, wychodzacg poza humanizm i antropocentryzm w kie-
runku wielogatunkowej ekosprawiedliwosci na rzecz sprawiedliwszej, sy-
nergistycznej i zréwnowazonej przysziosci (Bell, 2021, s. 58-59). Dla Bell,
w $wietle natury aktualnie do§wiadczanych kryzyséw, z ktérymi borykamy
si¢ wszyscy, zawdd pracownika socjalnego powinien wyrazaé etyczny impe-
ratyw podjecia dziatari na rzecz glgboko transformacyjnej zmiany, a praca
socjalna — zasadniczo — powinna by¢ mysleniem i dziataniem na rzecz wie-
logatunkowej ekosprawiedliwosci (Bell, 2021, s. 59).

W te sama strong, dekade wezesniej podazaty refleksje Lewisa William-
sa, ktory zwracal uwagg, ze koncepcje orientujace prace socjalng (gtéwnie
empowerment) wykazuja tendencje do antropocentryzmu, koncentrujac si¢
prawie wytacznie na ludzkich relacjach i systemach spotecznych. Nieliczne
koncepcje, ktérym udato si¢ wyjs¢ poza ten kierunek myslenia, sa wciaz na
niskim poziomie teoretycznym i/lub zdradzaja ukryty etnocentryzm (Wil-
liams, 2014, s. 100-101). Wedtug Williamsa potrzebujemy w pracy socjalnej
takich uje¢ i perspektyw teoretycznych, ktére naklonia do jakiego$ dziatania
afirmatywnego, taczacego elementy spolecznej i ekologicznej resilience (od-
pornosci, sily trwania ekosysteméw pomimo nawet ekstremalnie niesprzy-
jajacych warunkéw). Zamiast koncentrowad si¢ na plytkich formach zréw-
nowazonego rozwoju (np. dobrostanie ludzi), praca socjalna dzisiaj powinna
orientowac si¢ na inny, gleboki zréwnowazony rozwdéj, czyli taki harmonijny
ludzki rozwdj, ktéry uznaje prawo do rozwoju wszystkich form zycia. Pro-
cesy upelnomocniania, zmierzajace do zbudowania epistemologicznej resil-
ience (polegajacej na docieraniu glebiej niz do narragji kultury i tozsamosci;
tworzeniu wiedzy wychodzacej poza kulture i dychotomie Natura-Kultura),
moga dostarczy¢ znaczacych zasobéw dla takiej prakeyki (Williams, 2014,
s. 101-102). Procesy te, stajac si¢ forma regeneracji, sa tez wyrazem regene-
ratywnego zréwnowazonego rozwoju. Williams kfadzie nacisk na docieranie
praca socjalna ,,gleboko”, do zréznicowanych tozsamosci i réznych etniczno-
$ci, sprzyjajac tworzeniu autentycznych ich relacji z rdzennymi narracjami
epistemologii i kultury, oraz — innymi niz ludzkie — elementami rzeczywisto-
$ci. Widzi w tym grunt dla zaangazowania pracy socjalnej w tworzenie struk-
tur spoteczno-politycznych, w ktérych miataby szansg rozwijaé si¢ krytyczna
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refleksja nad plytkimi formami zréwnowazonego rozwoju. Dostrzega przy
tym, ze taka praca socjalna stanowitaby tez rodzaj dziatania afirmatywnego,
ktéry ma potencjat zabezpieczenia zycia ludzi i planety — przebudowywania
codziennego jezyka i wrazliwoéci pomiedzy ludzkimi i ekologicznymi syste-
mami (Williams, 2014, s. 104).

Podejécie to zbliza pracg socjalng do nowej, regeneratywnej postaci
zréwnowazonego rozwoju’. Stowo sustain sugeruje, ze zréwnowazony roz-
woj — sustainable development — oznacza prébe rozszerzenia czegos, jedno-
czesnie chronige $rodowisko i poprawiajac warunki spofeczne. Tymczasem
okazuje si¢, ze w my$l sustainable development podtrzymujemy nasz nie-
zréwnowazony styl zycia. John Elkington — znany jako ojciec chrzestny
zréwnowazonego rozwoju — zachgca dzi§ do pracy na rzecz regeneracji na-
szych gospodarek, spofeczenstw i biostery (Gongalves, 2021). Regenerative
sustainability, kluczowe pojecie tej regeneratywnej wersji zréwnowazonego
rozwoju, uniwersalizuje si¢ obecnie i dzi§ thumaczy¢ je mozna jako holi-
styczny $wiatopoglad oraz paradygmat integrujacy wspélczesne podejscia
w nauce i praktyce; inne drogi poznania oraz wewnetrzne i zewngtrzne wy-
miary zréwnowazonej trwalosci (sustainability), niezb¢dne dla systemowej
transformacji (Gibbons, 2020, s. 1).

Doswiadczany wiasnie trend zmiany pracy socjalnej (transformacyjna
praca socjalna w zwrocie postantropocentrycznym) lokuje si¢ w tym re-
generatywnym nurcie. Przywolani, a tez inni autorzy rozwijaja dyskurs
transformacyjnej, regeneratywnej pracy socjalnej. Kwestionujg dotychcza-
sowy sens zréwnowazonego rozwoju i wskazuja explicite na potrzebg innego
paradygmatu oraz aktywne, porzucajace antropocentryczng perspektywe
myslenie i dziatanie w polu pracy socjalnej. Akcentujg jednoczesnie potrze-
be regeneracji $wiata opartego na wzajemnosci oraz wspélnosci, w ktérej
to, co ludzkie nie jest uprzywilejowane. Co dla mnie, jako pedagozki jest
szczegélnie interesujace, postulujg ja w wersji — po pierwsze — akcentujacej
nowe wymiary wspdlnoty i wspélnego §wiata oraz zagadnienia formacyjne
(mowa o stawaniu sig i relacjach kreacyjnych). Mowa zatem o pracy socjal-

" O wzmozonej aktywnosci w strong przekroczenia tradycyjnych poje¢ organizuja-
cych zréwnowazony rozwéj oraz o globalnym ruchu spotecznym postulujacym regenera-
tive sustainability $wiadcza m.in. inicjatywy, o ktérych mowa tutaj: https://planethome.
eco/is-sustainability-dead/, dostgp: 21.04.2022; https://ecowarriorprincess.net/2020/05/
regenerative-sustainability-new-frontier-sustainability-movement/, dostgp: 21.04.2022.
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nej przeniknietej edukacja; ,,pedagogicznej pracy socjalnej”, ktéra odnosi
si¢ do podzielanej przez ludzi i nie-ludzi przestrzeni. Mozna by powiedzie¢:
przestrzeni publicznej, przy czym ,publiczne” musialoby by¢ rozumiane
nieantropocentrycznie. Po drugie, postulowana jest jej wersja uwazna wo-
bec opartego na wzajemnosci $wiata, wrazliwa na to, co nie-ludzkie a réw-
nie istotne we wspéttworzonej rzeczywistosci; innymi stowy czuta. Widzac
w tym dla siebie grunt, proponuj¢ dalej refleksj¢ — przyczynek do koncep-
qji transformacyjnej, regeneratywnej pracy socjalnej jako czulej pedago-
giki publicznej. Zgodnie z kierunkami zmiany pracy socjalnej, o ktérych
wspomniatam, moja propozycja odnosi si¢ do transformacji pracy socjalnej
w ramach regeneratywnego zwrotu w zréwnowazonym rozwoju, a w szcze-
gblnosci w mysli o zréwnowazonym trwaniu. Argumentuj¢ w tej propozycji
tezg, ze transformacyjna, regeneratywna praca socjalna jest gleboko edu-
kacyjna i moze stanowi¢ wyraz koncepcji pedagogicznej, ktéra nazywam
~czula pedagogika publiczng”. Zaczng od poje¢ ugruntowujacych t¢ kon-
cepcje: przestrzen publiczna oraz pedagogika publiczna.

ARGUMENTY: PRZESTRZEN PUBLICZNA | PEDAGOGIKA
PUBLICZNA

W tej czgsci przedstawiam podstawy, na ktérych stoi moje wypowiadanie
si¢ o pracy socjalnej, ktéra w $wietle zmiany organizujacego jg paradygmatu
(z humanistycznego na nieantropocentryczny, posthumanistyczny) staje si¢
czuly pedagogika publiczna. Pisatam kiedys o ,sztuce jako czulej pedago-
gice publicznej” (Mendel, 2021), ale — inaczej ja ugruntowujac i do czego
innego odnoszac — rozwingtam wéwczas zupetnie inng koncepgje. Istot-
nym odniesieniem w tej argumentacji bedzie pedagogika publiczna Gerta
J.J. Biesty, opierajaca si¢ na zalozeniu, ze pedagogika — w centrum swojego
zainteresowania trzymajaca podmiot i edukacj¢ — w istocie koncentruje si¢
na tym, co zachodzi w przestrzeni publicznej, tam, gdzie ,sytuuje si¢”, ,ma
miejsce” praca socjalna. Jak przestrzen publiczna rozumie¢ z nieantropo-
centrycznej perspektywy?

Przestrzen publiczna

Pomocne jako punkt wyjscia wydaja si¢ ujecia z obszaru urban studies, np.
takie, jak ta, zaproponowana przez Mariusza Czepczytiskiego. Twierdzi on,
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ze przestrzenie reprezentujg stosunki spoteczne i kulturowe w danym miej-
scu i czasie (Czepezyniski, 2008). ,Miejsce” wyraznie sygnalizuje tu aktywna
obecno$¢ tego, co poza ,stosunkami spotecznymi i kulturowymi”, poza tym,
co ludzkie. Ponadto, ze studiéw Czepczyriskiego (2008) wynika, ze badacze
miast definiuja przestrzeni publiczng jako przestrzen dialogowana, tworzona
przez nieustanne interakcje miedzy formami, funkcjami, ich znaczeniami
oraz odbiorcami, i zwracaja uwagg, ze pozostaje ona nie tylko ,plastycznie
widoczna” w przestrzeni, lecz takze ,narracyjnie widoczna” w czasie. Po
pierwsze zatem przestrzeri publiczna — ,plastycznie widoczna” — jest fizycz-
nie materialna, wiazac ludzi i nie-ludzi. Po drugie, ,narracyjng widocznos¢”
przestrzeni publicznej, ktéra jest wspSlnym, nie tylko ludzkim $wiatem, nie-
trudno zaobserwowa¢ w toku biograficznych lektur. Wynika to m.in. z mojej
niedawnej analizy biograficznej opowiesci Andrzeja Stasiuka (2021), zawartej
w jego powiesci Przewdz. Miejsce w narracji byto jak okno, w ktérym dali si¢
widzie¢, stysze¢, czué inni, ludzcy i nie-ludzcy narratorzy. Stasiuk opowiada,
pokazujac miejsca, ktére sa zywe w nieustannym ruchu niezliczonych rela-
¢ji zachodzacych pomiedzy tworzacymi je elementami, takze zywymi, bo
wchodzacymi w interakeje, reaktywnymi i sprawczymi. Co mozna zauwazy¢
w narracji rozwijanej w ksiazce, wystepuja one w niej nie catosciowo, lecz
w czastkach, zespalajacych si¢ z innymi fragmentami dane miejsce wspéttwo-
rzacymi. Jak w tym fragmencie:

Podnidst si¢ i poszedt w strong obory. Wrota byly otwarte, przegrodzone
dragiem. Wszedl w ciemne, gorace powietrze. Krowa wolno wstata na jego
widok. Odpiat luzny uwiaz i ruszyta do wyjscia. Bez poganiania poszta
$ciezkq skrajem sadu, w strong ciemnego pasa fak. Poszed! za nig. Trawa
byla mokra i zimna. Podwinal nogawki spodni. Krowa opuscita teb i za-
czela si¢ pas¢. Rudy grzbiet w storicu I$nit jak rozgrzane zelazo. W trawie
stebrzyt si¢ porzucony faricuch. Od kiedy stato wojsko, przestat obawiad si¢
zlodziei i nie zabierat go na noc. Zapiat go wokét rogéw. Poczut ciepto kro-
wiego karku i bezwiednie przesunat po nim dfonia. Wyciagnat stalowy pal
i wbit kawatek dalej za pomoca kamienia. Na samym dnie trawiastego za-
padliska tkwita drewniana cembrowina nad ptytka studnia z mulistg woda.
Byl pewien, ze kobieta napoita krowe o $wicie, ale sprawdzit, czy pogicte
wiadro jest na swoim miejscu. Byto. Tak jak faricuch (Stasiuk, 2021, s. 10).

Krowa to ,rogi”, ,faficuch”, ,krowi kark”, ,trawa” in. Zwierz¢ jawi si¢
tu jako hybryda albo figuracja, jezeliby uzy¢ posthumanistycznego jezyka
Donny Haraway i Rosi Braidotti. Tak samo, jak rogi czy kark naleza do
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krowy dlon narratora, tadcuch, mokra trawa i cieplo, i zelaziste l$nie-
nie rudego grzbietu. Podobnie jest z rzeczami — jak ,pogicte wiadro” czy
L<tadcuch” — niby martwymi, ale domagajacymi si¢ kontaktu, jakby czule
interaktywnymi. Wspéttworza one przestrzeri publiczna, przyjmujac, ze
organizuje ja wspolno$¢ $§wiata zycia; dynamiczna sie¢ relacji ludzkich
i nie-ludzkich aktantéw.

Pedagogika publiczna

Pedagogika nieantropocentryczna, rozwijana wokoét tez posthumanizmu, czy
tak zwanego ,,nowego humanizmu”, postulujaca zainteresowanie ,,nie(tylko)
ludzkimi wymiarami edukacji”, jest istotng referencjqg wobec przedstawia-
nych tu tresci (por. Chutoraniski, 2020; Mendel, 2014, 2020; Obrycka, 2020;
Todd, 2016). Zachowujac w pamigci jej zalozenia i wykorzystujac dalej jej
aparatur¢ pojeciowa, argumentacje swojej tezy bede rozwija¢ w strong peda-
gogiki ,nie(tylko)ludzkiej” i zarazem ciekawej przestrzeni publicznej; niean-
tropocentrycznie pojmowanej przestrzeni publicznej.

Pedagogika ciekawa tej przestrzeni, jak pedagogika Gerta Biesty (2017,
s. 14-15; 2019), stawia pytania o tworzace ja relacje, ktdre ,,maja miejsce”z).
Zyjac, nie tylko jestesmy w $wiecie, lecz takze nieustannie wychodzimy ku
niemu i wtedy wiasnie, ,tam” — w przestrzeni publicznej — nawigzujemy
i utrzymujemy je z innymi ludZmi i nie-ludZmi. Relacje wspéttworzg tg
przestrzen i przez nie jest ona publicznie podzielana.

W pedagogicznej mysli o przestrzeni publicznej Biesta lokuje si¢ — jak
mozna by powiedzie¢ — w sercu pracy socjalnej, ktéra ogniskuje si¢ na pro-
blematyce réwnosci. Jego pedagogika publiczna jest praca socjalna, zresz-
ta podobnie jak w ujeciach polskich autoré6w — Ewy Marynowicz-Hetki,
czy Bohdana Skrzypczaka. Biesta czerpie z filozofii Jacquesa Ranci¢re’a,
gléwnie z jego idei przestrzennej réwnosci i sprawiedliwosci spotecznej,
m.in. wyrazonej w kategorii sensible i koncepdji ,,dzielenia postrzegalnego”
(Ranciére, 2007). Dwuznaczne stowo sensible, oznaczajace zaréwno cos po-

2 Pedagogike ,ciekawa przestrzeni publicznej” Biesta rozwija w wielu swoich pu-
blikacjach. Jedna z najbardziej znaczacych jest monografia, w ktérej dla argumentacji
tezy o sile oraz specyfice zwigzku pomiedzy edukacja i polityka, szkot i spoleczedstwem,
przedstawia m.in. kilkanascie swoich wcze$niej napisanych tekstéw, znaczacych w per-
spektywie mysli o przestrzeni publicznej (Biesta, 2019).
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strzeganego zmystowo (sensualnie), jak i majacego sens (akceptowalnego),
pozwala na rozumienie istoty operacyjnosci kategorii, ktéra Ranciere wpro-
wadzit pod ta nazwa. Z rzeczywistym podzielaniem przestrzeni publiczne;j,
czyli funkcjonowaniem w niej opartym na réwnosci, mamy do czynienia
nie wtedy, gdy kazdy ,po réwno” otrzymuje jej cz¢$¢, lecz wéwezas, kiedy
jako uzytkownicy czujemy, ze wspSttworzymy przestrzeni sprawiedliwg i —
jako taka — akceptujemy ja, wzajemnie ze sobg ja podzielajac, jak czynia to
wspotmieszkancy dzielacy jeden pokdj (por. Mendel, 2015). Nietrudno eks-
trapolowa¢ to ujecie na caty wspélny $wiat, przy zalozeniu, ze jako ludzie
wyrazamy zgodg na ten rodzaj réwnosci, ktéry obejmujac wszelkie byty,
czlowieka stawia na réwni z kazdym nich (por Braidotti, 2014; Braidotti,
Dolphijn, 2017; Morton, 2016; Marzec, 2021). Odczytujac w ramach tej
ekstrapolacji koncepcje Biesty, mozna by stwierdzi¢ w duzym uogdlnieniu,
ze charakteryzuje ja pojmowanie przestrzeni publicznej, w ktérym ta nie-
ustannie przepracowuje problem réwnosci, wigzac we wzajemnie formacyj-
nych relacjach ludzi i nie-ludzi. Tak, jak uktadaja si¢ te relacje, buduje si¢
przestrzeri wspolnego dobra; zycia, ktére trwa w nich i poprzez nie. Taka
pedagogike publiczna widzg jako nowa, odbudowujaca wspdlny $wiat — re-
generatywna pracg socjalna, i vice versa.

W STRONE CZULOSCI

Ugruntowaniem dalszego myslenia niech bedzie zauwazona wcze$niej po-
trzeba etycznej wrazliwosci, wystgpujaca w definiowaniu nowej, postantro-
pocentrycznej pracy socjalnej. Dotychczasowy wywdd miat argumentowad
tezg, ze najpelniejsza dzi$ sensu praca socjalna jest pedagogika publiczna;
przenikajaca bycie kazdego bytu wspdlnego $wiata wzajemnoscia w prze-
strzeni razem podzielanej. Przestrzeni publiczna réwna si¢ tu dobru wspélne-
mu i jako taka, wymaga uwaznego i kultywujacego podejécia. Pierre Rosa-
nvallon, autor Spofeczeristwa réwnych, dobro publiczne nazywa ,kruchym”.
Kruchos$¢ t¢ wida¢ od razu, jedli przyjrze¢ sig, jak dobro to powstaje, np.
w ,obiegu” miejskiego zycia. Jak pisal, np.: ,w niepisanych formach uprzej-
mosci, ktére jednak wytwarzajg swego rodzaju rozproszona wiedz¢. Prze-
lotne kontakty dopetniaja poczucie, ze mieszka si¢ obok innych, co pomaga
rozwing¢ réwnosciowy etos. Mogg si¢ zdarza¢ w transporcie publicznym,
publicznych budynkach, a nawet na ulicy. Ludzie dziela ciagle zmieniajaca
si¢ scenerie, ksztaltowang przez jakos¢ srodowiska miejskiego. Ten rodzaj ko-
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munikagji utrudniaja jednak bariery réznego rodzaju: istnienie izolowanych
osiedli i enklaw, wykluczenie i bezpodstawna prywatyzacja przestrzeni miej-
skiej” (Rosanvallon, 2016, s. 32). Ten opis kruchosci przestrzeni publicznej
jako dobra wspdlnego mozna przeczytaé przez postantropocentryczne so-
czewki i dostrzec, jak nie-ludzie przebijaja si¢ w nim do glosu. Mury i ptoty
grodzonych osiedli i inne nie-ludzkie elementy wspéttworza tu publiczna
przestrzen na réwni z cztowiekiem. Trzymajac t¢ perspektywe, zgadzam sig
z Rosanvallonem, twierdzacym w ramach innej (antropocentrycznej), ze we
wspdlczesnym $wiecie, pograzonym w kryzysie wspélnosci, kruchos¢ do-
bra wspélnego wymaga pilnej i zaangazowanej re-kultywacji (Rosanvallon,
2016, s. 31-32). Swiat potrzebuje dzi$ troskliwej regeneracji, ktéra dokony-
walaby si¢ m.in. w pracy socjalnej, rozwijajacej si¢ jako czula pedagogika
publiczna, kultywujaca takie bycie razem, ktére byloby sensowne (sensible)
dla wszystkich w trwaniu symbiotycznej wspélnosci.

Czulo$¢ i troska pochodzg z rejestru, uzytkowanego w odniesieniu do
wrazliwosci. Cho¢ o tym zapominamy, sa to elementy i cechy rzeczywisto-
$ci kryzysowo niepewnej — kruchej. Przypomniata o tym Olga Tokarczuk
(2019), swoja noblowska mowe pos$wigcajac czulosci. Jej tres¢ — z flagowym
,co$ jest ze $wiatem nie tak”, wyraza jego kryzysowa kondycje, ale na tym
nie poprzestajac, proponuje czuto$é, moze nie jako rozwiazanie, lecz kieru-
nek, orientacj¢ myslenia i dzialania. Mowa Tokarczuk zdaje si¢ bezposred-
nio zasila¢ mysl o pracy socjalnej jako pedagogice publicznej, troszczacej sig
o i regenerujacej przestrzeri wspolnosci. Dzieje si¢ tak od samego poczat-
ku, kiedy Noblistka opowiada: ,mama szukata mnie, krecac gatka radia.
Niczym czuly radar penetrowata nieskoriczone obszary kosmosu, prébu-
jac dowiedzie¢ sig, kiedy i skad przybede”, po czym zauwaza, ze dzigki tej
czulej praktyce mamy zrozumiata, ze jest jej ,wigcej niz sobie do tej pory
wyobrazata” i nawet jezeli powie: ,,Jestem nieobecna”, to i tak na pierwszym
miejscu znajduje si¢: ,Jestem” (Tokarczuk, 2019, s. 1-2). Radarowa czuto$¢
na mozliwo$¢ obecnosci innego, kimkolwiek by si¢ okazat by¢, to oczeki-
wanie na niego, robienie mu miejsca obok siebie, z soba, pomigdzy nami.
To takie bycie razem, ktére daleko wykracza poza tolerowanie obecnosci
drugiego. Zacieckawienie nim i gotowo$¢ wobec wszelkiej potencjalnosci
otwiera bowiem na kazda posta¢ bycia, torujac droge ku dialogowaniu,
réwnosciowemu i symbiotycznemu uktadaniu si¢ we wspélnej przestrzeni.
W praktyce oznacza¢ by to moglo przyjecie, ze beneficjent pomocy, np.
osoba w kryzysie bezdomnosci, wchodzi w relacjg z pracownikiem socjal-
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nym jako wieloelementowy podmiot, nierozerwalnie zwiazany ze swoim
psem czy wozkiem. Przyktady mozna byloby mnozy¢.

Dalej Tokarczuk opisuje czuto§¢ w odniesieniu do narratora, ktéry
snujac opowie$¢ ,potrafi zawrzeé w sobie zaréwno perspektywe kazdej
z postaci, jak i umiejetno$¢ wykraczania poza horyzont kazdej z nich,
ktéry widzi wigeej i szerzej”, widzi wszystko, przy czym ,widzie¢ wszyst-
ko oznacza tez zupelnie inny rodzaj odpowiedzialno$ci za §wiat, ponie-
waz staje si¢ oczywiste, ze kazdy gest «tu» jest powigzany z gestem «tamy,
ze decyzja podjeta w jednej czgsci $wiata poskutkuje efektem w innej
jego czgsci, ze rozréznienie na «moje» i «twoje» zaczyna by¢ dyskusyjne”
(Tokarczuk, 2019, s. 21). Oto jest wspdélnos¢! Czuty narrator przemawia
w interesie i na rzecz przestrzeni wspélnej, gteboko JEST, zachowujac
petnie swoich praw i wlasna odrebnos¢, ale w trosce o kruche dobro, kté-
re stanowi bycie razem, staje si¢ ,,czwartoosobowy”. Rozpuszcza przy tym
jedynie pierwszoosobowa narracj¢, a nie siebie, bo tylko w sobie, przez
pryzmat wlasnych doswiadczen i senséw moze robi¢ miejsce innemu
i by¢ naprawdg razem. Jak pisze Tokarczuk (2019, s. 23), ,,(k)azdej rzeczy
i osobie musz¢ przyjrze¢ si¢ z bliska, z najwicksza powaga i uosobi¢ je
we mnie, spersonalizowaé. Do tego wiasnie stuzy mi czutos¢ — czutosé
jest bowiem sztuka uosabiania, wspétodczuwania, a wigc nieustannego
odnajdowania podobiefistw”.

Wracajac do przyktadu z bezdomnoscia, mozna w tym miejscu posta-
wi¢ pytanie, czy jeste$Smy w stanie odnalez¢ je w hybrydzie, jaka jest ,bez-
domny”, albo w czutym podejsciu do srodowiska lokalnego, przyjawszy, ze
oznacza ono nie tylko ludzkie elementy i zaleznosci, a Organizacja Spotecz-
nosci Lokalnych staje si¢ w tej perspektywie uwaznym, troskliwym wobec
kondycji symbiotycznej wspdlnoty wptywem na sposoby, w jakie wiaza si¢
ludzie i nie-ludzie? Bruno Latour (2010) nazywa to ,splataniem na nowo
tego, co spoleczne” i swojg Teorig Aktora Sieci zdaje si¢ stwarza¢ podstawy
nowego dzialania pracownika socjalnego, aktanta i moderatora w sieciach
pomocy i integracji spolecznej, takze rozumianych ,na nowo”.

Na koniec noblistka stwierdza, ,,(c)zulo$¢ jest ta najskromniejsza odmia-
na mitosci [...] Pojawia si¢ tam, gdzie z uwaga i skupieniem zagladamy
w drugi byt, w to, co nie jest ‘ja. Czulos¢ jest spontaniczna i bezinteresow-
na, wykracza daleko poza empatyczne wspétodczuwanie. Jest raczej $wia-
domym, cho¢ moze troch¢ melancholijnym, wspétdzieleniem losu. Czutosé¢
jest glebokim przejeciem si¢ drugim bytem, jego kruchoscia, niepowtarzal-
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noscia, jego nieodpornoscia na cierpienie i dzialanie czasu. Czuto$¢ do-
strzega mi¢dzy nami wigzi, podobiefistwa i tozsamosci. Jest tym trybem
patrzenia, ktére ukazuje $wiat jako zywy, zyjacy, powiazany ze soba, wspé6i-
pracujacy, i od siebie wspétzalezny” (Tokarczuk, 2019, s. 24).

Zgadzajac si¢ z Tokarczuk, trzeba przyznaé, ze pograzony w kryzysie
$wiat dzisiaj faknie czulo$ci. Potrzebuje pracy socjalnej, ktéra wyrazataby
troske o wspélny $wiat i regenerowalaby go edukacyjnie; ktéra bylaby czutg
pedagogika publiczna esencjonalnie i calo$ciowo, a nie jedynie jej polem
dzialania czy jej — nawet kluczows — kategorig operacyjna.

W pracownikach socjalnych dobrych na te czasy widziatabym ,czute
radary”, ktére — jak bohaterka mowy Tokarczuk — gotowia si¢ i wyczekuja
innego, stwarzajac mu mozliwos¢ zasilenia przestrzeni wspélnosci. Pracow-
nicy socjalni tez wydaja si¢ mie¢ swoj glos w czwartej, magicznej, wszyst-
ko-ogarniajacej osobie i by¢ narratorami opowiadajacymi o $wiecie, ktéry
niekoniecznie widzialny jest dla innych. Spontanicznie zagladaja w to, co
nie jest ich ,ja” i potrafia w tym czule wspéidzieli¢ czyjs los, uczac, jak jest
czgscig wspdlnosci.

ZAKONCZENIE

By szerzej osiagaé ,radarowa czuto$¢” i inne kompetencje praktykéw zasy-
gnalizowane wczesniej w tym eseju, praca socjalna stajaca si¢ czula pedago-
gika publiczng musiataby stwarzaé zaréwno pracownikom socjalnym, jak
i wszystkiemu temu, co spoleczne a ,splecione na nowo”, mocne podstawy
dzialania. Podstawy takie generowane sa przez teorie, praktyczne (mocne
praktyka) wtedy, gdy adekwatnie opisuja, wyjasniaja i pozwalaja zmieniaé
rzeczywisto$¢. Konceptualizacja dokonana w tym szkicu nie jest taka teo-
rig. Moze jednak przyczyni¢ si¢ do powstania ,praktycznej teorii”, przy-
bierajacej posta¢ owocu indywidualnej refleksji, bardzo pozadanej w pracy
socjalnej, ktéra — jako pole profesjonalnego dziatania — opiera si¢ na pra-
cownikach socjalnych. Wykorzystujac t¢ lakoniczna formg, zdecydowatam
si¢ bowiem na mozliwie inspirujace, myslowe skréty, ktére — przez peten
metafor jezyk literacki — mialy otworzy¢ czytelnika/czytelniczke nie tyl-
ko na wspétmyslenie z autorka, lecz takze rozwijajace si¢ w toku lektury
jego/jej wlasne wyobrazenia (o) pracy socjalnej w transformacji ku wersjom
regeneratywnym, przeksztatcajacym ja w czula pedagogike publiczna. Osia-
gnelabym zamierzony cel, jezeliby nie méj tekst (literalnie) odpowiadat na
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pytanie, czym jest taka praca socjalna oraz jak ja praktykowaé, lecz osoby
czytajace go przez pryzmat wilasnych do$wiadczeri i powigzan w $wiecie,
ktérego sa cz¢scia. Ten koncowy szkic mégtby tym samym potwierdzaé
sens przedstawionego eseju.
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BEYOND HUMANISM: TRANSFORMATIONAL
AND REGENERATIVE SOCIAL WORK AS SENSITIVE PUBLIC
PEDAGOGY

ABSTRACT

In recent years, quite numerous new concepts of social work have emerged, go-
ing beyond the framework of humanism, with its traditional privileging of the
human. They supportsuch a transformation of social work, which is part of the
post-anthropocentric turn and is in line with the assumptions of the regenera-
tive turn in the idea and practice of sustainable development. It is a paradigm
that integrates contemporary approaches in science and practice, necessary for
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systemic transformation and striving to ensure sustainability. The basis here
is an ethical sensitivity to a symbiotic community, the participants of which
share the world with other, not only-human, always equivalent beings. The
author points out that transformational, regenerative social work emphasizes
formation issues (such as self-creation, subjective identity). They are the focus
of pedagogy. Developed in the thought of constant becoming in the shared
world of life, they explicitly reveal the educational nature, for example by refer-
ring directly to the challenge of practicing symbiotic community. Therefore,
this text argues the thesis that social work that changes in the regenerative turn
is profoundly pedagogical. On this basis, the author presents an outline of the
concept of transformative, regenerative social work, in which she sees a special
type of pedagogy — sensitive public pedagogy, with educationally sensitive to
the common world thinking and acting in the area and for the benefit of multi-
species eco-justice. The text is developed in the form of a reflective essay, with
the thesis argued in the course of the argument and — at the end — with an
outlined conceptualization of the social work.

KEYWORDS: posthumanism, transformational social work, regenerative turn,
public pedagogy, sensitive public pedagogy
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