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Tematyka zwigzkow cywilizacji (w liczbie pojedynczej i mnogiej) i fadu Swiatowego w ostatnich
latach nabrata szczegdlnego znaczenia. Spory z tym zwigzane wyszly poza dyskusje naukow-
cow czy publicystow i wypowiedzi politykdw i znalazty namacalny wyraz np. na polach bitewnych
Donbasu, w dramacie Mariupola i Buczy. O tym, jak dalece omawiana ksiazka pomaga zrozumie¢
przyczyny wojny na Ukrainie, a takze w jakim stopniu zawarte w niej poglady mogty zachecic ro-
syjskich przywodcow do zaatakowania Ukrainy, bedzie jeszcze mowa w dalszej czesci tego omé-
wienia.

Idea cywilizacji (w liczbie pojedynczej) po raz pierwszy realnie zaczeta wptywac na losy Swiata
w XIX wieku, kiedy to europejskie mocarstwa szerzeniem cywilizacji uzasadnialy swoje panowanie
kolonialne w Afryce i Azji. (Wczesniejsze podboje imperiéw wynikaty z osobistych ambicji wtadcow
i dowddcow wojskowych, z checi wzbogacenia sie uczestnikéw i, ewentualnie, z pragnienia szerze-
nia okreslonej religii, natomiast ekspansja tego, co mozna nazwac cywilizacja, pozostawata skut-
kiem wtérnym i nie byta nazywana szerzeniem cywilizacji). W tym czasie powstata triada pojecio-
wa: Zachod (Europa Zachodnia) — biata rasa — cywilizacja. Kompromitacja ,rasizmu naukowego”
(Gobineau i in.), tragedia holokaustu i innych przejawéw rasizmu spowodowaly usuniecie czynnika
rasy z definicji cywilizacji, przynajmniej z gtéwnego nurtu polityki. Mozna by¢ cywilizowanym, nie
bedac biatym Europejczykiem.

Pojawit sie natomiast inny problem: czy istnieje jedna cywilizacja (ktéra najwyzszg forme znaj-
duje na Zachodzie — w Europie Zachodniej i USA) z uniwersalnymi wartosciami i instytucjami (li-
beralna demokracja, prawa cztowieka, wolny rynek), czy wiele cywilizacji. Wprawdzie na poziomie
dyskursywnym wszedzie zaakceptowano istnienie ich wielu, czego najdobitniejszym wyrazem jest
stynne dzieto Samuela Huntingtona Zderzenie cywilizacji, w ktérym wyszczegolnia sie kilka cywili-
zacji (zachodnia jest jedng z nich), omawia ich cechy i zasiegi geograficzne, niemniej na poziomie
praktyczno-politycznym, zwtaszcza na Zachodzie, silne jest (lub byto) przekonanie, ze wprawdzie
cywilizacji moze by¢ wiele, ale wiodgca pozostaje Zachdd (the West), z USA na czele, a reszta
(the Rest) z czasem przyjmie wartosci oraz instytucje Zachodu i uzna przywoédztwo USA. | tak jak
w XIX w. mocarstwa europejskie widziaty swoja role w Swiecie w szerzeniu cywilizacji (w liczbie po-
jedynczej), tak USA upatrywaty swojg misje w szerzeniu liberalnej demokraciji, interweniujac w tym
celu m.in. w Kosowie, Iraku, Afganistanie i in. (nie wspominajac o wczesniejszym zaangazowaniu
w szerzenie lub obrone demokracji). Rozpad ZSRR i ,bloku radzieckiego”, przejmowanie zarbwno
przez byte kraje obozu, jak i inne niedemokratyczne i izolujgce sie od gospodarki Swiatowej pan-
stwa instytucji i wartosci Zachodu zdawaly sie potwierdzac¢ teze o istnieniu cywilizacji Swiatowej
i zachodnim przywodztwie.

W XXI wieku, zwlaszcza w jego drugiej dekadzie, nasilajg sie gtosy kwestionujgce Swiatowe
przywodztwo USA, istnienie wartosci uniwersalnych i dobrodziejstwa liberalnej demokracji oraz
(neo)liberalnej polityki gospodarczej. Takie gtosy i postawy polityczne pojawiajg sie zarbwno w ser-
cu cywilizacji Zachodu (Trump i trumpizm), na peryferiach tegoz (Wegry Orbana z jego koncepcjg
nieliberalnej demokracji), jak i w ,reszcie” Swiata, gdzie popularnos¢ zyskuje, zwtaszcza w kregach
rzgdzacych i wspierajacych je srodowiskach, koncepcja panstwa-cywilizacji (lub panstwa cywiliza-
cyjnego). W kilku krajach — Rosji, Chinach, Turcji, Indiach — koncepcja ta zdobyta (niemal) status
doktryny panstwowej. W krajach tych twierdzi sie, ze nie sg one zwyktymi panstwami narodowymi,
ale panstwami-cywilizacjami, w ktérych nie obowigzujg zasady cywilizacji Zachodu uwazajacej,
ze jej wartosci sg wartosciami uniwersalnymi. Sukcesy gospodarcze Chin, wydobycie sie Ros;ji
z wielowymiarowego kryzysu, wzrost nastrojéw nacjonalistycznych w Turcji czy Indiach o$miela-
ja krytykéw Zachodu, aby kwestionowaé jego cywilizacje oraz Swiatowe przywoédztwo USA. Co
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tak bardzo w cywilizacji Zachodu nie podoba sie ideologom panstw-cywilizacji? Brytyjski historyk
Christopher Coker (2019) bez ogrodek stwierdza, ze tym, co rzgdzacym w tych krajach nie odpo-
wiada, jest liberalna demokracja, kontrola wtadzy przez obywateli, ktéra utrudnia korupcje i utrzy-
mywanie sie u steru rzadow, a tym, co wzmacnia takie postawy, sa antyamerykanizm i antyzachod-
nios¢. Cata reszta w postaci obrony czy promociji cywilizacji rosyjskiej, chinskiej badz innej to tylko
chwyt propagandowy majacy zintegrowac spoteczenstwa wokot autorytarnej wkadzy i uodpornié je
na zgubne dla wiadzy idee liberalne. Poglady Cokera podziela wielu badaczy na Zachodzie, byli
tez tacy wsrdd liberalnie nastawionych Rosjan, np. Aleksandr Janow (2006), ktory — podobnie jak
znacznie pozniej Coker — uwaza, ze gtoszenie tezy o panstwach-cywilizacjach ma na celu uza-
sadnienie odrzucenia zasad demokracji, tréjpodziatu wtadzy itd., a w rosyjskich warunkach idea
rosyjskiej cywilizacji jako innej niz zachodnia jest ponadto okazjg dla niedawnych gtosicieli idei
marksizmu-leninizmu, aby sie wigczy¢ do gtéwnego nurtu polityki.

Omawiana ksigzka wpisuje sie w dyskusje o cywilizacjach, Zachodzie, Rosji, istnieniu lub nieist-
nieniu wartosci uniwersalnych, wptywie cywilizacji na tad Swiatowy itd. Ukazata sie ona faktycznie
w roku 2021, a proces jej przygotowania zapewne rozpoczat sie jeszcze wczesniej, ale wydaw-
nictwo Routledge swoim zwyczajem podato date o rok pézniejsza, zbiezng z wydarzeniem, jakim
jest wojna w Ukrainie, o ktorej byta mowa wczes$niej i bedzie pdzniej w tym omowieniu. Ksigzka
jest praca zbiorowa (a nie zbhiorem prac), co oznacza, ze jej czesci stanowig logiczng catos¢, co
niewatpliwie stanowi zalete na tle licznych prac zbiorowych, w ktérych tytut catosci ma sie luzno
do tresci poszczegolnych czesci. Niektore z rozdziatdw ukazaty sie pierwotnie w innych miejscach
i ze wzgledu na swdj temat zostaly zamieszczone w tym tomie (za zgodg wczesniejszych wydaw-
cow). Redaktorami catosci sa Elena Chebankova i Piotr Dutkiewicz. O Chebankovej dowiadujemy
sie m.in., ze jest niezaleznym naukowcem i ze w przeszitosci pracowata na uczelniach w Wielkiej
Brytanii (University of Lincoln, Cambridge). Jest samodzielng autorkg jednego z rozdziatéw i wspoét-
autorkag (wraz z P. Dutkiewiczem) dwéch tekstow w tomie. O Piotrze Dutkiewiczu czytelnik moze
przeczytac, ze jest profesorem w Carlton University w Kanadzie i wizytujgcym profesorem (pro
bono) na Moskiewskim Uniwersytecie Panstwowym. Jest on wspotautorem dwoéch tekstow (wraz
z E. Chebankova): jednego, w ktérym jego nazwisko zostalo podane na drugim miejscu, i jedne-
go, koncowego, w ktdrym znalazto sie ono na pierwszym miejscu. Pozostali autorzy to naukowcy
z Zachodu i Rosji. Szkoda, ze zabrakto autoréw chiniskich, a jest ich nie tylko w ChRL, lecz takze
na Tajwanie i na uniwersytetach na Zachodzie sporo i mogliby wnies¢ ciekawy wktad do dyskusji
na temat chinskiej cywilizacji oraz, przyktadowo, historii relacji chinsko-rosyjskich. Polskiego czy-
telnika zainteresowanego chifskg koncepcjg Chin jako panstwa-cywilizacji lub panstwa cywiliza-
cyjnego mozna odesta¢ do ksigzki Bogdana Goéralczyka Wielki renesans. Chiriska transformacja
i jej konsekwencje (2018, zwt. s. 327-335). Mozna sie tu dowiedzie¢, ze idea Chin jako panstwa-
-cywilizacji wymierzona jest przeciwko USA, oraz dostrzec, jak matg wage Chiniczycy przywigzuja
do Ros;ji.

Recenzowana ksigzka zawiera dwa watki: analityczny i ideologiczno-polityczny. W tym pierw-
szym Chebankova omawia obszernie literature na temat cywilizacji — od Spenglera i Toynbeego,
przez Huntingtona do wspofczesnosci, ze szczegolnym uwzglednieniem uczonych zachodnich
i rosyjskich (zabrakto tu miejsca dla polskiego badacza cywilizacji Feliksa Konecznego, by¢ moze
autorka i redaktorzy pracy o nim nie styszeli, a to btad i zawodowe uchybienie). Poza tym autorzy,
zaréwno rosyjscy, jak i zachodni, omawiajg renesans koncepcji cywilizacji (panstwa-cywilizacji)
w Ros;ji i Chinach jako reakcje na globalizacje i amerykanizacje oraz na amerykanskie proby si-
towej instalacji demokracji na Swiecie. Mowa jest tutaj tez o kryzysie Zachodu, zwtaszcza USA,
szkicuje sie takze cechy rosyjskiej cywilizacji odrézniajgce ja od Zachodu (szacunek dla silnej
wiadzy centralnej i dla armii). Wskazano ponadto, ze wspotczesnie cywilizacje (a raczej panstwa-
-cywilizacje) sg istotnymi podmiotami ksztattujgcymi geopolityczny tad Swiatowy.

W watku analitycznym na szczegoélng uwage zastuguje kilka rozdziatow (artykutéw). Adrian
Pabst w opracowaniu ,,Civilization and liberal democracy” (jest to jeden ze wspomnianych przedru-
kowanych tekstéw) omawia przyczyny pojawienia sie idei panstw-cywilizacji w takich krajach, jak
Rosja i Chiny, i upatruje ich w reakcji na pretensje Zachodu (USA) do reprezentowania wartosci
uniwersalnych, Zachodu, ktéry stabnie gospodarczo, politycznie i demograficznie i ktérego moz-
liwosci ksztattowania tadu Swiatowego sie kurczga. W tym artykule zwraca sie tez uwage na to, co
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w niniejszym oméwieniu zostato juz kilka razy wspomniane, a mianowicie na utylitarny charakter
tej idei w Ros;ji i Chinach — uzasadnienie odrzucenia demokracji, praw cztowieka itp. jako niewy-
godnych dla rzadzacych. Tezy Pabsta sg analogiczne do tych prezentowych przez Cokera czy
Janowa, cho¢ wyrazane bardziej oglednie i dzieki temu bardziej ,strawne” dla zwolennikéw Ros;ji
jako panstwa-cywilizaciji.

Igor V. Sledzevsky w artykule ,World of worlds: The global order/disorder in its civilizational
dimension” zajmuje sie m.in. genezg ,wielosci Swiatéw”, czyli wielosci cywilizacji Swiatowych.
Wedtug niego cywilizacje przechodzg w swojej ewolucji przez trzy fazy: cywilizacji lokalnych, im-
periow-cywilizacji (tutaj uzywa terminologii, ktérg skadingad stosuje w ostatnich publikacjach autor
tej recenzji, przy czym ta zbieznos¢ jest przypadkowa poza tym, ze obaj doszli niezaleznie do po-
dobnych wnioskéw na podstawie analizy tych samych faktéw) i cywilizacji Swiatowych. Wedtug nie-
go imperia-cywilizacje oddziatujg na swoje otoczenie i tworzg cywilizacje Swiatowe, a czynnikiem
spajajgcym te ostatnie sg Swiatowe religie. Tkwi w tym, jak sie wydaje, pewna stabos¢ koncepciji
Sledzevsky’ego, gdyz wspotczesnie religie sg raczej stabym spoiwem geopolitycznym. Bazujgc na
czynniku religijnym, nie spos6b wyjasni¢ konfliktu rosyjsko-gruzinskiego, rosyjsko-ukrainskiego czy
geopolitycznego sojuszu Rosji z Chinami.

Ivan Safranchuk w artykule ,Civilization and multipolarity: Converging for co-operation vs. in-
teractions of the diverged” zwraca uwage na sprzecznos$é, ktora szczegOlnie zaznaczyta sie
w XXI wieku: z jednej strony postepujgca integracja materialna (techniczna) Swiata (mozna tu jesz-
cze dodac integracje w dziedzinie instytucji ekonomicznych, np. w funkcjonowaniu rynkéw finanso-
wych), a z drugiej strony rosngce napiecia na tle polityczno-kulturowym. Autor niejako antycypowat
to, co wspéiczesnie (rok 2022) dzieje sie w relacjach Unii Europejskiej i Rosji: integracja techniczna
(rurociagi, ropa, gaz) i konflikt polityczno-kulturowy w zwigzku z agresjg na Ukraine.

David Lane w artykule ,Civilization and the globalization of capitalism” (kolejny tekst przedruko-
wany) wyraza watpliwos¢, czy na Swiecie jest wiele cywilizacji. Jego zdaniem istnieje tylko jedna:
globalny kapitalizm, a r6znice w polityce ekonomicznej miedzy rzgdami sa na tyle mate, ze nie
uzasadniajg tezy o istnieniu odrebnych cywilizacji. Mozna powiedzie¢, ze jak Sledzevsky przece-
nia role religii jako czynnika roznicujgcego swiat, tak Lane przecenia role gospodarki (globalnego
kapitalizmu) jako czynnika integrujgcego Swiat.

Inne artykuty, nieomdéwione tu blizej, tez zawieraja cenne spostrzezenia i informacje.

Pracy sygnowanej na rok 2022 (cho¢ de facto wydanej wczesniej), a wiec z datg agresji Ros;ji
na sasiedni suwerenny kraj, nie sposéb czytac, nie dostrzegajgc watku ideologiczno-politycznego.
Najsilniej jest on obecny w dwu artykutach: E. Chebankovej ,What is civilization? Problems and
definitions” oraz P. Dutkiewicza i E. Chebankovej ,,Conclusions”. Ogélnie teksty te mozna uznac za
usprawiedliwienie lub nawotywanie do agresji na Ukraine. W pierwszym autorka pisze o kryzysie
i stabosci Zachodu, o zagrozeniu, jakie stanowi on dla Rosji, 0 jej prawie do samoobrony i o tym,
ze nardd ukrainski to sztuczny twor wymyslony przez Austrie na szkode Rosji (,Ukrainian Galician
nationalism has been the product of the Austro-Hungarian Empire’s politicking against its Russian
competitor” — ,Galicyjski ukrainski nacjonalizm byt produktem polityki monarchii austro-wegierskiej
prowadzonej przeciw rosyjskiemu rywalowi”, s. 8). Dyskusja na temat ukraifiskiej idei narodowe;j
ma dtuga tradycje, nie brakuje opinii, ze idea ta zostata stworzona przez Austrie badZ to na szkode
Ros;ji, badZ polskiego ruchu narodowego. Nasuwa sie pytanie: skoro byt to sztuczny twor imperium
austro-wegierskiego, to dlaczego po rozpadzie tegoz Rosja (ZSRR) tak ochoczo go podtrzymywata
(tworzgc osobng republike i przekazujac jej ziemie potozone daleko od Galicji)? Dzi$ to pytanie
dotyczy tylko historii, natomiast twierdzenie w obecnej dobie, ze nardd ukrainski to sztuczny twor,
brzmi jak zacheta, by go zlikwidowac¢ i Ukraine przywrécic¢ na tono macierzy — Rosji.

W tekscie Dutkiewicza i Chebankovej jest wazny passus, ktéry zastuguje na przytoczenie w ca-
tosci i w oryginale, zeby nie byto podejrzen, iz recenzent-ttumacz co$ zmanipulowat (jest to wpraw-
dzie cytat z czyjej$ pracy, ale poniewaz autorzy przywotuja go bez komentarza, nalezy sadzi¢,
ze sie z nim zgadzajg): ,NATO’s expansion which went hand in hand with the efforts to promote
democracy in Europe, demonstratively ignored Russia’s historical and political grievances and the
perception of threat that such a policy could pose to the Russian state. The accession of former
Eastern-bloc countries, three Baltic states, and some Eastern European countries into the alli-
ance, as well as the viable promise to incorporate more former Soviet Union republics into this
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organization, largely contributed to the feeling of resentment and the desire for political, cultural,
and eventually civilizational resurgence on the part of Russia” (s. 157; ,Ekspansja NATO, ktora szta
reka w reke z wysitkami na rzecz promocji demokracji w Europie, ostentacyjnie ignorowata histo-
ryczne i polityczne pretensje Rosji oraz percepcje zagrozenia, jakie taka polityka mogta wzbudzi¢
w panstwie rosyjskim. Akcesja krajow bytego bloku wschodniego, trzech panstw battyckich i kilku
krajow Europy Wschodniej do Sojuszu, jak réwniez wiarygodna obietnica wtgczenia dalszych by-
tych republik Zwigzku Radzieckiego do tej organizacji w duzym stopniu przyczynity sie do uczucia
niecheci i do pragnienia politycznego, kulturowego i w koncu cywilizacyjnego odrodzenia ze stro-
ny Rosji”). Jest to doktadnie ta argumentacja, ktorg rosyjscy przywodcy uzasadniali inwazje na
Ukraine: ,,Oto zlowrogie NATO, nie pytajac Rosji o zgode, rozszerzyto sie na wschéd, pozbawiajac
ja strefy buforowej ztozonej z krajow, do ktérych miata historyczne prawa [co to znaczy «historycz-
ne prawa»?], i stwarzajgc dla niej zagrozenie. Rosji nie pozostato nic innego, jak zbrojnie uderzy¢
na Ukraine, by nie dopusci¢ do dalszego rozszerzenia NATO, a przy okazji zniszczy¢ ten sztucz-
ny twor, jakim jest naréd ukrainski, i wyzwoli¢ Rosjan spod ucisku «nazistow»". W uzasadnieniu
tym nie wspomina sie w ogole, ze ekspansja NATO, podobnie jak UE, odbyla sie na zasadzie
dobrowolnosci. Wprawdzie Zachdd nie byt obojetny w tej kwestii i skorzystat ze stabosci swojego
dawnego rywala, ale przeciez na akcesje do struktur zachodnich byta petna zgoda panstw regionu,
nie méwiac o tym, ze NATO nie najechato zbrojnie na Polske czy inne kraje ,Europy Wschodniej”.
Czyzby Dutkiewicz i Chabankova o tym nie wiedzieli? Chyba raczej wiedzieli, ale nie uznali tego
za istotne. Na marginesie nasuwa sie uwaga na temat okreslenia ,reka w reke”. Zwykle uzywa sie
tego sformutowania, gdy sie chce podkresli¢ wspotwystepowanie dwu negatywnych zjawisk. W tym
przypadku dwa negatywne zjawiska zagrazajgce Rosji to ekspansja NATO i promocja demokraciji.
Jesli to nie lapsus jezykowy, to jest to szczere przyznanie, ze Rosji (to znaczy jej systemowi poli-
tycznemu) zagraza demokracja.

W teksScie Dutkiewicza i Chebankovej znajduje sie jeszcze jeden ciekawy cytat. Otdéz wspomi-
najgc o kryzysie Zachodu (rosngcym ubdstwie, pogarszajgcych sie warunkach zycia, ,rapid and
radical decline of the living standard of its middle class” itd.), jako zrédto wiedzy autorzy podajg
Putina (s. 158; Putin jest skadingd najczesciej cytowanym autorem w catym tomie). Gdyby zamie-
rzali przedstawié, jak Putin wyobraza sobie Zachdd, to taki cytat bytby jak najbardziej na miejscu,
natomiast cytowanie go w charakterze zrodta wiedzy o Zachodzie budzi podejrzenia, ze nie cho-
dzito o podanie obiektywnej wiedzy o Zachodzie ani nawet o krytyke Zachodu (najlepsi krytycy
Zachodu, a jest ich ,skolko ugodno”, mieszkajg na Zachodzie), ale o przypodobanie sie Putinowi
i jego zwolennikom i utwierdzenie go (ich) w przekonaniu o ich nieomylnosci, a stabosci Zachodu
itd. W kontekscie tego, co zostato napisane wyzej, decyzja wtadz rosyjskich o agresji na Ukraine
staje sie logiczna.

Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, ze gdyby nie watek ideologiczno-polityczny, ksiazka stanowita-
by wartoSciowe uzupetnienie dyskusji na temat wspotczesnego Swiata.
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