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WARUNKOWE PRZEDTERMINOWE ZWOLNIENIE
7 ODBYCIA RESZTY KARY POZBAWIENIA WOLNOSCI
SKAZANYCH MEODOCIANYCH W ORZECZNICTWIE
SADU PENITENCJARNEGO WEASCIWEGO
DLA ZAKEADU KARNEGO WE WEOCEAWKU

Przedmiotem opracowania jest analiza czynnikéw majacych wplyw na obserwo-
walng ostatnio zmiang polityki stosowania instytucji warunkowego przedterminowe-
go zwolnienia z odbycia czg¢$ci kary pozbawienia wolno$ci wobec skazanych mlo-
docianych. Wnioski zostaty sformutowane na podstawie badan akt penitencjarnych
przeprowadzonych w zaktadzie karnym dla mlodocianych we Wioctawku. Pozwolito
to na oceng efektywnosci polityki stosowania instytucji warunkowego zwolnienia na
przyktadzie jednego sadu penitencjarnego. Do badania wybrano wnioskujacych o wa-
runkowe zwolnienie w latach 1996, 1999 i 2002. Uzasadnienie dokonanego wyboru
jest nastepujace: rok 1996 to okres obowigzywania poprzednich regulacji prawno-
karnych 1 jednocze$nie czas stabilnych, utrwalonych przez lata tendencji w udzielaniu
warunkowych zwolnien, rok 1999 to pierwszy petny rok obowigzywania nowych
kodeksow karnych i wyrazny przelom w zasadach rzadzacych polityka stosowania
warunkowych zwolnien, natomiast rok 2002 jest ostatnim, w ktorym normatywna de-
finicja skazanych mtodocianych pozostawata jednolita w stosunku do lat 1996 i 1999
1 jednoczesénie ilustrujacym wyraznie pogltebianie si¢ tendencji zasztych w badanym
okresie zmian.

Najciekawszym materiatem badawczym zgromadzonym na podstawie analizy akt
penitencjarnych w zaktadzie karnym we Wioctawku byty decyzje sadu penitencjar-
nego o udzieleniu badz odmowie udzielenia warunkowego przedterminowego zwol-
nienia oraz uzasadnienia tych decyzji.

W celu dokonania analizy zebranych danych z kazdego badanego rocznika wy-
odrgbnione zostaly po dwie podstawowe grupy akt penitencjarnych. Pierwsza z nich
obejmuje przypadki skazanych, ktérych zwolniono warunkowo w danym roku, bez
wczesniejszego ubiegania si¢ 0 mozliwos¢ skorzystania z tej instytucji. Druga grupa
obejmuje mtodocianych, ktorzy wezesniej sktadali wnioski o udzielenie warunkowe-
go zwolnienia, rozpatrzone przez sad negatywnie. Interesujace jest to, ze w obrebie
calej badanej grupy nie znalazty si¢ przypadki skazanych, ktorzy sktadali wnioski
o udzielenie warunkowego zwolnienia i nie uzyskali ostatecznie pozytywnego posta-
nowienia sadu, odbywajac pelny wymiar kary pozbawienia wolnos$ci, na jaka zostali
skazani.
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W roku 1996 zdecydowanie przewaza liczba skazanych, ktdrzy nie sktadali wezes-
niej wnioskoéw o udzielenie warunkowego zwolnienia, a pierwszy rozpatrzony pozy-
tywnie wniosek zostat ztozony po nabyciu uprawnien w 1996 r.

Wsrod badanych znalazto si¢ tylko dwoch mtodocianych, ktorzy sktadali wezes-
niej po jednym wniosku i otrzymali odmowg.

Pierwszy przypadek dotyczyt mtodocianego skazanego z art. 208 k.k. z 1969 r.
na kar¢ pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku, ktora odbywat w systemie
zamknigtym. W dniu 6 lutego 1996 r. skazany odbyt potowe kary i nabyt prawo do
ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie. Wniosek zostat ztozony przez dyrektora za-
ktadu karnego 1 w konkluzji pozostawiat decyzj¢ do uznania sadu. Z wniosku wynika,
ze skazany byl osoba niedojrzata emocjonalnie i bagatelizujaca problemy. Wykazy-
wat lekcewazacy stosunek do przetozonych i obowiazujacego w zaktadzie regulami-
nu. Nalezal do nieformalnej grupy grypsujacych. Sprawiat ktopoty wychowawcze
i dlatego zostat przeniesiony z pototwartego systemu odbywania kary do systemu
zamknigtego. Jego zachowanie od poczatku pobytu w zaktadzie karnym byto nega-
tywne — zostat dwa razy ukarany i az siedem razy skladano wnioski o jego ukaranie,
przed osadzeniem posiadal negatywna opini¢ §rodowiska. Sad rozpatrzyt wniosek
negatywnie — uzasadniajac swoje postanowienie w nastepujacy sposob: ,,Skazany
odbyl 6 miesigcy kary pozbawienia wolnoS$ci 1 nabyt prawo do ubiegania si¢ o warun-
kowe przedterminowe zwolnienie. Przed osadzeniem w zaktadzie karnym posiadat
negatywna opini¢. Po osadzeniu zachowywat si¢ od poczatku negatywnie. Byt dwa
razy karany na siedem sktadanych wnioskoéw o ukaranie i nigdy nie nagradzany. Nie
daje zadnych gwarancji prawidtowego funkcjonowania na wolnos$ci i udzielenie mu
warunkowego przedterminowego zwolnienia nie jest mozliwe”.

Kolejny wniosek zostat ztozony 16 lipca 1996 r. (a wigc po uplywie ponad czte-
rech miesigcy od ztozenia pierwszego wniosku i na dwa miesiace przed koncem
kary). Z uzasadnienia wniosku wynika, ze skazany posiadat negatywna opinig $ro-
dowiskowa z uwagi na naduzywanie alkoholu i kontakt z elementem przestgpczym.
Weczedniej przebywat w zaktadach Karnych Leczyca 1 Stuzewiec i tam jego zacho-
wanie byto naganne. Po przybyciu do zaktadu karnego we Wtoctawku poprawit swo-
je zachowanie, byt trzy razy nagradzany za wtasciwe wykonywanie obowigzkdow.
Przestrzegal regulaminu obowiazujacego w zaktadzie karnym, dbat o tad i porzadek
celi, byt uczestnikiem podkultury, ale nie przejawiat aktywnosci. Nie miat konfliktow
z przetozonymi 1 wspotosadzonymi, ukoncezyt kurs przygotowujacy do zawodu bla-
charza-dekarza. Skazany poczynil postepy w resocjalizacji, po wyjsciu z zaktadu kar-
nego deklarowat che¢ powrotu do rodzicéw i wymagat objecia pomoca postpeniten-
cjarna. Nie zostat zakwalifikowany do objecia leczeniem przeciwalkoholowym, nie
byt leczony psychiatrycznie, nie miat kontaktu z narkotykami i nie pracowal podczas
pobytu w zaktadzie karnym. Sad po rozpatrzeniu kolejnego wniosku podjat decyzje
pozytywna, uzasadniajac ja w nastgpujacy sposob: ,,Skazany nabyt prawo do ubiega-
nia si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu 1/2 kary. Po przybyciu
do zaktadu karnego we Wtoctawku jego zachowanie ulegto poprawie. Nie byt karany
dyscyplinarnie, a za wlasciwe wykonywanie obowiazkdéw byt trzy razy wyrozniony
nagrodami regulaminowymi. Zachowanie skazanego i czynione przez niego postepy
resocjalizacyjne uzasadniaja wysnucie pozytywnej prognozy co do zachowania si¢
skazanego na wolnosci”.
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W postanowieniu o udzieleniu warunkowego zwolnienia okres proby zostat wy-
znaczony do dnia 14 listopada 1997 r. z orzeczonym dozorem kuratorskim oraz na-
tozeniem obowiazku powstrzymywania si¢ od naduzywania alkoholu lub uzywania
innych §rodkoéw odurzajacych oraz powstrzymywania si¢ od przebywania w okreslo-
nych srodowiskach lub miejscach.

W nastepnym przypadku mlodociany skazany zostat z art. 210 k.k. z 1969 r. na
kar¢ pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku i dwoch miesigey 1 zakwalifi-
kowany do jej odbywania w systemie zamknigtym. Pierwszy wniosek zostat ztozony
15 kwietnia 1996 1., a w aktach nie byto jego uzasadnienia, znajdowata si¢ jednak opi-
nia dyrektora zaktadu poprawczego, w ktorym skazany przebywat przed trafieniem do
placoéwki penitencjarnej. Z opinii wynika, ze skazany trafit do zaktadu poprawczego
ze schroniska dla nieletnich po wyroku sadowym. Podjal nauke w zasadniczej szkole
zawodowej o kierunku stolarskim. Dokonal rozboju z dotkliwym pobiciem ofiary.
Podczas pobytu w zaktadzie poprawczym dopuscit si¢ zniszczenia mienia i napasci na
kierownika internatu z uzyciem niebezpiecznych przedmiotéw oraz napasci na prze-
chodnia. W trakcie ucieczki z zaktadu dokonat kradziezy z wtamaniem do sklepu oraz
kradziezy pienigdzy dziadka. Doprowadzony do zaktadu zachowywat si¢ agresywnie.
Potem jego zachowanie ustabilizowalo sig, ukonczyt pierwsza klasg zasadniczej szko-
ty zawodowej i otrzymat urlop, z ktérego nie powrdcit. Doprowadzony zachowywat
si¢ nalezycie, ukonczyt szkote 1 dostat urlop, z ktdrego nie powroécil, poniewaz trafit
do aresztu $ledczego. Na podstawie streszczonej powyzej opinii sad wydat postano-
wienie o odmowie udzielenia warunkowego zwolnienia, uzasadniajac swoja decyzj¢
nastepujaco: ,,Skazany odbyt 1/3 kary 1 nabyt prawo do ubiegania si¢ o warunkowe
przedterminowe zwolnienie z dniem 15 lutego 1996 r. W trakcie odbywania kary
zachowanie skazanego bylo nieustabilizowane. Uprzednio byt wychowankiem zakta-
du poprawczego, silnie zwiazanym z podkultura, i nie daje zadnych gwarancji pra-
widlowego funkcjonowania w warunkach wolno$ciowych”. Kolejny wniosek zostat
ztozony po uptywie ponad pigciu miesigcy, w dniu 15 lipca 1996 r., przez dyrektora
zaktadu karnego; z jego uzasadnienia wynika, ze zachowanie skazanego w zaktadzie
karnym byto poprawne. Byt cztery razy nagradzany i jeden raz ukarany, przejawiat
krytycyzm wobec popetionego przestgpstwa, uczestniczyl w zajeciach kulturalno-
-o$wiatowych 1 sportowych, byt kulturalny, zachowywat si¢ regulaminowo wobec
przetozonych. Utrzymywat kontakt z matka, do ktdrej zamierzal powrécic¢ po opusz-
czeniu zaktadu karnego. Uznano, Ze jego prognoza kryminologiczna jest pozytywna.
Sad przychylit si¢ do wniosku, podajac nastepujace uzasadnienie: ,,Skazany nabyt
prawo do ubiegania si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie z dniem 5 lutego
1996 r. W trakcie odbywania kary zachowywal si¢ poprawnie, byt jeden raz ukarany
dyscyplinarnie, ale czterokrotnie wyr6ézniony regulaminowo. Zachowanie skazanego
1 czynione przez niego postgpy resocjalizacyjne uzasadniaja wysnucie pozytywnej
prognozy co do jego zachowania na wolnosci”. Sad wyznaczyt okres proby do dnia
22 maja 1998 r. z orzeczeniem dozoru i obowiazku powstrzymywania si¢ od naduzy-
wania alkoholu lub innych $rodkoéw odurzajacych.

Pozostate akta penitencjarne obejmuja sytuacje, w ktorych pozytywna decyzja
sadu nastapita po pierwszym ztozonym wniosku o udzielenie warunkowego zwol-
nienia, i daja si¢ podzieli¢ na dwie podgrupy, jesli jako kryterium przyjmie sig tre$¢
uzasadnien postanowien. W grupie pierwszej znalazty sig trzydziesci dwa przypadki,
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obejmujace skazanych mtodocianych, wobec ktorych sad zdecydowat si¢ na udziele-
nie warunkowego zwolnienia, uzasadniajac je odbyciem stosownego wymiaru kary,
uprawniajacym do ubiegania si¢ o udzielenie warunkowego zwolnienia, poprawnym,
a niekiedy nawet wzorowym zachowaniem skazanego od poczatku pobytu w zakta-
dzie karnym, przewaga przyznawanych nagrod regulaminowych nad ewentualnymi
karami lub catkowitym brakiem kar. Uzasadnienia te pisane sa przy uzyciu lako-
nicznego j¢zyka i niemal identycznych sformutowan, sa bardzo kroétkie i w prawie
wszystkich przypadkach majq forme analogiczng do zacytowanej ponizej: ,,.Skazany
nabyt prawo do ubiegania si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu
1/3 kary w dniu 11 wrzesnia 1996 r. Zachowanie generalnie bylo bardzo dobre, byt
16 razy nagradzany regulaminowo i tylko 1 raz ukarany. Nalezy przyjac, ze pomimo
niewykonania kary w calosci jej cele zostaty osiagnigte”.

Wsréd uzasadnien oprocz w wigkszosci sztampowych sformutowan, ktore jako
argument przemawiajacy za udzieleniem warunkowego zwolnienia podaja osiagnig-
te cele kary, znajduje si¢ kilka nieznacznie wyr6zniajacych si¢ na tle pozostatych.
W trzech przypadkach sad podat w postanowieniu, ze ,,zachowanie skazanego i czy-
nione przez niego postepy resocjalizacyjne uzasadniaja wysnucie pozytywnej progno-
zy co do zachowania skazanego na wolnosci”. W trzech przypadkach powotano si¢
na wyrazany przez skazanego krytycyzm wobec popetnionego czynu. W jednym uza-
sadnieniu podana zostata informacja, ze skazany w trakcie odbywania kary pozbawie-
nia wolno$ci dwukrotnie przebywat na przepustkach, z ktérych terminowo powracat,
w innym o ukonczeniu przez skazanego kursu zawodowego malarza budowlanego.
Pozostate uzasadnienia ograniczaja si¢ do podania liczby regulaminowych nagrod
1 kar otrzymywanych przez skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno-
$ci oraz informacji o prawidtowym, bardzo dobrym lub wzorowym zachowaniu.

Drugi rodzaj uzasadnien postanowien sadu w ramach grupy mlodocianych otrzy-
mujacych zgode na warunkowe zwolnienie za pierwszym razem obejmuje szesnascie
przypadkow. Sa to mtodociani, ktérych zachowanie od poczatku odbywania kary
pozbawienia wolnosci byto niestabilne, negatywne, a czasem nawet naganne, nato-
miast od pewnego momentu ulegto poprawie. Standardowe uzasadnienie postano-
wienia dotyczacego warunkowego przedterminowego zwolnienia jest analogiczne do
zacytowanego: ,,Skazany odbyl 1/2 kary w dniu 27 lutego 1996 r. i nabyt prawo do
ubiegania si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie. W trakcie odbywania kary
w okresie od wrzesnia 1994 r. do maja 1995 r. zachowywat si¢ negatywnie i byt szes¢
razy karany. Potem zdecydowanie poprawit swoje zachowanie, ukonczyt PSZ 1 byt
jedenascie razy nagradzany. Nalezy przyjaé, ze pomimo niewykonania kary w catosci
jej cele zostaty osiagnigte”.

W trzech przypadkach sad uzasadnit swoja decyzj¢ stwierdzeniem, ze ,,zachowa-
nie skazanego i czynione przez niego postgpy resocjalizacyjne uzasadniaja wysnucie
pozytywnej prognozy co do zachowania skazanego na wolno$ci”.

Ciekawa zalezno$¢ ukazuje si¢ po zestawieniu danych dotyczacych daty nabycia
przez skazanego uprawnienia do ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie i daty ztoze-
nia wniosku o jego udzielenie. W grupie skazanych, ktérych zachowanie od poczatku
pobytu w zaktadzie karnym byto wzorowe badz bardzo dobre, $redni okres pomig-
dzy nabyciem uprawnien do ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie a data ztozenia
wniosku wynidst pottora miesiaca, az w osiemnastu przypadkach wniosek ztozony
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zostal w tym samym miesiacu, w ktorym skazany nabyt uprawnienie, a najdtuzszy
okres, jaki uptynat pomigdzy nabyciem uprawnienia a ztozeniem wniosku, wynosit
dziewie¢ miesigcy i zostal odnotowany tylko w jednym przypadku. Natomiast w gru-
pie skazanych, ktorych zachowanie w poczatkowej fazie pobytu w zakladzie karnym
bylo negatywne, bardzo zte lub naganne, a nastgpnie ulegto poprawie, $redni okres
dzielacy nabycie uprawnien do ubiegania si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnie-
nie i faktyczne zlozenie wniosku byt znacznie dtuzszy i wynosil $rednio pig¢ miesig-
cy. Jedynie w dwoch przypadkach wniosek zostat ztozony w stosunku do skazanego
miodocianego w tym samym miesiacu, w ktorym nabyt on uprawnienie do skorzysta-
nia z instytucji warunkowego zwolnienia, natomiast najdtuzszym okresem dzielacym
nabycie uprawnienia i ztozenie wniosku byt jeden rok i az w dziesigciu przypadkach
byt to okres dtuzszy niz sze$¢ miesigcy. Obserwacja ta prowadzi do wniosku, ze brak
jest automatycznej zalezno$ci pomigdzy nabyciem uprawnienia a ztozeniem wniosku
o warunkowe zwolnienie. Decydujace znaczenie ma zachowanie skazanego w trakcie
odbywania kary ze szczegdlnym uwzglednieniem proporcji udzielanych skazanemu
regulaminowych nagrdd i kar. Poniewaz wnioski niemal we wszystkich przypadkach
sktadane byly przez dyrektora zakladu karnego, mozliwe jest wysunigcie hipotezy,
ze to administracja zaktadu karnego pozostaje faktycznym decydentem w kwestii
udzielania warunkowych zwolnien. Pojawia si¢ w tym miejscu pytanie, dlaczego ska-
zani nie sktadaja samodzielnie wnioskow o udzielenie warunkowego zwolnienia po
nabyciu uprawnien, skoro w wielu przypadkach dyrektor zaktadu karnego zwleka
z jego ztozeniem nawet rok. Prawdopodobnie moze to wynika¢ z utrwalonego wsrod
skazanych przekonania, ze ich samodzielna prosba o wczesniejsze opuszczenie zakta-
du karnego nie przekona sadu penitencjarnego. Przyczyna moga by¢ tez roznorodne
zabiegi socjotechniczne stosowane przez samych pracownikéw administracyjnych
zaktadu karnego, majace na celu wymuszenie na osadzonych postuszenstwa i regula-
minowego zachowania. Pewien niepok6j wzbudza fakt, ze jako uzasadnienie udzie-
lenia warunkowego zwolnienia sad w przewazajacej liczbie przypadkéw podaje, iz
cele kary zostaty osiagnigte, a zaledwie w kilku formutuje w konkluzji twierdzenie
o pomyslnej prognozie kryminologicznej warunkowo zwalnianego.

W roku 1999 wida¢ nieznaczny wzrost wsrdd badanych liczby skazanych (pig¢
przypadkow) w grupie ubiegajacych si¢ wczesniej o warunkowe zwolnienie, ktorzy
otrzymali jedno negatywne postanowienie sadu, zanim udzielono im warunkowego
zwolnienia. Czterech mtodocianych skazanych zostalo przez sady rejonowe, jeden
przez sad wojewddzki — za dokonanie rozbojow — na kary pozbawienia wolno$ci
w wymiarach odpowiednio: 2 lata, 3 lata i 6 miesigcy, 4 lata, 4 lata i 6 miesigcy oraz
5 lat, i zakwalifikowanych do odbywania kary pozbawienia wolno$ci w systemie pot-
otwartym. We wszystkich przypadkach wnioski zostaty ztozone przez skazanych po
nabyciu uprawnienia do ubiegania si¢ o skorzystanie z warunkowego zwolnienia.
W jednym przypadku brakowalo postanowienia sadu w sprawie odmowy udzielenia
warunkowego zwolnienia. W czterech pozostatych przypadkach uzasadnienia nega-
tywnych decyzji byty nastgpujace:

»Skazany odbyt 1/3 kary w dniu 18 lipca 1998 r. i nabyt prawo do ubiegania si¢
o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Jego zachowanie byto bardzo dobre, byt
20 razy nagradzany i ani razu nieukarany. Z uwagi na rodzaj czynéw, wymiar kary
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1 bardzo odlegly koniec kary oraz bardzo krotki okres nabycia uprawnien wniosek
jest przedwczesny”.

»Skazany odbyl 1/2 kary w dniu 3 grudnia 1998. Jego zachowanie jest wlasciwe.
Dba o porzadek w celi. Chetnie bierze udzial w pracach spolecznych. Byt 5 razy
nagradzany. Biorac pod uwage charakter popelnionego przestepstwa, wymiar kary
1 odlegty koniec kary, nalezy uznac, ze wniosek jest przedwczesny”.

»Skazany odbyt 1/3 kary. Opinia srodowiskowa byta negatywna. Zachowanie ge-
neralnie bardzo dobre poza powaznym wykroczeniem z lutego 1998 r. polegajacym
na pobiciu skazanego. W tej sprawie toczy si¢ postgpowanie karne. Wniosek nalezy
uzna¢ za przedwczesny z uwagi na brak gwarancji prawidlowego funkcjonowania
skazanego w warunkach wolnosciowych”.

»Skazany odbyt 1/2 kary w dniu 24 grudnia 1998 r. i nabyt prawo do ubiegania si¢
o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Przed osadzeniem mial negatywna opini¢
z uwagi na kontakty z osobami policyjnie podejrzanymi. Jest silnie powiazany z ele-
mentem podkultury wigziennej i z tego powodu odméwit podpisania Indywidualnego
Programu Oddzialywan Resocjalizacyjnych. Sad podzielit negatywna prognozg”.

We wszystkich przypadkach sad penitencjarny przed podjgciem postanowienia
wystapil o opini¢ administracji zaktadu karnego. W trzech przypadkach opinia byta
negatywna z uwagi na silne kontakty skazanych z elementem przestepczym. W dwoéch
byta pozytywna i dotyczylta skazanych na najdtuzsze wymiary kar: 4- i 5-letnie.
W opiniach tych podane byty informacje o pozytywnej opinii sSrodowiskowe;j, sta-
bilnym i wzorowym zachowaniu skazanych podczas odbywania kary pozbawienia
wolnosci, regulaminowym stosunku do przetozonych, bezkonfliktowych relacjach ze
wspotwigzniami, dbatosci o tad i porzadek w celi oraz liczbie udzielanych skaza-
nym nagrdd. W obu tych przypadkach pomimo pozytywnej opinii z okresu pobytu
w zakladzie karnym sad odmowit udzielenia warunkowego zwolnienia, biorac pod
uwage charakter popelnionego czynu, wymiar kary 1 odlegly koniec kary, uznajac,
ze wniosek jest przedwczesny. Potwierdzenie znajduje zatem sformutowana wcze-
$niej hipoteza, ze nabycie uprawnienia do ubiegania si¢ o0 warunkowe zwolnienie jest
w praktyce traktowane jako jedna z wielu przestanek jego udzielenia, jak rowniez
to, ze decydujace zdanie w kwestii zasadnosci zastosowania tej instytucji pozostaje
w gestii administracji zakladu karnego. We wszystkich bowiem pigciu przypadkach
kolejny wniosek o udzielenie warunkowego zwolnienia ztozony zostal przez dyrek-
tora zaktadu karnego i rozpatrzony przez sad pozytywnie. W dwoch przypadkach
ponowny wniosek zostat ztozony po uptywie 9 miesigcy od daty ztozenia pierwszego
wniosku, w kolejnych po uptywie 4 miesigcy, 3 miesiecy i 2 miesigcy. Swiadczy
to o tym, ze sad decyduje si¢ na udzielenie warunkowego zwolnienia w przypad-
kach, w ktérych administracja zaktadu karnego jest na tyle pewna zasadno$ci udzie-
lenia zwolnienia, iz dyrektor samodzielnie wystepuje z wtasciwym wnioskiem. We
wnioskach tych podane byty standardowe informacje o opinii srodowiskowej, sta-
bilnym 1 wzorowym zachowaniu skazanych podczas odbywania kary pozbawienia
wolnosci, regulaminowym stosunku do przetozonych, bezkonfliktowych relacjach ze
wspotwigzniami, dbatosci o tad i porzadek w celi, liczbie przyznanych skazanym
nagrod regulaminowych. Postanowienia sadu udzielajace skazanym, wobec ktorych
weczesniej podjgto decyzje¢ odmowna, warunkowych zwolnien uzasadniane byty nie-
mal w identyczny sposob. Podawano w nich date nabycia uprawnienia do ztozenia
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whniosku, informacje o pozytywnym zachowaniu i braku klopotéw wychowawczych
oraz liczbg udzielonych nagrdéd regulaminowych. We wszystkich uzasadnieniach sad
penitencjarny zawarl stwierdzenie, Ze nalezy przyjac, iz pomimo niewykonania kary
w catosci jej cele zostaty osiagnigte. We wszystkich tych przypadkach orzeczony
zostat dozor kuratorski i natozone obowiazki wykonywania pracy zawodowej lub
podjecia nauki, powstrzymywania si¢ od naduzywania alkoholu lub innych srodkow
odurzajacych oraz powstrzymywania si¢ od przebywania w okreslonych miejscach
lub $rodowiskach.

Pozostate czterdziesci pig¢ przypadkéw poddanych badaniu w roku 1999 obej-
muja akta skazanych, ktorym udzielono warunkowego zwolnienia po ztozeniu przez
nich pierwszego wniosku, przy czym pojawito si¢ siedem wnioskoéw ztozonych przez
skazanych, natomiast pozostate ztozone zostaly przez dyrektora zaktadu karnego.
W grupie tej podobnie jak w poprzednim badanym roczniku wyodrgbni¢ mozna ska-
zanych, ktorych zachowanie od poczatku pobytu w zaktadzie karnym byto oceniane
jako nienaganne, bardzo dobre lub wzorowe, i takich, ktérych zachowanie, poczatko-
wo niestabilne lub naganne, od pewnego momentu ulegto poprawie. W pierwszej gru-
pie znalazty sig trzydziesci cztery przypadki, natomiast w grupie drugiej jedenascie
przypadkow. Uzasadnienia postanowien sadowych nie odbiegaja zasadniczo od tych,
jakie wystepowaly w roku 1996. Sa roéwniez bardzo krotkie 1 sztampowe. Zawieraja
informacje o wymiarze wykonanej kary i dacie, w ktorej skazany nabyt uprawnie-
nie, oraz o jego zachowaniu w zaktadzie karnym, a takze podaja liczbe nagrdd i kar
regulaminowych, a w przypadku skazanych, ktorych zachowanie od jakiego$ czasu
ulegto poprawie, wskazuja rowniez datg przetomu w zachowaniu. Uplyw czasu po-
migdzy nabyciem uprawnien a ztozeniem wniosku o udzielenie warunkowego zwol-
nienia, podobnie jak w poprzednim badanym roczniku, jest znacznie duzszy w grupie
skazanych, ktorych zachowanie w poczatkowej fazie odbywania kary pozbawienia
wolnosci bylo naganne lub niestabilne, niz w grupie skazanych zachowujacych si¢
pozytywnie lub wzorowo od poczatku osadzenia w zaktadzie karnym. W pierwszej
grupie okres dzielacy nabycie uprawnienia do ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie
1 ztozenie wniosku to $rednio pi¢¢ miesigcy, natomiast w grupie drugiej zaledwie je-
den miesiac, przy czym az w dwudziestu jeden przypadkach wniosek zostat ztozony
niemal jednoczes$nie z nabyciem uprawnienia do jego ztozenia — czyli zawsze w ciagu
miesigca.

Sad penitencjarny podobnie jak w poprzednich badanych rocznikach orzeka
wobec mtodocianych warunkowo zwalnianych, we wszystkich przypadkach, dozor
kuratorski oraz te same obowiazki; to jest obowiazek powstrzymywania si¢ od nad-
uzywania alkoholu i innych $§rodkéw odurzajacych, powstrzymywania si¢ od prze-
bywania w okreslonych miejscach lub srodowiskach oraz obowiazek podjecia pracy
zarobkowej lub nauki.

W roku 2002 wéréd badanej populacji znacznie wzrosta liczba skazanych mtodo-
cianych, ktorzy przed wnioskiem umozliwiajacym im ostateczne opuszczenie zakla-
du karnego na warunkach przedterminowego zwolnienia sktadali wnioski wczesniej
1 uzyskali odmowe. Byly az dwadziescia dwa takie przypadki, wsérdd ktorych znalazto
si¢ szesciu skazanych sktadajacych wczesniej po dwa wnioski i trzech wnioskujacych
trzykrotnie przed ztozeniem wniosku rozpatrzonego pozytywnie. Dwaj mlodociani,
wobec ktorych sad az trzykrotnie podejmowat postanowienia odmawiajace udziele-



770 PAULINA WIKTORSKA

nia warunkowego zwolnienia, zostali skazani za rozbd¢j i kradziez z wtamaniem na
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarach 6 lat i 6 miesigcy oraz 3 lata i 4 miesiace
1 zakwalifikowani do odbywania kar w systemie pototwartym. Jeden ze skazanych
sktadat samodzielne wnioski o udzielenie warunkowego zwolnienia w kwietniu, lipcu
i listopadzie 2001 r. W uzasadnieniach dwoéch pierwszych postanowien odmawia-
jacych udzielenia warunkowego zwolnienia sad powotat si¢ na zmienne zachowa-
nie skazanego, niepewna prognoz¢ kryminologiczna oraz okoliczno$ci popetnienia
przestepstwa, wymiar kary i odlegty jej koniec. W trzecim uzasadnieniu pojawito
si¢ stwierdzenie o poprawnym zachowaniu skazanego w zakladzie karnym, jednak
niepewnej prognozie kryminologicznej z uwagi na okoliczno$ci popetnienia przestgp-
stwa, wymiar kary i odlegty jej koniec. Interesujace jest to, ze opinie administracji
zaktadu karnego dotaczone do poszczegdlnych wnioskow wskazywaty na pozytywne
zachowania skazanego w trakcie odbywania kary w placéwce penitencjarnej. Jako
uzasadniajace brak poparcia dla danego wniosku podawane byty okolicznos$ci po-
pehienia przestgpstwa, wymiar kary i jej odlegly koniec. Z kolejnym wnioskiem
wystapit dyrektor zaktadu karnego w dniu 12 czerwca 2002 r., a wigc po uptywie
siedmiu miesigcy od daty ztozenia ostatniego wniosku przez skazanego. We wniosku
tym znalazty si¢ standardowe informacje o poprawnym zachowaniu podczas odby-
wania kary, ukonczeniu zasadniczej szkoty zawodowej (kierunek — $lusarz), taktow-
nym zachowaniu wobec przetozonych, dbatosci o czystosé i porzadek w celi oraz
krytycznej postawie wobec popetnionego przestgpstwa. W odpowiedzi na wniosek
dyrektora zakladu karnego sad udzielil warunkowego zwolnienia, uzasadniajac to
w ten sposob: ,,skazany odbyt 1/2 kary i nabyt prawo do ubiegania si¢ o warunkowe
przedterminowe zwolnienie. Od poczatku pobytu w zaktadzie karnym zachowuje sig
bardzo dobrze, byt 2 razy ukarany i 12 razy nagradzany, ukonczyt ZSZ, nie sprawiat
probleméw wychowawczych, nalezy przyjaé, iz pomimo niewykonania kary w cato-
$ci jej cele zostaty osiagnicte”.

Drugi skazany sktadat samodzielnie trzy wnioski w lipcu i listopadzie 2001 r. oraz
marcu 2002 r. W odpowiedzi na nie sad wydat postanowienia odmawiajace udziele-
nia warunkowego zwolnienia, uzasadniajac je tym, ze proces resocjalizacji przebiega
powolnie, skazany jest czesto karany regulaminowo i odbywa karg pozbawienia wol-
no$ci w warunkach zwigkszonej dyscypliny. Dnia 1 sierpnia 2002 r. dyrektor zakta-
du karnego wystapit z wnioskiem o warunkowe zwolnienie, uzasadniajac to faktem
ukonczenia zasadniczej szkoly zawodowej o profilu malarskim, pozytywna opinia
srodowiskowa, wyrazang gotowoscia do podjecia pracy oraz krytyczna postawa wo-
bec popetnionego czynu. W aktach penitencjarnych znajdowata si¢ opinia psycholo-
ga, z ktorej wynikato, ze skazany cieszyt si¢ pozytywna opinig srodowiskowsa. Nie
wystepowat u niego jakikolwiek przejaw zwiazany z internalizacja norm podkultu-
ry wigziennej, wyrazat krytyczny stosunek do popetnionego przestepstwa, posiadat
zawod 1 utrzymywat pozytywne relacje rodzinne. Podkre§lono, ze ma zapewnione
miejsce zamieszkania, brak u niego stwierdzonych uzaleznien, przez caly czas pobytu
w zaktadzie karnym jego zachowanie byto pozytywne, terminowo powrocit z udzie-
lonej przepustki i ma realne plany zyciowe. Sad w odpowiedzi na wniosek dyrektora
zaktadu karnego udzielit warunkowego zwolnienia, uzasadniajac decyzjg pozytywna
prognoza kryminologiczng oraz tym, ze pomimo niewykonania kary w catosci jej cele
zostaty osiagnigte.
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Trzeci mlodociany skazany zostat za dokonanie rozboju na karg pozbawienia wol-
no$ci w wymiarze 2 lata i 6 miesiecy 1 odbywat ja w systemie zamknigtym. Wszystkie
trzy wnioski sktadat samodzielnie kolejno w listopadzie 2001 r., kwietniu 1 sierp-
niu 2002 r. i wszystkie zostaly rozpatrzone negatywnie. Jest to jeden z nielicznych
przypadkéw w catej badanej grupie, w ktorym uzasadnienia postanowien sadu nie
sa sztampowe 1 zawieraja znacznie szersze 1 bardziej wyczerpujace informacje niz
pozostate: ,,Stosownie do art. 77 Kodeksu karnego przewidujacego, ze skazanego
na kar¢ pozbawienia wolno$ci sad moze warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary
tylko wowczas, gdy jego postawa, wlasciwosci i warunki osobiste, sposob zycia przed
popeieniem przestgpstwa, okolicznosci jego popetienia oraz zachowanie po popet-
nieniu przestgpstwa i w czasie odbywania kary uzasadniaja przekonanie, ze skazany
po zwolnieniu bedzie przestrzegat porzadku prawnego, a w szczegdlnosci nie popeni
ponownie przestgpstwa, sad wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie roz-
patruje odmownie. Jak wynika z opinii, jego zachowanie podczas pobytu w zaktadzie
karnym nie bylo poprawne. Byt karany dyscyplinarnie i nie realizowal obowiazkéw
wynikajacych z Indywidualnego Programu Oddziatywan Wychowawczych. Wysta-
wiona przez zaktad karny opinia jest negatywna. Przestgpstwo, ktorego si¢ dopuscit,
cechuje bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwosci, co przemawia za koniecz-
nos$cia dtuzszego okresu resocjalizacji i nie pozwala na nabranie przekonania, ze cele
kary zostaty juz osiagnigte. Dlatego tez w chwili gdy do odbycia pozostala jeszcze
potowa kary, nie mozna juz nabra¢ przekonania, ze jego postgpowanie w przysztosci
bedzie zgodne z prawem”.

Kolejne uzasadnienia sa juz nieco mniej rozbudowane, ale rowniez wyrdzniaja si¢
na tle pozostatych:

»Skazany odbyt 1/2 kary pozbawienia wolnos$ci i nabyt uprawnienie do ubiegania
si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie, jego zachowanie jest negatywne, nie
przestrzega regulaminu i ustalonego porzadku dnia, nie przejawia checi do pracy i nie
realizuje zadan wynikajacych z Indywidualnego Programu Oddzialywan, prognoza
kryminologiczna jest negatywna”.

»Zachowanie skazanego jest nieustabilizowane z przewaga zachowania negatyw-
nego, byt 8 razy ukarany i 4 razy nagradzany, brak zainteresowania praca, w wybior-
czy sposob realizuje obowiazki wynikajace z Indywidualnego Programu Oddziaty-
wan, prognoza kryminologiczna jest negatywna”.

Ostatni wniosek zostat ztozony przez dyrektora zaktadu karnego w dniu 19 listo-
pada 2002 r., a wigc po uptywie ponad roku od nabycia przez skazanego uprawnienia
do skorzystania z warunkowego zwolnienia. W odpowiedzi na wniosek zawierajacy
informacje przede wszystkim o przestrzeganiu regulaminu sad postanowit udzieli¢
zwolnienia. Uzasadnil swa decyzj¢ poprawnym zachowaniem w zaktadzie karnym,
krytycyzmem wobec popetnionego czynu, pozytywna prognoza kryminologiczna
oraz tym, ze pomimo niewykonania kary w catosci jej cele zostaty osiagnigte.

We wszystkich trzech opisanych przypadkach sad w postanowieniu orzekt dozor
kuratorski i obowiazek podjgcia pracy zarobkowej Iub nauki, a w jednym przypadku
dodatkowo obowiazek powstrzymywania si¢ od przebywania w okreslonych $rodo-
wiskach 1 miejscach.

Szesciu skazanych mtodocianych ubiegato si¢ dwukrotnie o udzielenie warunko-
wego zwolnienia, zanim otrzymato pozytywne postanowienie sadu. Dwa pierwsze
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wnioski sktadane byty przez skazanych samodzielnie. Drugi wniosek byt we wszyst-
kich tych przypadkach ztozony po uptywie okoto p6t roku od ztozenia pierwszego.
Ostatni wniosek sktadany byt §rednio po uptywie siedmiu miesigcy od ztozenia po-
przedniego, a wigc po ponad roku od nabycia uprawnienia do skorzystania z warun-
kowego zwolnienia. Wérdd ostatnich wnioskow trzy zostaty ztozone przez skazanych
1 trzy przez dyrektora zaktadu karnego.

W dwunastu przypadkach skazani mtodociani skorzystali z warunkowego przed-
terminowego zwolnienia po ztozeniu drugiego wniosku, co nastgpowato $rednio po
uplywie pigciu miesiecy od ztozenia pierwszego wniosku. Wsrod wnioskow sktada-
nych po raz pierwszy znalazly si¢ tylko dwa ztozone przez dyrektora zaktadu karne-
g0, pozostate natomiast skazani sktadali samodzielnie. Wér6d wnioskow, w odpo-
wiedzi na ktore sad udzielit warunkowego zwolnienia, jedenascie zostato zlozonych
przez dyrektora zaktadu karnego i tylko jeden przez skazanego. W sposob wyrazny
widoczna jest w tym roczniku silna zalezno$¢ pomigdzy decyzja sadu a podmiotem
wnioskujacym o udzielenie warunkowego zwolnienia. Pozostate dwadzie$cia siedem
przypadkéw w badanej grupie obejmuje skazanych zwalnianych z zaktadu karnego po
pierwszym zlozonym wniosku. Wérdd nich znalazto si¢ dziewigtnastu mtodocianych,
ktorych zachowanie od poczatku odbywania kary pozbawienia wolnosci oceniane
byto jako poprawne, bardzo dobre Iub wzorowe, 1 o$miu takich, ktorych zachowanie,
poczatkowo zte lub niestabilne, uleglo poprawie. Wsérdd tych pierwszych trzy wnioski
zostaty ztozone przez skazanych samodzielnie, natomiast wérod tych drugich dwa
zostaly ztozone przez skazanych i jeden przez adwokata, pozostate wnioski w obu
grupach — przez dyrektora zaktadu karnego.

Uzasadnienia decyzji udzielajacych warunkowych zwolnien nie odbiegaja zasad-
niczo od tych, jakie sad formutowal w poprzednich rocznikach, zawieraja informacje
o odbyciu przez skazanego cze¢sci kary uprawniajacej do ubiegania si¢ o warunkowe
zwolnienie, zachowaniu od poczatku bardzo dobrym albo na poczatku ztym, a nastep-
nie poprawionym, prawidtowym przebiegu resocjalizacji, pozytywnej prognozie kry-
minologicznej, liczbie udzielonych nagrod i kar oraz o tym, ze pomimo niewykonania
kary w catos$ci jej cele zostaty osiagnigte. Zgodnie z art. 67 § 1 k.k.w. wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci ma na celu wzbudzenie w skazanym woli wspotdziata-
nia w ksztattowaniu jego spolecznie pozytywnych postaw, w szczegdlnosci poczucia
odpowiedzialnos$ci oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego i tym samym
powstrzymania si¢ od powrotu do przestepstwa. Podobnie jak w k.k. dajacym pod-
stawe do stosowania warunkowego zwolnienia zachowano zasadg rezygnacji z pre-
wencji ogolnej jako przestanki uzasadniajacej polityke odbywania kary pozbawienia
wolno$ci, w tym réwniez udzielania warunkowych zwolnien z odbycia jej czgsci'.
Istotnie, w wielu uzasadnieniach postanowien udzielajacych warunkowych zwolnien
podkreslono, ze cele kary wobec skazanego zostaly osiagnigte pomimo niewykona-
nia jej w catosci. Przemawiatoby to za przyjeciem tezy, ze w polityce penitencjarne;j,
zgodnie ze zmianami wprowadzonymi przez nowe kodeksy karne, nastapito przesu-

' Por. art. 77 § 1 kk.: ,,Skazanego na kare pozbawienia wolnosci sad moze warunkowo zwolnié
z odbycia kary tylko wowczas, gdy jego postawa, wlasciwosci 1 warunki osobiste, sposob zycia przed
popetnieniem przestgpstwa, okolicznosci jego popetnienia oraz zachowanie po popetnieniu przestgpstwa
i w czasie odbywania kary uzasadniaja przekonanie, iz skazany po zwolnieniu bgdzie przestrzegat po-
rzadku prawnego, a w szczegdlnos$ci nie popelni ponownie przestgpstwa”.
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nigcie cigzaru z czynienia zado$¢ celom ogdlnoprewencyjnym na indywidualnopre-
wencyjne w stosowaniu instytucji warunkowego zwolnienia. Niestety, tezy tej nie da
si¢ podtrzymac po przeanalizowaniu tre$ci uzasadnien postanowien sadowych od-
mawiajacych warunkowego zwolnienia. Pierwsza cecha tych uzasadnien jest to, ze
sa one znacznie bardziej szczegdtowe 1 rozbudowane. Nie zawieraja sztampowych
sformutowan wykorzystywanych w pozytywnych postanowieniach sadowych, co
w pewnym sensie uwarunkowane jest mozliwos$cia zlozenia zazalenia na postano-
wienie odmowne. Jednak w badanych aktach zazalenie takie nie pojawito si¢ ani razu.
W grupie postanowien sadowych odmawiajacych udzielenia warunkowego zwolnie-
nia znalazto si¢ az osiem uzasadnionych w sposob wyrazny i bezposredni wzgledami
prewencji ogolnej. Jednemu mtodocianemu sad odmowit udzielenia warunkowego
zwolnienia, uzasadniajac to tym, ze nie mozna jeszcze mowic¢ o wystapieniu odpo-
wiednich proporcji pomigdzy kara orzeczong a odbyta pomimo nabycia uprawnienia
do ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie. W kolejnym uzasadnieniu odmownego
postanowienia sad podat, ze: ,,pomimo w zasadzie pozytywnej oceny zachowania
w trakcie odbywania kary i krytycznego stosunku do popetnionych czynéw uznano,
ze decyzja o warunkowym przedterminowym zwolnieniu jest przedwczesna. Sprze-
ciwia jej si¢ charakter przestepstw — dwa rozboje w drastycznych okolicznos$ciach,
odbycie 1/2 kary nie stanowi realizacji postulatu sprawiedliwej odptaty, a zatem nie
wszystkie jej cele, a zwlaszcza te w zakresie prewencji ogolnej, zostaty osiagnigte”.
Pozostate uzasadnienia zawieraja formutke o nastgpujacej tresci: ,,biorac pod uwage
wyzej wymienione okoliczno$ci, charakter popetnionych przestgpstw, wymiar kary,
odlegly koniec kary i krotki okres nabycia uprawnief, wniosek nalezy uznac za przed-
wczesny”. Jako okoliczno$ci brane pod uwagg najczesciej wymieniana jest proporcja
udzielonych skazanemu nagrod i kar regulaminowych, krytyczny stosunek wobec
popetionego czynu, uzaleznienie od alkoholu, udzielone przepustki i terminowo$¢
powrotu do zaktadu, kontakty z podejrzanym policyjnie elementem, zngcanie si¢ nad
wspotwigzniem, wezesniejszy pobyt w zaktadzie poprawczym, regulaminowe zacho-
wanie, dbato$¢ o porzadek w celi, pozytywna badz negatywna prognoza kryminolo-
giczna.

W aktach penitencjarnych brak jest informacji o sktadanych odwotaniach od posta-
nowien odmawiajacych warunkowego zwolnienia, jednak jak ustalono na podstawie
danych statystycznych Sadu Apelacyjnego® w Gdansku, zazalenia takie sa sktadane,
lecz w ograniczonym zakresie, poniewaz skazani wyst¢puja z kolejnymi wnioskami
o udzielenie warunkowego zwolnienia. Doprowadza to do sytuacji ograniczonej kon-
troli instancyjnej nad orzeczeniami sadu penitencjarnego w zakresie udzielania wa-
runkowych przedterminowych zwolnien. Z danych uzyskanych z Sadu Apelacyjnego
w Gdansku wynika, ze w roku 1999 z Sadu Okregowego we Wtoctawku w ramach
postgpowania odwolawczego od 122 orzeczen odmawiajacych udzielenia warun-
kowych zwolnien wptyneto zaledwie trzydziesci osiem spraw, z czego pigc zostato
uwzglednionych pozytywnie. W roku 2002 odwotan tego rodzaju wptyngto dziesigé
—na 319 postanowien negatywnych, z czego dwa uwzglgdniono pozytywnie. Danych
za rok 1996 nie udato sig uzyskac.

2 Sad Apelacyjny w Gdansku jest instancja odwolawcza wlasciwa dla sadu penitencjarnego we
Wihoctawku.
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Koncowe wnioski z badan nad polityka stosowania warunkowego zwolnienia na
przestrzeni ostatnich kilku lat w Polsce sa nastgpujace: nastapito zaostrzenie polityki
stosowania instytucji warunkowego zwolnienia wobec skazanych, w tym rowniez
mtodocianych, polegajace na spadku liczby udzielonych warunkowych zwolnien
1 wzroscie liczby postanowien odmawiajacych ich udzielenia. Skuteczno$¢ wniosku
o warunkowe zwolnienie zalezy od podmiotu sktadajacego wniosek. Wnioski dy-
rektora zaktadu karnego sa zdecydowanie czgsciej rozpatrywane pozytywnie anizeli
wnioski skazanych. W ostatnich latach zanotowano znaczny spadek liczby wnioskow
sktadanych przez dyrektorow zaktadow karnych i jednoczesny wzrost liczby wnios-
kow skazanych. Wnioski dyrektora zaktadu karnego uzasadniane sg istnieniem pozy-
tywnej prognozy kryminologicznej skazanego, formutowanej na podstawie zachowa-
nia skazanego w zakladzie, jego stosunku do regulaminu oraz proporcji udzielanych
nagrod i kar. Wszyscy mtodociani koncza odbywanie kary warunkowym zwolnie-
niem, jednak mtodociani od poczatku pozytywnie zachowujacy si¢ w zaktadzie kar-
nym opuszczaja go wezesniej niz skazani zachowujacy si¢ negatywnie lub w sposob
nieustabilizowany. Formalna przestanka koniecznosci odbycia okreslonego wymiaru
kary nie powoduje automatycznego ztozenia wniosku o warunkowe zwolnienie. Sad
penitencjarny podejmuje postanowienia w sprawie udzielenia warunkowego zwol-
nienia, przede wszystkim biorac pod uwage prognoze kryminologiczna sporzadzona
przez administracj¢ zaktadu karnego. Uzasadnienia postanowien sa bardzo krotkie
1 odwoluja si¢ glownie do regulaminowego zachowania skazanego w zaktadzie kar-
nym. Bardzo czgsto w postanowieniach odmawiajacych warunkowego zwolnienia
podawane sa wzgledy prewencji ogolnej, zbyt odlegly koniec kary, nieproporcjonal-
no$¢ kary odbytej do orzeczonej, a nawet nieosiggnigcie mimo wykonania czg$ci
kary funkcji odwetowych, czyli przestanki sprzeczne z kodeksowymi wymogami.
Wszyscy miodociani warunkowo zwalniani oddawani sa pod dozor kuratora i ob-
jeci obowiazkami: podjecia nauki lub pracy, powstrzymywania si¢ od naduzywania
alkoholu i innych $rodkéw odurzajacych oraz powstrzymywania si¢ od przebywa-
nia w okreslonych miejscach lub §rodowiskach. Postanowienia dotyczace udzielania
warunkowych zwolnien sa poddawane kontroli instancyjnej w niewielkim zakresie,
poniewaz skazani nie sktadajg na nie zazalen, wystgpujac po uptywie wymaganego
trzymiesi¢cznego terminu z kolejnymi wnioskami. Zaostrzenie polityki stosowania
warunkowego przedterminowego zwolnienia nie podnosi efektywnosci tej instytucji
w ocenie formalnoprawnej, poniewaz notowana w Krajowym Rejestrze Karnym po-
wrotno$¢ do przestepstwa warunkowo zwalnianych utrzymuje si¢ stale na podobnym
poziomie. Wreszcie na polityke stosowania instytucji warunkowego przedtermino-
wego zwolnienia decydujacy wptyw ma administracja zaktadu karnego, a nie sad
penitencjarny.

Zaostrzenie polityki udzielania warunkowych zwolnien, zwtaszcza wobec mtodo-
cianych, nie napawa optymizmem. Nie chodzi o to, zeby ,,wypuszcza¢ przestepcow”
z wiezien, ale o to, aby podja¢ wobec nich dziatania skuteczne i efektywne. Srednio
20-30% skazanych® wykorzystuje szans¢ wynikajaca z zastosowania wobec nich tej

3 W badaniu katamnestycznym warunkowo zwalnianych z zaktadu karnego we Wloclawku w roczni-
kach 1996, 1999, 2002, przeprowadzonym w 2006 r. i polegajacym na sprawdzeniu ponownej karalno$ci
odnotowanej w Krajowym Rejestrze Karnym, ustalono, ze $rednio 20-30% mtodocianych warunkowo
zwalnianych nie zostaje ponownie skazanych za popetnienie przestgpstwa, natomiast $rednio 70-80%
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instytucji. Czy w zwiazku z tym, zamiast zaostrza¢ polityke stosowania warunkowe-
go zwolnienia, nie racjonalniej byloby skupi¢ wigcej uwagi na warunkach, w jakich
ono nastepuje? Warunkowe zwolnienie stanowi jedna z najczgsciej stosowanych form
pracy probacyjnej ze skazanymi. Moze warto zastanowi¢ si¢ nad ksztaltem tej instytu-
¢ji? Moze zamiast skupia¢ si¢ na wyliczaniu regulaminowych kar 1 nagrod skazanego,
nalezy wigcej uwagi poswigci¢ uregulowaniu kwestii zwiazanych z dozorem i z obo-
wiazkami zwolnionego po opuszczeniu zaktadu karnego? Okres proby, w ktérym
nie pracuje si¢ z warunkowo zwolnionym, pozostaje fikcja, a warunkowe zwolnienie
staje si¢ wylacznie darowaniem czgsci kary pozbawienia wolnos$ci nieprzygotowane-
mu do tego skazanemu. Zatozenia instytucji sa natomiast zupetnie inne. Warunkowe
zwolnienie nie ma na celu skracania kar pozbawienia wolno$ci. Pozostaje ono insty-
tucja o charakterze penalnym, tyle ze odbywang w przychylniejszych wolnosciowych
warunkach, zwigkszajacych szansg readaptacji skazanego w spoleczenstwie.

z nich jest ponownie skazanych za popelnienie przestgpstwa i sa oni notowani w Krajowym Rejestrze
Karnym.



