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ZJAWISKO PROSTYTUC]T
A PRAWO KARNE

Prostytucja jest fenomenem spotecznym, ktory funkcjonuje od wiekdw.
Mowi sie wrecz, ze to najstarszy zawdd Swiata, chociaz mozna tez spotkaé sig
z pogladem, iz wlasnie to twierdzenie jako nieuzasadnione jest najstarszym
ktamstwem $wiata. Swiadczenie ustug seksualnych — jako zjawisko czesto be-
dace zrédlem wielu krzywd zaréwno fizycznych, jak i psychicznych - stato sig
takze przedmiotem zainteresowania prawa karnego i nauk mu pokrewnych.

' Zgodnie z badaniami przeprowadzonymi w dziewieciu panstwach, przytoczonymi
w Prohibiting Purchase of Sex In Sweden: Impact, Obstacles, Potential, and Supproting Escape
autorstwa Maxa Waltmana ,,68% oséb $wiadczacych ustugi seksualne posiadato kliniczne
symptomy zespotu stresu pourazowego (PTSD) w stopniu wyzszym lub poréwnywalnym
do potrzebujacych leczenia weteranéw wojny w Wietnamie, niezaleznie od tego, czy pro-
stytucja byta zalegalizowana, czy spenalizowana, oraz niezaleznie od tego, czy miata miej-
sce za zamknietymi drzwiami, w domu publicznym, czy na ulicy, czy w rozwijajacych sie
jako przeciwienistwo do w pelni uprzemystowionych panstw”. (‘The nine-country study
found that 68% of prostituted person (n=840) met clinical criteria of posttraumatic stress
disorder (PTSD) symptoms higher or equal to that of treatment-seeking Vietnam veterans
regardless of whether prostitution was legalized or criminalized, and regardless whether it
took place indoors, in brothels, on the streets, or in developing as opposed to fully industri-
alized countries’). W tej samej pracy Autor powotuje si¢ na badania wykazujace, iz osoby
$wiadczace ustugi seksualne sg wielokrotnie bardziej zagrozone pod wzgledem mozliwosci
stania si¢ ofiarg zbrodni zabdjstwa, a takze innych przestepstw, wlaczajac zgwalcenie, grozby
karalne i szeroko rozumiang przemoc; studium dostepne w wersji elektronicznej pod adre-
sem:http://www.statsvet.su.se/homepages/archive/max_waltman/waltman_prohibit-
ing_purchase_of sex_working_paper_3_2010.pdf, dostep: 20.04.2011r.),s. 6-9; zob. tez:
M. Farley, Bad for the Body, Bad for the Heart: Prostitution Harms Women Even if Legalized or
Decriminalized, Violence Against Women” october 2004, vol. 10, no. 10, , s. 1097-1099,
na stronie: http://www.prostitutionresearch.com/FarleyVAW.pdf, dostep: 20.04.2011 r.
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I tak, na przestrzeni dziejéw proponowano rézne rozwigzania, majace na celu
zminimalizowanie zjawiska prostytucji 1 jej skutkéw ubocznych. Najczesciej
wskazuje si¢ na trzy mozliwe stanowiska w kwestii regulacji prostytucji: prohi-
bicjonizm, reglamentaryzm i abohqomzm Kazda z tych koncepcji byta wpro-
wadzana przez rézne ustawodawstwa i kazda z nich ujawnita zaré6wno zalety,
jak 1 niedoskonatosci.

Najczgstszym, aczkolwiek oczywiscie nie jedynym zarzutem stawianym
prostytucji, jest podkreslanie jej niegodziwosci, sprzecznosci z kodeksem etycz-
nym. Mimo jednak przekonania o niemoralnosci prostytucji, nie zawsze byta
ona zjawiskiem, z ktérym starano 51e; walczy¢ za wszelka ceng, a czesto tolerowa-
no je i nadawano mu ramy prawne Dzi$ natomiast najbardziej powszechng re-
akcja na zjawisko prostytucji, reakcja bedaca najczesciej nastepstwem podejscia
moralistycznego do fenomenu prawa, jest prohibicjonizm przejawiajacy si¢ w za-
kazaniu uprawiania prostytucji pod grozba kary, a tym samym zakwalifikowaniu
tego typu zachowan (jako niemoralnych) do kategorii przestepstw i potrakto-
waniu oséb $wiadczacych ustugi seksualne w zamian za korzy$¢ materialng jak
przestepcow.

Zwolennicy moralistycznej wizji prawa argumentuja, iz rozwigzanie po-
legajace na penalizacji prostytucji jest nie tylko zasadne, ale i konieczne, gdyz
tylko w ten sposéb mozliwe jest zminimalizowanie zjawiska bedacego zZrédlem
wielu krzywd przede wszystkim dla samych oséb prostytuujacych sig, a przez
to réwniez bedacego niebezpiecznym, a przynajmniej niepozadanym dla sa-
mego spoteczenstwa jako takiego . Argumentuje sig, iz takie rozwiagzanie, jesli

* Magdalena Jasiniska wskazuje na cztery ,,podstawowe systemy normalizacji prawnej pro-
stytucji”, wyrézniajae, oprécz wymienionych, system neoreglamentacyjny, bedacy de facto
odmiang reglamentacji, z ta r6znica, iz tu osoby $wiadczace ustugi seksualne poddawane sa
rejestracji i kontroli nie przez policje, lecz przez czynniki lekarsko-sanitarne; M. Jasiniska,
Problematyka prostytucji w Polsce, [w:] A. Podgoérecki (red.), Zagadnienia patologii spotecz-
ne], Warszawa 1967, s. 451.

Wigcej na temat ksztattowania sie na przestrzeni dziejéw samego zjawiska prostytucij,
jak i spotecznej, a w tym takze prawnej reakcji na nig w: F. S. Pierre Dufour, Historia pro-
stytucji od czasow najdawniejszych do XX w., tom I-III, Gdynia 1998; Dufour podaje jako
przyklad tolerowania prostytucji jako mniejszego zta i uznania jej za legalng dziatalnosé
m.in. prawodawstwo cesarzy chrze$cijaniskich u schytku starozytnosci: E. S. Pierre Dufour,
Historia prostytucji od czasow najdawniejszych do XX w., tom II, Gdynia 1998, s. 68; zob.
tez A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 503; M. Antoniszyn, A. Marek, Prostytucja
w Swietle badan kryminologicznych, Warszawa 1985, s. 21 i nast.

* Zob. L. O Ericsson, Charges Against Prostitution: An Attempt at a Philosophical Assess-
ment, ,Ethics”, vol. 90, no. 3 (April 1980), s. 337 (stable URL: http://www.jstor.org/sta-
ble/2380575 dostep: 21.01.2011 r.); na temat moralnych argumentéw przeciwko prosty-
tucji zob. tez: D. A. J. Richards, Sex, drugs, death and the law. An essay on human rights and
overcriminalization, Philosophy and Society, USA 1986, s. 94-99.
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nie wyeliminuje calkowicie, to przynajmniej wptynie na zredukowame zjawiska
prostytucji i tym samym spowoduje zmniejszenie jego szkodliwosci . Koncepcja
ta opiera si¢ na przypisaniu prawu karnemu wlasciwosci straznika moralno-
$ci, ktore to podejscie doskonale odzwierciedlajg stowa $w. Tomasza z Akwinu,
argumentujacego w Sumie Teologicznej, iz cztowiek nie jest w stanie sam z siebie
zadbad o swoja cnote, ,doskonata bowiem cnota polega zwlaszcza na tym, zeby
odwies¢ czlowieka od uzywania niedozwolonych rozkoszy, do ktérych nader lu-
dzie sg sktonni, a szczegdlnie mtodziez. Ona tez wymaga skuteczniejszego wysit-
ku wychowawczego. I dlatego to wychowanie, ktérego celem jest doprowadzenie
do cnoty, ludzie powinni otrzymaé od kogo$ innego. Gdy chodzi o tych mtodych
ludzi, ktérzy — czy to z dobrego usposobienia natury, czy to z przyzwyczajenia,
czy zwlaszcza z daru Bozego — ochotnie spelniajg uczynki cnotliwe, to wystarcza
im wychowanie otrzymywane od rodzicéw droga napominania. Niestety, spo-
tyka si¢ takze ludzi krnabrnych, sktonnych do ztych natogéw, ktorzy nietatwo
daja si¢ poruszy¢ stowami. Dlatego zaistniata koniecznos¢, zeby takowych po-
wstrzymywac od ztego drogg sity i strachu. W ten przynajmniej sposéb przesta-
na zle postgpowad, a innym pozwola prowadzi¢ zycie w spokoju. Wreszcie, na
skutek tego rodzaju Srodkéw wdrazajacych, doprowadzi sie ich do tego, ze sami
z wlasnej checi bedg czynic to, co przedtem spetniali ze strachu. I tak stang si¢
ludZzmi cnotliwymi, tj. o dobrym charakterze. Wtasnie to wychowywanie, kto-
re zmusza [do nalezytego postepowania] ze strachu [przed grozaca] kara, jest
wychowawczg funkcja nadawanych praw””. Zwolennicy moralizmu prawnego,
upatrujac w prawie karnym przede wszystkim rol¢ wychowawcza ', wierzg zatem,

’ Czestotez takie podejscie do kwestii prostytucji przypisuje sie zwolennikom paternalizmu
prawnego, aczkolwiek mozna spotkac si¢ réwniez z pogladem wprowadzajacym wyrazng
dystynkcje pomiedzy paternalizmem a moralizmem prawnym, zgodnie z ktérym przed-
stawiciele moralizmu walke ze zjawiskiem prostytucji argumentuja poprzez odwolanie si¢
do jej niegodziwosci, nieetycznosci itp., a tym samym szkodliwosci dla spoteczenstwa jako
takiego, podczas gdy paternali$ci upatruja potrzebe zniwelowania tego zjawiska ze wzgledu
na jego szkodliwo$¢ w stosunku do 0séb bezposrednio zajmujacych si¢ §wiadczeniem ustug
seksualnych w zamian za korzy$¢ materialng. W tym ujeciu podejicie prohibicjonistycz-
ne wydaje si¢ nieuzasadnione z punktu widzenia paternalizmu, gdyz skutki penalizacji
prostytucji, godzac bezposrednio w osoby zajmujace si¢ tego typu dzialalnoscia, potego-
watyby niejako w ten sposdb szkodliwos¢ prostytucii; wigcej na ten temat zob. np. Peter de
Marneffe, Liberalism and Prostitution, Oxford University Press, New York 2010, s. 55-58;
na temat rozréznienia moralizmu od paternalizmu prawnego: J. Feinberg, The Moral Limits
of the Criminal Law. Harm to Others, Oxford University Press, New York 1987, s. 10-14.

¢ $w. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, tom 13, s. 39, na stronie: http://katedra.uksw.
edu pl/suma/suma_13.pdf, dostep: 20.04.2011 r.

" Na gruncie polskiej filozofii prawa przykladem takiej moralistycznej wizji prawa jest sta-
nowisko Petrazyckiego, ktéry pisat, iz prawo jest ,,szkota moralnosci, instytucja wychowaw-
czg narodu i catej ludzkosci” (L. Petrazycki, Wstep do nauki polityki prawa, Warszawa 1968,
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ze penalizacja, petnigc funkcje odstraszajacg od wszelkich przejawéw niemoral-
nosci i wskazujac zarazem jedyny stuszny model postepowania cztowieka cnot-
liwego, zniweluje niepozadane zjawisko spoteczne i tym samym zminimalizuje
jego szkodliwos¢.

Niemniej jednak w piSmiennictwie zauwaza si¢, iz wprowadzenie tego
typu regulacji odnosnie zjawiska prostytucji niekoniecznie przyniostoby poza-
dane skutki. Sam Akwinata ostroznie podchodzil do powyzszego zagadnienia.
Zdecydowanie nie opowiadat si¢ za stanowiskiem, ktére dzi§ nazwiemy prohibi-
cjonizmem, uznajgc bezskutecznosé tego rodzaju przedsiewzied, a wrecz zauwa-
zajac, iz moglyby one przynie$¢ wigcej szkody niz pozytku. Sam sktaniat si¢ ku
podejsciu bardziej liberalnemu, przyjmujac, iz tolerowanie zjawiska prostytucji
bedzie mniejszym ztem niz walka z nim. Stwierdzil nawet, iz prostytucja ,,nale-
zy do spoteczenstwa, jak kloaka do najwspanialszego patacu. Prostytucja réwna
sie kloace }g)aiacu, gdy zostaje usunieta, stanie si¢ patac nieczystym, cuchngcym
miejscem” .

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz penalizacja niewatpliwie powoduje spotego-
wanie stygmatyzacji nierzadu, co tym samym wskazuje na watpliwa efektywnosé
tego rodzaju dziatann . Wprawdzie Peter de Marneffe przedstawia szerokg argu-
mentacj¢ wskazujaca, iz prawo nie ma wptywu na spoteczny odbior zjawiska pro-
stytucji, gdyz jest on wynikiem gleboko zakorzenionych w spoteczenstwie pogla-
déw dotyczacych intymnej sfery zycia ' lecz chociaz jest w tym sporo racji, to
nalezy zauwazy¢, iz spenalizowanie prostytucji nie przyczynia si¢ do wigkszej
akceptacji, tudziez tolerancji dla os6b zajmujacych sie tym procederem, a zatem
nie zmniejsza negatywnych skutkéw, jakie niesie za sobg wobec 0s6b zajmuja-
cych sig prostytucja stygmatyzacja Swiadczenia ustug seksualnychu.

Innym istotnym nastepstwem penalizacji prostytucji, na co wskazuje réw-
niez Peter de Marneffe, jest jej wptyw na zwigkszenie ,,ryzyka zawodowego” os6b
$wiadczacych ustugi seksualne, ktore w obliczu zagrozenia kara zachowan beda-
cych wynikiem ich wlasnej dziatalnosci, beda mniej sktonne zgtasza¢ organom
$cigania réznego typu naduzycia, ktérych bytyby ofiarami . W konsekwencji

s. 25); zob. tez: P. Devlin, The Enforcement of Morals, Oxford University Press, London
Oxford New York 1970, s. 7; M. S. Moore, Placing Blame, Oxford University Press, New
York 2010, s. 104.

* S$w. Tomasz z Akwinu, Opuscula, XV1, Paris 1873, s. 14; cyt. za: B. Hotyst, Kryminologia,
‘Warszawa 2007, s. 1030.

’ Zob. Peter de Marneffe, op. cit., s. 17.

" Z0b. Peter de Marneffe, op. cit., s. 18-19.

! Wigcej na temat stygmatyzacji prostytucji m.in. w: Tomura Miyuki, A Prostitute’s Lived
Experiences of Stigma, ,,Journal of Phenomenological Psychology» 2009, no. 40, s. 51-84.

" Peter de Marneffe, op. cit., s. 35.
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mozna przyjaé, iz prohibicjonizm moze mie¢ dziatanie kryminogenne, zmusza-
jac osoby zajmujace 51(; prostytucja do ukrywania swej dziatalnosci w tzw. ,,niele-
galnym podziemiu”

Skutki podejscia prohibicjonistycznego do zjawiska prostytucji godza
zatem — zgodnie zreszta z przyjetym zalozeniem — przede wszystkim w oso-
by $wiadczace ustugi seksualne. Sankcje przewidziane w prawie karnym maja
mie¢ dzialanie prewencyjne, maja powstrzymywaé przed podjeciem si¢ tego
typu (niemoralnego) zajecia. Niemniej jednak takie podejscie wydaje si¢ nie
tylko potegowaé krzywdy ponoszone przez osoby zajmujace si¢ prostytuchl4,
ale réwniez rodzi pytanie, jak mozna pogodzi¢ penalizacje¢ prostytucji z konsty-
tucyjnym prawem kazdego cztowieka do wolnosci. Ten konflikt dotyczy wpraw-
dzie wszystkich czynow zabronionych zagrozonych karg pozbawienia wolnosci,
lecz nabiera szczeg6lnego znaczenia w przypadku prostytucji, jak i innych tzw.
»przestepstw bez ofiar”, gdzie celem ustawodawcy nie jest ochrona okreslonych
débr prawnych naruszonych przez sprawce czynu zabromonego aw gre wchodzi
raczej proba wymuszenia konkretnych postaw moralnych Czy zobligowanie
sadow do wymierzania sankcji w stosunku do 0séb zajmujacych si¢ prostytucja
nie jest zatem zbyt daleko idaca ingerencja ustawodawcy w kwestie, ktére powin-
no rozstrzyga¢ sumienie kazdego cztowieka, a nie kodeks karny?

W pierwszej kolejnosci prohibicjonizm w stosunku do zjawiska pro-
stytucji jest sprzeczny z fundamentalnymi zalozeniami, poczynionymi przez
J. S. Milla, filozofa, ktéry wywarl ogromny wplyw na XIX-wieczng mysl poli-
tyczna i ktoérego poglady zachowuja swoja aktualnosé do dzisiaj. Te filozofie do-
skonale rekonstruuje Michat Btachut, wskazujac, iz wedtug Milla - filozofa, dla
ktérego wolnosé byta podstawowym prawem kazdego cztowieka — ,,cztowiek jest
zdolny do — opartego na akceptacji — wyboru zasad postepowania, ktére prze-
sadzaja o ksztalcie jego wlasnego zycia, a nikt, niezaleznie od tego, czy dyspo-
nuje wladza, czy stanowi wigkszo$¢ spoleczenstwa, nie jest uprzywilejowany

UWiQCCj na temat kryminogennego wplywu penalizacji prostytucji w: D. A. J. Richards, op.
cit., s. 92. Ponadto na powiazanie rozwigzan prohibicyjnych z przekierowaniem zjawiska
Prostytuc]l do podziemia wskazuja M. Antoniszyn i A. Marek, op. cit., s. 29-30.

M. Jasinska w swojej monografii jednoznacznie wykazuje, ze w przypadku modelu prohi-
bicyjnego w stosunku do zjawiska prostytucji sankcje karne, zamiast odstraszad, pogtebiaja
proces spolecznego wykolejenia mtodocianych prostytutek, ktére po wyjsciu z wigzienia
czesto wracaja na droge przestepcza jeszcze bardziej zdemoralizowane — zob. M. Jasifiska,
Proces spotecznego wykolejenia mtodocianych dziewczqt, Warszawa 1967, s. 170-171.

quce] na temat ,,przestepstw bez ofiar” w: J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Krymino-
logia, Gdansk 2007, s. 428-430
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w okreslaniu tego, jak inni maja prowadzi¢ swoje iycie”m. Zgodnie z zalozenia-
mi koncepcji filozoficznej Milla ustawodawca jest uprawniony do ingerencji po-
przez narzucenie konkretnej wizji wlasciwego postepowania jedynie w sytuacii,
gdy chodzitoby o ochrong 0séb trzecich przed szeroko pojeta szkoda. Natomiast
nie ma mozliwosci uzycia instrumentéw prawnych dla ochrony cztowieka przed
skutkami je@o wlasnego dziatania, jezeli dotykaja one tylko i wylacznie same-
go sprawcy . Mill podnosi, iz nie jest w interesie panstwa traktowanie swoich
obywateli jak dzieci i w konsekwencji uczynienie ze spoteczenstwa ,,postusznych
narzedzi”, gdyz przeciez ,nie mozna dokona¢ zadnych wielkich rzeczy z matymi
ludzmi” .

Podobny wydzwigk ma koncepcja Kanta, wedlug ktérego bycie moral-
nym jest nastgpstwem realizacji wewnetrznego zobowiazania, jakie cztowiek ma
wzgledem siebie, i ktore to zobowigzanie moze by¢ zrealizowane jedynie w sy-
tuacji, gdy czlowiek ma swobod¢ wyboru postgpowania, a wigc w sytuacji, gdy
na jego decyzyjnos$¢ nie ma wpltywu zewnetrzny instrument, jakim jest prawo.
Wolnos¢ cztowieka jest zatem elementem niezbednym, warunkiem sine qua non,
stosujac nomenklature Milla, poniewaz dziatanie moralne jest mozliwe tylko
wowczas, gdy cztowiek jest wolny. Tylko postepowanie czlowieka wolnego moze
by¢ oceniane w kategoriach moralnych, gdyz ,,etyka zawiera obowiazki, do kté-
rych przestrzegania nie moze nas zmusi¢ (fizycznie) nikt inny”m. [ to nie sad
powszechny powinien nas rozlicza¢ z realizacji tych obowigzkoéw, a sumienie” -

O ile zatem sama idea walki ze zjawiskiem prostytucji jest zrozumiata, to
konieczne wydaje si¢ — dla osiagnigcia sukcesu — uniezaleznienie tego problemu
od kwestii moralnychm. Stusznie bowiem pisze Robert P. George, iz ,,prawo nie
moze uczyni¢ cztowieka moralnym. Tylko sam czlowiek moze to zrobi¢; i tylko
poprzez wolny wybér uczynienia czego$ moralnie stusznego w stusznym celu””,
tym samym zdecydowanie odrzucajac wizj¢ prawa karnego jako straznika mo-

"“M. Blachut, Postulat neutralnosci moralnej prawa a konstytucyjna zasada réwnosci, Wroc-
taw 2005, s. 33.

7 Zob. J. S. Mill, O wolnosci, Warszawa 2005, s. 186-187.

1.8, Mill, op. cit., s. 227.

"L Kant, Metafizyka moralnosci, Warszawa 2005, s. 242.

“1. Kant, op. cit., s. 315.

21Tym bardziej stuszne wydaje si¢ to zatozenie, jesli wzia¢ pod uwage powazne glosy
w dyskusji podwazajace sama teze o niemoralno$ci prostytucji, jak np. Primoratz What'’s
Wrong with Prostitution?, ,,Philosophy” april 1993, vol. 68, no. 264, s. 159-182, na stro-
nie: http://www.jstor.org/stable/3751160, dostep: 21.01.2011 r.

“RP. George, Making Men Moral. Civil liberties and Public Morality, Oxford University Press,
New York 2002, s. 1 (w oryginale cytat brzmi: ‘laws cannot make men moral. Only men can do
that; and they can do it only freely choosing to do the morally right thing for the right reason’).



ZJAWISKO PROSTYTUC]I A PRAWO KARNE 45

ralnosci spoteczenstwa. W tym samym sensie wypowiada si¢ Radbruch podkre-
§lajac, iz ,,prawo moze moralno$¢ umozliwia¢, nigdy jednak wymusi¢” Dlatego
tez prawo karne nie powinno stawac si¢ narzedziem w walce o dusze¢ cztowieka,
bytaby to bowiem walka pozbawiona sensu. Ingerencja prawa karnego w kwestie
prostytucji staje si¢ uzasadniona dopiero, gdy celem samym w sobie nie bedzie
dbatos¢ o moralnego cztowieka, ale o cztowieka jako takiego. Wowczas rozwia-
zania prawne wynikajace z podejscia prohibicjonistycznego traca ratio legis, po-
jawiaja si¢ jednak inne mozliwosci rozwigzan.

Nalezy miedzy innymi zauwazy¢ toczacy si¢ dyskusje na temat legalizacji
prostytucji. Zwolennikéw, jak i przeciwnikéw tej koncepcji jest wielu. Podsta-
wowym argumentem przeciwko tego typu regulacjom jest wskazanie na trud-
ng sytuacj¢ panstwa, ktore zréwnujac Swiadczenie ustug seksualnych z petno-
prawnym prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, badz wykonywaniem pracy
w rozumieniu Kodeksu pracy, musiatoby pobiera¢ podatki z tytutu prowadzenia
tego rodzaju dziatalnosci, a w konsekwencji czerpatoby korzysci z prostytucii,
znajdujac si¢ tym samym w pozycji sutenera . Ponadto, w piSmiennictwie za-
uwaza sig, iz legalizacja niekoniecznie wptynetaby na zredukowanie stygmatyza-
¢ji nierzadu 1 tym samym watpliwa wydaje si¢ efektywnosc¢ takiego posun1<;c1a .
Melissa Farley zauwaza wrecz wyrazng niechec oséb swiadczacych ustugi sek-
sualne do ujawniania swego zajecia niezaleznie od ich sytuacji prawnej. Nawet
w przypadku legalizacji prostytucji wolg zachowaé anonimowos¢ i nie korzystac
z ochrony prawa, aby uniknaé probleméw zwigzanych z pigtnem spotecznym “

Peter de Merneffe wskazuje na inne konsekwencje przyjecia reglamen-
taryzmu. Jego zdaniem, mimo iz uregulowanie prawne $wiadczenia ustug sek-
sualnych mogtoby wptynaé, przynajmniej w pewnym stopniu, na zwigkszenie
bezpieczenstwa wykonywania tego typu pracy to jednak z drugiej strony
nieuniknione byloby wéwczas powigkszenie si¢ grona oséb podejmujacych sie

G Radbruch, Filozofia prawa, Warszawa 2009, s. 53.

Opodatkowame prostytucji jest koncepcja znana, a takze praktykowang poczawszy od
panowania Kaliguli i juz od najdawniejszych czaséw byla czestokroé krytykowana; wiecej
na ten temat w: E. S. Pierre Dufour, Historia prostytucji od czaséw najdawniejszych do XX w.,
tom II, Gdynia 1998, s. 65.

¥ Zob. Peter de Marneffe, op. cit., s. 17; zob tez: J. G. Raymond, Ten Reasons for Not Legal-
izing Prostitution And a Legal Response to the Demand for Prostitution, s. 4/16, na stronie:
http://action.web.ca/home/catw/readingroom.shtml?x=32972, dost@p: 20.04.2011 L.
(opublikowany tez w: ,Journal of Trauma Practice” 2003, nr 2, s. 315-332,;
F. M. Shaver, Prostitution: A Critical Analysis of Three Policy Approaches, ,Canadian
Public Policy/Analyse de Politiques” september 1985, vol. 11, nr 3, s. 497 (stable
URL http://www.jstor.org/stable/3550504, dostep: 21.01. 2011 r.).

M Farley, op. cit., s. 1092-1094.

*Por. Janice G. Raymond, op. cit., s. 6/16; M. Farley, op. cit., s. 1094-1096.
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takiego zajecia, o czym moze $wiadczy¢ przyktad Australii, gdzie przyjeto tego
typu regulacjezs. To zjawisko natomiast nie pozostaloby bez wptywu na wzrost
konkurencji w srodowisku 0séb §wiadczacych ustugi seksualne, a tym samym na
wzrost ryzyka zwiagzanego z wykonywaniem tego typu pracy. Natomiast Mary
Sullivan w swojej monografii po§wigconej ocenie skutkow legalizacii prostytucji
w Australii argumentuje, powotujac si¢ na relacje kobiet zajmujacych sie prosty-
tucja, iz wraz ze wzrostem konkurencji osoby korzystajace z ustug seksualnych
stajg si¢ coraz bardziej wymagajace, czego skutkiem kobieta, ktdéra najczesciej
trafita do tego zawodu ze wzgledéw finansowych 1 potrzebuje utrzymac okres—
lony zarobek, czgsto traci kontrole nad tym, czego si¢ podejmie, a czego nie” .
Ponadto, Peter de Merneffe argumentuje, iz legalizacja prostytucji jest czynni-
kiem niezwykle sprzyjajacym rozwojowi innego niebezpiecznego zjawiska, ja-
kim jest handel kobietami w celach seksualnych, na co wskazu;e doswiadczenie
krajow, gdzie zalegalizowano prowadzenie doméw publicznych ™. Na to zjawisko
wskazuje réwniez Janice G. Raymond, przedstawiajac konsekwencje zalegalizo-
wania prostytucji na przyktadzie uregulowan przyjetych w Australii, Holandii
i Niemczech. We wszystkich tych krajach krétko po dekryminalizacji prosty-
tucji odnotowywano zdecydowany wzrost przestqpczosa zwigzanej z handlem
kobietami w celu $wiadczenia ustug seksualnych [stotne znaczenie ma tutaj
czynnik ekonomiczny, tanszy jest bowiem wéwczas ,,pracownik z nielegalnego
importu” niz legalne zatrudnienie. Podobne uzasadnienie ma takze skorelo-
wany z legalizacja prostytucji wzrost liczby oséb nieletnich zaangazowanych
w prostytucje, gdzie réwniez powazny odsetek beda stanowity dzieci pochodzace

*Zob. Peter de Marneffe, op. cit., s. 37, 41, Autor powotuje si¢ na przyktad uregulowan
australijskich, czerpiac wiadomosci z pracy Mary Sullivan i Sheili Jeffreys Legalization: The
Australian Experience, Violence against Women” 2002, 8, no. 9, s. 1140-1148; zob. tez
M. Farley, Whatreally happenedin New Zealand after prostitutionwas decriminalizedin 20032, na
stronie: http://www.prostitutionresearch.com/laws/000209.html, dostep: 20.04.2011 r;
M. Sullivan, What Happens When Prostitution Becomes Work? An Update on Legalisation
of Prostitution in Australia, Coalition Against Trafficking in Women, N. Amherst, Mas-
sachusetts 2005, s. 5-6, na stronie: http://action.web.ca/home/catw/attach/Sullivan_pro-
of 01.pdf, dostep: 20.04.2011 r.

M Sullivan, op. cit., s. 7.

Zob Peter de Marneffe op. cit., s. 37.

] G. Raymond, op. cit., s. 2 16; zob. tez: M. Waltman, Prohibiting Purchase of
Sex In Sweden: Impact, Obstacles, Potential, and Supproting Escape, ,Working Pa-
pers Department of Political Science” 2010, s. 21, na stronie: http://wwwstats-
vet.su.se/homepages/archive/max_waltman/waltman_prohibiting_purchase_
of sex_working paper_3_2010.pdf, dostgp: 20.04.2011 r; M. Sullivan, op. cit.,
s. 14-16.
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z nielegalnego handlu w celach sel<sualnych32. W obliczu takich konsekwencji
legalizacja prostytucji, zamiast stuzy¢ zwalczaniu niebezpiecznego zjawiska dla
spoteczenstwa, paradoksalnie staje si¢ czynnikiem kryminogennym. Ponadto
Janice G. Raymond zauwaza, ze zalegalizowanie prostytucji ma tez aspekt psy-
chologiczny, gdyz moze sugerowac spoleczenstwu, iz w oczach ustawodawcy nie
ma nic ztego w tym zjawisku, co w nastc;g)stwie wplywa na poszerzenie kregu
0s6b korzystajacych z ustug seksualnych3 . Wprawdzie argument ten stanowi
odzwierciedlenie pewnego nieporozumienia zwigzanego z prawem karnym i jego
odbiorem spotecznym, gdyz mylnie zaklada, ze co nie jest zakazane (opatrzone
sankcja karng), jest dozwolone, niemniej jednak faktem niezaprzeczalnym jest,
ze decyzje ustawodawcy moga mie¢ wptyw na ksztaltowanie si¢ moralnosci pry-
watnej poszczegdlnych oséb, a w konsekwencji czesto spoteczenstwo uzaleznia
swoje postepowanie od norm moralnych odzwierciedlonych w prawiem. Dlate-
go trudno nie zgodzi¢ si¢ z Janice G. Raymond, iz wskazana przez nig korelacja
zwigkszenia grona oséb korzystajacych z ustug seksualnych z faktem zalegalizo-
wania tego procederu jest wysoce prawdopodobna. Z uwagi na powyzsze kwe-
stie podejscie stricte reglamentarne do zjawiska prostytucji wydaje si¢ nieuzasad-
nione, gdyz panstwo nie powinno stwarzaé sytuacji sprzyjajacych szerzeniu si¢
zjawiska, ktore czesto jest zrodtem wielu szkod 1 krzywd tak psychicznych, jak
i fizycznych.

Wobec powyzszych uwag trafniejsze wydaje si¢ podejscie abolicjonistycz-
ne, ktére znalazto migdzy innymi odzwierciedlenie w Konwencji w sprawie
zwalczania handlu ludzmi i eksploatacji prostytuciji, i ktére przyjmujac jako cel
sam w sobie walke ze zjawiskiem prostytucji, nie angazuje si¢ przy tym w walke
z osobami, ktore sie nig bezposrednio zajmuja, oferujac swoje ustugi seksualne.
Abolicjonizm polega zatem na zniesieniu wszelkich form rejestracji oséb §wiad-
czacych ustugi seksualne (jako przeciwienstwo w stosunku do reglamentaryzmu
i neoreglamentaryzmub), a proponujac przy tym rozwigzania majace na celu
zmniejszenie zapotrzebowania na ustugi seksualne, a zatem rozwigzania wy-
mierzone przeciwko osobom kupujacym ustugi seksualne, badz posredniczacym
w takich transakcjach, zakazuje prowadzenia doméw publicznych itp. W tym

» Przyktadem moze by¢ wzrost prostytucji dziecigcej po zalegalizowaniu prostytucji w No-
wej Zelandii w 2003 r.: zob. M. Farley, What really happened in New Zealand after pros-
titution was decriminalized in 20032, na stronie: http://www.prostitutionresearch.com/
laws/000209.html, dostep: 20.04.2011 .

.G Raymond, op. cit., s. 9/16.

34_} Zob. R. P. George, op. cit., s. 2-3.

» System neoreglamentarny pojawit si¢ na skutek krytyki reglamentaryzmu i polegat, jak to
juz weze$niej zostalo wyjasnione, na zastapieniu rejestracji policyjnej prostytutek rejestra-
cja sanitarno-lekarska; wigcej na ten temat w: M. Antoniszyn, A. Marek, op. cit. s. 31.
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ujeciu nacisk zostaje potozony zatem na profilaktyke. Przyjecie takiego roz-
wigzania wynika ze zmiany w spojrzeniu na osoby $wiadczace ustugi seksualne
— nie jak na sprawcéw, ale jak na ofiary prostytucji. Taka rewolucja w rozumieniu
zjawiska prostytucji nie jest jednak tatwa do przyjecia, a konsekwencje takiego
stanowiska budzity i nadal budza watpliwosci. Zwlaszcza rozwigzanie prawne
polegajace na spenalizowaniu kupowania ustug seksualnych jako zachowania
wymierzonego przeciwko dobrom prawnym oséb §wiadczacych tego typu ustugi
wywotuje szeroka dyskusje. Tego typu rozwigzanie abolicjonistyczne odrzucita
m.in. Frances Shaver, piszac w 1985 roku, iz skupienie uwagi ustawodawcy je-
dynie na kliencie ustug seksualnych skutkowatoby rozwinigciem si¢ nielegalnej
prostytucji. Zjawisko to Frances Shaver argumentowata tym, ze spenalizowanie
kupowania ustug seksualnych bytoby aktem odcinajacym zrédta dochodéw oséb
zajmujacych si¢ prostytucja, co przy jednoczesnym braku zapewnienia przez
panstwo innego zrédla dochodu, stanowitoby czynnik sprzyjajacy ?owstanlu
tzw. ,szarej strefy”, a co za tym idzie wigkszej mozliwosci naduzy¢ . Istnieje
bowiem duze ryzyko, iz osoby $wiadczace ustugi seksualne z powodéw ekono-
mlcznych " nadal bedg zainteresowane ich §wiadczeniem, ale ich klienci — chege
unikna¢ odpowiedzialnosci karnej — zaczng poszukiwac tych ustug w nielegal-
nym podziemiu, co otwiera nowe mozliwosci dla 0séb zajmujacych si¢ czerpa-
niem zyskéw z eksploatacji prostytuciji, a wige kuplerow, streczycieli i sutenerdw.
Ponadto, znajac sposoby dziatania tych ostatnich, mozna zauwazy¢, iz wskutek
penalizacji klientéw ustug seksualnych osoby swiadczace te ustugi moga miedzy
innymi czesciej by¢ ofiarami przemocy, ktorej nastepnie nie beda skore zglaszaé
organom $cigania, aby nie utraci¢ Zrédla utrzymania. Nlemme] jednak w 1999
roku takie wlasnie rozwigzanie zostato przyjete w SZWCC]I gdzie mimo wie-
lu obaw, juz po trzech latach od wprowadzenia sankeji (w postaci grzywny albo
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze do 6 miesigcy) za zachowania polegajace

**F. M. Shaver, Prostitution: A Critical Analysis of Three Policy Approaches, ,Canadian Public
Policy/ Analyse de Politiques” september 1985, vol. 11, nr 3, s. 496 (stable URL: http://
www.jstor.org/stable/3550504, dostep: 21.01.2011 r.); zob. tez: ]. Kilvington, S. Day,
S. Ward, Prostitution Policy in Europe: A Time of Change?, Feminist Review, No. 67, Sex Work
Reassessed (spring 2001), s. 85, 89 (stable URL: http://wwwjstor.org/stable/1395532,
dostqp 21.01.2011r.).

"Przy czym nalezy zauwazy¢, ze trudne warunki finansowe s najczestszym powodem,
dla ktérego osoby swiadczace ustugi seksualne podejmuja si¢ tego zajecia — zob. M. Jasin-
ska, Proces spotecznego wykolejenia mtodocianych dziewczqt, Warszawa 1967, s. 182; a takze:
B Hotyst, op. cit., s. 1047.

Kupowame ustug seksualnych zostato spenalizowane w Szwecji w ustawie The Act Pro-
hibiting the Purchase of Sexual Services, ktéra weszta w zycie 1 stycznia 1999 1. Regulacja
przyjeta w tym akcie zostata nastepnie w 2005 r., przy okazji nowelizacji przepiséw doty-
czacych przestepstw na tle seksualnym, inkorporowana do Kodeksu karnego.
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na korzystaniu z ustug seksualnych w zamian za ,rekompensate finansowa;”39
stwierdzono nie tylko znaczne zmniejszenie zjawiska prostytucji i zwigzanego
z nim handlu kobietami w celu $wiadczenia ustug seksualnych, ale réwniez od-
notowano czestsze zwracame si¢ kobiet — ofiar prostytucji po pomoc do orga-
nizacji pozarzqdowych Na pewno sukcesy uregulowan szwedzkich zwigzane
sg z poparciem ich odpowiednimi rozwigzaniami praktycznymi, utatwiajacymi
osobom zajmujacym si¢ prostytucja wycofanie si¢ z tego za]e;aa Duza role od-
grywaja tu zatem m.in. dziatania organizacji pozarzqdowych Z drugiej strony,
w ujeciu abolicjonistycznym istotne znaczenie ma tez aspekt psychologiczny
oraz afirmacyjno-motywacyjna, a takze prewencyjna funkcja prawa karnego.
Ustawodawca, opatrujac sankcja okreslone zachowania, wskazuje, jakie wartosci
uznano za istotne i wymagajace ochrony prawnej, a tym samym okresla stan-
dardy postgpowania. Zagrozenie karag ma motywowa¢ do powstrzymywania si¢
od zachowan niepozadanych. W przypadku spenalizowania korzystania z ustug
0s6b prostytuujacych sie strach przed pociaggnieciem do odpowiedzialnosci kar-
nej moze mie¢ zatem wplyw na zmniejszenie si¢ liczby osob potencjalnie zainte-
resowanych skorzystaniem z tego typu ustug,

Niemniej jednak, podejscie abolicjonistyczne w ujeciu szwedzkim, mimo
iz w praktyce wydaje si¢ niezwykle skuteczne w walce ze zjawiskiem prostytucji
iw konsekwencji znalazto odbicie w szeregu innych ustawodawstw , budzi pew-
ne zastrzezenia. Watpliwosci wynikaja miedzy innymi z faktu, iz abolicjonisci,
definiujac prostytucje jako przemoc wobec kobiet, wydaja si¢ nie dopuszczal

39Sekcja 11 rozdziatu 6 szwedzkiego Kodeksu karnego brzmi obecnie nastepujaco: ‘A per-
son who, otherwise than as previously provided in this Chapter, obtains a casual sexual
relation in return for payment, shall be sentenced for purchase of sexual service to a fine or
imprisonment for at most six months. ,,The provision of the first paragraph also apply if the
payment was promised or given by another person”.

J. G. Raymond, op. cit., s. 10/16; zob. tez: M. Waltman, op. cit., s. 24; G. Ekberg,
The Swedish Law That Prohzbzts the Purchase of Sexual Services, Best Practices for Prevention
of Prostitution and Trafficking in Human Beings, ,Violence Against Women” october 2004,
vol. 10 nr 10, s. 1193-1194, 1199-1201, 1204, na stronie: http://www.prostitutionre-
search com/pdf/EkbergVAW.pdf, dostep: 20.04.2011 .

G Ekberg, op. cit., s.. 1204.

“M.in. podobna regulac]a obowigzuje od 1 stycznia 2009 r. w Norwegii (Section 202a of
the Penal Code; tres¢ ustawy wprowadzajacej nowa regulacje dostepna w jezyku angiel-
skim na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci pod adresem: http://www.regjeringen.no/
upload/JD/Vedlegg/Norsk-engelsk_lovvedtak.pdf — dostep: 26.02.2011 r.), réwniez od
2009 r. w Islandii (Art. 206 of General Penal Code, akt dostepny w jezyku angielskim pod
adresem:  http://eng.innanrikisraduneyti.is/laws-and-regulations/english/penal-code-
and-punishment/nr/1145 - dostep: 26.02.2011 r.), a takze w Finlandii, gdzie stosowne
regulacje wprowadzono juz w 2006 r., jednakze z tym zastrzezeniem, Ze ograniczono zakaz
korzystania z ustug seksualnych jedynie do klientéw oséb bedacych ofiarami nielegalne-
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mozliwosci, iz niektére z oséb §wiadczacych ustugi seksualne moga podejmo-
wacd sie tego typu zajecia zupelnie dobrowolnie, nie bedac do tego przymuszone
sytuacja zyciows, ani tez nie bedac, a przynajmniej nie czujgc si¢ w zaden spo-
sob ofiarami czynow skierowanych przeciwko ich dobrom chronionym prawem.
I tu rodzi si¢ pytanie, czy nie jest to przejaw paternalizmu prawnego, a co za
tym idzie préby ochrony oséb zajmujacych si¢ prostytucjg przed nimi samymi?
Jesli tak, moga sie tu pojawi¢ powazne watpliwosci, czy takie rozwigzanie nie
stanowi nadmiernej ingerencji ustawodawcy w zycie prywatne poszczegdlnych
cztonkéw spoteczenstwa. Jednakze Michelle Madden Dempsey argumentuje,
ze karanie klientow ustug seksualnych wynika z przekonania, iz korzystanie
z takich ustug jest zawsze przestepstwem niezaleznie od motywoéw, ktérymi kie-
ruje si¢ zaréwno strona kupujaca, jak i Swiadczaca tego typu ustugi, gdyz to wihas-
nie popyt na ustugi seksualne — zdaniem abolicjonistéw — stymuluje zjawisko pro-
stytucji, a tym samym kreuje rynek dla oséb zajmujacych si¢ streczycielstwem,
sutenerstwem czy tez handlem ludZzmi w celach seksualnych. Zatem kupowanie
ustug seksualnych jest czynnikiem kryminogennym, gdyz stwarza warunki dla
rozkwitu przestepczosci seksualnej. W konsekwencji klient ustug seksualnych
ponosi odpowiedzialno$¢ karng na zasadzie szeroko rozumianego wspotspraw-
stwa w przestgpstwach zwigzanych z prostytuch43. Michelle Madden Dempsey
przekonuje, iz takie podejscie do kwestii prostytucji nie wyklucza sytuacji, gdzie
prostytucja jest dobrowolnym wyborem zyciowym osoby $wiadczacej ustugi sek-
sualne, jednakze jednoczes$nie podnosi, iz jest to zdecydowana mniejszos¢ przy-
padkow. Duzo czesciej ma miejsce sytuacja, gdy osoby zajmujace si¢ prostytucija
sa do tego przymuszane. Dlatego tez w celu ochrony débr prawnych oséb be-
dacych ofiarami prostytucji i przestgpczosci z nig zwigzanej usprawiedliwione
wydaje si¢ po$wigcenie praw oséb dobrowolnie zajmujacych si¢ prostytucja oraz
ich potencjalnych Klientow .

Polska jako sygnatariusz Konwencji w sprawie zwalczania handlu ludZzmi
i eksploatacji prostytucji (otwartej do podpisu w Lake Success w dniu 21 mar-
ca 1950 r.), ktorg ratyfikowata na podstawie ustawy z dnia 29 lutego 1952 r.
(Dz. U. z 1952 r. Nr 13, poz. 78), réwniez przyjeta podejscie abolicjonistyczne
w kwestii prawnego statusu prostytucji, jednak co do zasady nie podjeta sie wpro-
wadzenia tak daleko idacych rozwigzan na wzér modelu szwedzkiego. Zgodnie

go handlu ludZmi, a takze os6b ponizej 18, roku zycia (Chapter 20 section 8 and 8a of
the Criminal Code of Finland, akt dostepny w jezyku angielskim pod adresem: http://
www.finlex fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039.pdf - dostep: 26.02.2011 r.).

“M. M. Dempsey, Sex Trafficking and Criminalization: In Defense of Feminist Abolitionism,
,University of Pensilvania Law Review” 2010, Vol. 158,s. 1752-1762.

“M. M. Dempsey; op. cit., s. 1768-1769.
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z koncepcja abolicjonistyczng polski ustawodawca podjal pewne srodki prawne
w celu zwalczenia samego zjawiska prostytucji, nie podejmujac jednak walki
z osobami wykonujacymi zawdd, zwany najstarszym w dziejach $wiata. I tak,
w kodeksie karnym znajduja si¢ przepisy penalizujace: zmuszanie do uprawia-
nia prostytucji (art. 203), streczycielstwo, sutenerstwo i kuplerstwo (art. 204
§ 112), streczycielstwo, sutenerstwo i kuplerstwo w odniesieniu do maloletniego
(art. 204 § 3), uprowadzenie w celu uprawiania prostytucji za granica jako jedna
z postaci tzw. handlu ludZmi (art. 189a). Przestepstwa te, jako godzace w wol-
nos¢, wolnos¢ seksualng, a takze obyczajnosé, zostaly przez polskiego ustawo-
dawce zagrozone kara pozbawienia wolnosci, ktérej wymiar sigga w niektorych
przypadkach nawet do 10 lat.

Jednakze, o ile przepisy art. 203 i 189a Kodeksu karnego nie budzg wigk-
szych watpliwosci, przynajmniej w kwestii przedmiotu ochrony, ktérym jest
w tym przypadku zindywidualizowane dobro w postaci wolnosci, a w szczegdl-
nosci wolnosci seksualnej, to pozostate przepisy regulujace zachowania zwigza-
ne z prostytucja juz rodza pewne zastrzezenia. Nie ma bowiem watpliwosci co do
faktu, iz ratio legis przepisu art. 204 Kodeksu karnego jest che¢¢ ochrony nie wol-
nosci seksualnej, lecz wlasnie moralnosci, czy tez szeroko pojetej obyczajnosci
i to — jak pisze Marian Filar — ,cz¢sto nie wedle jej faktycznego stanu, lecz we-
dlug wyokz}raieﬁ kodyfikatora o tym stanie, czy tez nawet zyczen odnosnie takie-
go stanu” . Jarostaw Warylewski dodaje nawet, iz regulacja przyjeta w art. 204
§ 1i 2 nie tylko ogranicza wolnos¢ oséb, ktére dobrowolnie podejmuja sie prosty-
tucji, ale jest takze czynnikiem I<ryminogennyrn46.

Ponadto, na szczeg6lng uwage zastuguje tres¢ art. 199 § 3 kodeksu karne-
go, ktérego szczegdlnym zadaniem jest przeciwdziatanie zjawisku prostytucji
0sob nieletnich i jest to zarazem jedyna sytuacja, gdzie zostato spenalizowane
przez polskiego ustawodawce zachowanie klientoéw ustug seksualnych. Przepis
ten przewiduje kar¢ pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5 w stosunku
do tego, kto doprowadza maloletniego do obcowania ptciowego lub poddania
si¢ innej czynnosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci, naduzy-
wajac zaufania lub udzielajac mu korzysci majatkowej lub osobistej, albo jej
obietnicy:.

M. Filar, Przestepstwa seksualne w nowym kodeksie karnym, [w:] Nowa Kodyfikacja, Kodeks
karny, Kritkie komentarze, Zeszyt 2, Warszawa 1997, s. 13.

. Warylewski, Prawnokarne uwarunkowania wolnosci w zakresie ekspresji scksualnej oraz
twdrczosci (m.in. artystycznej, naukowej i dziennikarskiej), [w:] M. Mozgawa (red.), Praw-
nokarne aspekty wolnosci, Materiaty z Konferencji Artaméw 16-18 maja 2005 r., Zakamycze,

2006, s. 93.
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Sformutowanie art. 199 § 3 Kodeksu karnego budzi szereg watpliwosci.
Przede wszystkim wydaje sie zbyt szerokie przez to, ze obejmuje zakresem penali-
zacji nie tylko zachowania polegajace na kupowaniu ustug nieletnich prostytutek,
ale zarazem ,,wprowadza daleko idaca prohibicje seksualng wzgledem oséb poni-
zej 18. roku zycia, z wyjatkiem jedynie mezatek po 16. roku zycia” . Niezrozu-
miale jest opatrywanie sankcja kazdego zachowania polegajacego na uwiedzeniu
matoletniej, nawet tylko przy uzyciu drobnego prezentu czy tez jedynie jego obiet-
nicy. Réwniez kara przewidziana za tego typu czyn wydaje sie zbyt wygérowana.
Ponadto przedmiotowy przepis uzaleznia karalno$¢ klienta ustug seksualnych
od tego, kto jest inicjatorem $wiadczenia tychze usiug48. Ta ostatnia watpliwos¢
jest szczegdlnie istotna z uwagi na fakt podpisania przez Polske Konwencji Rady
Europy z 25 pazdziernika 2007 r. o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzy-
stywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych (tzw. konwencja
z Lanzarote). Konwencja ta nie uzaleznia odpowiedzialnosci karnej klienta ustug
seksualnych od tego, kto jest inicjatorem dziecigcej prostytucji (przy czym dziec-
kiem w rozumieniu art. 3 konwencji jest osoba ponizej 18. roku 2ycia)4 . Dlatego
tez obecnie przygotowany jest projekt nowelizacji Kodeksu karnego, majacy na
celu dostosowanie polskiego prawa do regulacji wynikajacej z przedmiotowej kon-
wengcji. Zgodnie z planowanymi zmianami art. 199 ma zosta¢ rozwinigty o tres¢
§ 4, penalizujacego zachowanie tego, ,kto obcuje ptciowo z matoletnim lub do-
puszcza si¢ wobec niego innej czynnosci seksualnej lub doprowadza go do podda-
nia si¢ takiej czynnosci albo do jej wykonania, w zamian za udzielenie mu korzysci
majatkowej lub osobistej, albo jej obietnicy”so. Poprzez zastosowanie znamienia
»dopuszcza si¢” w miejsce ,,doprowadza” uniezalezniono odpowiedzialno$¢ karna
klienta dziecigcej prostytucji od tego, z czyjej inicjatywy doszto do zrealizowania
pozostatych znamion czynu opisanego w proponowanym przepisie.

Woreszcie nalezy zauwazy¢, iz pomimo przyjecia na gruncie polskiego pra-
wa karnego stanowiska abolicjonistycznego w kwestii zwalczania prostytucii,

“Komentarz do art. 199 Kodeksu karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553), [w:]
A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Ma-
jewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll, Kodeks karny.
Czes¢ szczegdolna. Tom 11. Komentarz do art. 117-277 k.k., Zakamycze 2006 (wyd. II), art.
4199, teza 17.

Szeroka analiza przepisu art. 199 § 3 Kodeksu karnego zostala m.in. przedsta-
wiona w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2010 r. V KK 369/09;
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa 2010/9/80; postano-
wienie dostgpne pod adresem internetowym: http://pub.sn.pl/ow3_ik.nst/1/
OFCCDEF561BOBFF3DC125779600508C26?0penDocument, dostep: 20.04.2011 r.)
%9 Zob. artykut 19 konwencji z Lanzarote.

JOht‘cp: //bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-prawnych/prawo-karne/, dostep: 20.04.2011 r.
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ustawodawca zdaje si¢ nie pozostat do konca konsekwentny w swoich zatoze-
niach. Do takich przemyslen sklania tres¢ art. 142 Kodeksu wykroczen, gdzie
spenalizowane zostato natarczywe nakltanianie innej osoby do dokonania z nig
czynu nierzadnego w celu uzyskania korzysci majatkowej. Okazuje si¢ zatem,
iz na gruncie polskiego prawa karnego, prostytucja nie jest wprawdzie prze-
stepstwem, ale w pewnych okolicznosciach — gdy ma miejsce ,,natarczywos¢”
w zdobywaniu potencjalnego ustugobiorcy z jednoczesna wola osiagniecia z tego
tytutu korzysci materialnych —jest ona Wykroczenlem zagrozonym karg aresztu,
karg ograniczenia wolnosci albo grzywna} . Zdaniem czegsci doktryny52 art. 142
Kodeksu wykroczen stanowi probe obejscia art. 6 Konwencji w sprawie zwalcza-
nia handlu ludzmi i eksploatacji prostytucji, ktéry jednoznacznie zobowiazuje
panstwa-strony tegoz aktu do ,,cofniecia lub uchylenia jakiegokolwiek istnieja-
cego prawa, zarzadzenia lub przepisu administracyjnego, w mysl ktérego osoby,
zajmujace si¢ lub podejrzane o zajmowanie si¢ prostytucja, podlegaja specjalnej
rejestracji badz tez obowigzane sa posiadac specjalny dokument, badz wreszcie
powinny podporzadkowac si¢ wyjatkowym wymaganiom co do nadzoru lub zgta-
szania”. Zauwaza sig, iz w ten sposob niejako bocznymi drzwiami zostata wpro-
wadzona cz¢$ciowa penalizacja prostytucji .

Ponadto uprawianie prostytucji w miejscu publicznym moze zosta¢ uzna-
ne za wykroczenie, jako wypelniajace znamiona art. 140 Kodeksu wykroczen,
a zatem stanowigc ,,publiczne dopuszczenie si¢ nieobyczajnego wystepku”, badz
tez wypelniajac znamiona art. 51 Kodeksu wykroczen jako zachowanie stano-
wigce ,,wywolanie zgorszenia w miejscu publicznym”)4

Zatem, biorgc pod uwagge stan faktyczny, wydaje sig, iz w kwestii walki ze
zjawiskiem prostytucji blizej polskiemu prawu karnemu do prohibicjonizmu per-
misywnego ( 5éfermlsszve prohibition), stosujac nomenklature przyjeta przez Petera
de Marneffe ', niz do abolicjonizmu.

4 drugle] strony jednak poza zasiggiem prawa karnego znalazta si¢ pros-
tytucja za zamknietymi drzwiami, w miejscu prywatnym, ktéra zostala tym
samym pozostawiona pod rozwage indywidualnego sumienia. Tu ustawodaw-

'Zob. D. Bunikowski, Czy prostytutki powinny oddaé panstwu zarobione pienigdze?, ,Pale-
stra” nr 3/4 2007, s. 127 (LEX SIGMA 59626/2).

*Zob. A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 504; M. Bojarski, W. Radecki, Kodeks
Wykroczeﬁ Komentarz, Warszawa 2006, s. 726; J. Warylewski, [w:] A. Wasek (red.), Kodeks
kamy cze$¢ szczegolna. Komentarz, tom I, Warszawa 20006, s. 748.

*Zob. T, Grzegorczyk, W. Jankowski, M. Zbrojewska, Komentarz do art.142 kodeksu wykro-
czein (Dz. U. 2 2010 r., Nr 46, poz. 275), s. 584-586, [w:] T. Grzegorczyk, W. Jankowski,
M Zbrojewska, Kodeks wykroczen. Komentarz, LEX, Warszawa 2010.

Zob D. Bunikowski, op. cit., s. 127 (LEX SIGMA 59626/2).

” Peter de Marneffe, op. cit., s. 29.
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ca polski wyznaczyt zatem lini¢ demarkacyjna miedzy Kodeksem etycznym
a Kodeksem karnym, urzeczywistniajac zarazem stowa, ktére padty w raporcie
komisji powolanej przez rzad brytyjski w 1957 roku (The Report of the Wolfen-
den Committee on Homosexual Offences and Prostitution ), zadaniem ktérej byto
poczynienie pewnych ustalenn w kwestii relacji taczacej prawo karne i moralnosé
na przyktadzie przepiséw karnych dotyczacych m.in. prostytucji. Komisja Wol-
fendena przyjeta stanowisko, iz rola prawa karnego jest ,,zachowanie porzad-
ku publicznego i przyzwoitosci, ochrona obywateli przed aktami obrazliwymi
lub szkodliwymi oraz zapewnianie skutecznej ochrony przed wykorzystywa-
niem i deprawacja, szczegdlnie tych, ktorzy sa wyjatkowo wrazliwi z racji swoje-
go mlodego wieku, fizycznego lub umystowego uposledzenia, niedoswiadczenia
lub fizycznej, formalnej lub ekonomicznej zaleznosci. Nie jest, naszym zdaniem,
funkcja prawa wkraczanie na obszar prywatnego zycia obywateli, czy dazenie do
narzucenia jakiejkolwiek konkretnej formy zachowan, jesli nie jest to koniecz-
ne dla osiagniecia celéw wskazanych poprzednio (...) Uwazamy, ze decydujace
znaczenie ma waga, jaka spoteczenstwo i prawo powinno przyktadaé do indy-
widualnej wolnosci wyboru i postepowania w kwestiach prywatnej moralnosci.
Jesli nie chcemy, aby spoteczenstwo, dziatajac za posrednictwem prawa, w spo-
sob rozmyslny prébowato doprowadzi¢ do zréwnania przestepstwa z grzechem,
musi pozosta¢ pewien obszar prywatnej moralnosci i niemoralnosci, w ktérym
— ujmujac rzecz krétko i dosadnie — prawo nie ma nic do roboty”%.

W kontekscie powyzszych rozwazan trudno rozstrzygnad, jaki sposéb
walki ze zjawiskiem prostytucji jest najlepszy, gdyz kazda z oméwionych kon-
cepcji rodzi szereg watpliwosci. Obecnie coraz wigcej zwolennikéw zyskuje abo-
licjonizm, zwlaszcza ze restrykcyjne podejscie abolicjonistyczne przyjete migdzy
innymi w Szwecji okazalo si¢ rozwigzaniem bardzo skutecznym. Osobiscie uwa-
zam jednak argumentacje prezentowang przez zwolennikéw modelu szwedzkie-
go za nieprzekonywujaca, gdyz paradoksalnie, chcac chronié¢ osoby zajmujace
sie $wiadczeniem ustug seksualnych, traktuje ona zaréwno je, jak 1 ich klientéw
w sposob przedmiotowy. Takie podejscie pozbawia te osoby mozliwosci decydo-
wania o swoim zyciu nawet w sytuacji, gdy ich decyzje nie bytyby krzywdzace dla
0s6b trzecich, co budzi te same zastrzezenia, ktére pojawiaja si¢ w stosunku do
podejscia prohibicjonistycznego. Ponadto rozwigzanie polegajace na penalizacji
kupowania ustug seksualnych rodzi ryzyko przeniesienia si¢ zjawiska prostytu-
¢ji do ,,szarej strefy”, gdyz trudno sobie wyobrazi¢, by jakikolwiek zakaz prawa
karnego catkowicie wyeliminowal popyt na ustugi seksualne. Dlatego w mojej
ocenie rozwigzanie zainicjowane w Szwecji, mimo iz przynoszace pozytywne

% Cyt. za: M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakéw 2006, s. 475.
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rezultaty, stanowi przyktad nadmiernej ingerencji prawa karnego w zycie prywat-
ne poszczegdlnych cztonkéw spoteczenstwa. Ponadto nalezy zauwazyé¢, iz roz-
wigzania, ktore przyjety sie w Szwecji, niekoniecznie musiatyby powtérzy¢ sukces
w polskiej rzeczywistosci, wszak trzeba pamigtad, iz prawo jest zjawiskiem kultu-
rowym, mocno uzaleznionym od danego kontekstu spoteczno-historycznego.

Z drugiej strony fakt, iz kazdy sposéb walki z tak ponadczasowym zja-
wiskiem, jakim jest niewatpliwie prostytucja ma zaréwno zalety, jak i wady, nie
oznacza, iz nalezy zrezygnowac z jakichkolwiek dziatan stuzacych, jesli nie wy-
eliminowaniu catkiem, to chociaz zmniejszeniu tego fenomenu i jego negatyw-
nych skutkéw. Wprawdzie duzo racji trzeba przyznaé stowom Larsa O. Ericssona,
twierdzacemu, iz ,,system spoteczny, w ktérym nikt nie prositby o ustugi nierzad-
nic, chociaz mozliwy do wyobrazenia, jest tak kompletnie nierealny, ze nikt, kto
doktadnie rozwazyt te kwestig, nie moze powaznie przypuszczad, ze jest mozliwy
do zrealizowania kiedykolwiek””, niemniej jednak fakt, iz pefen sukces jest nie-
osiggalny, nie oznacza, aby zbyteczne byty wszelkie préby choc¢by zniwelowa-
nia niepozadanych dla spoteczenstwa zjawisk. Tym samym uwazam, iz na tle
przedstawionych rozwazan wydaje si¢ oczywiste, ze ingerencja prawa karnego
w kwesti¢ walki z prostytucja jest jak najbardziej uzasadniona. Jednakze, w mojej
ocenie, nie moze ona by¢ przejawem moralizmu prawnego, zadaniem prawa kar-
nego nie jest bowiem ksztaltowanie moralnosci czy tez stawanie w jej obronie.
Tym zadaniem natomiast jest ochrona spoteczenstwa, w tym osob swiadczacych
ustugi seksualne, przed przestgpstwami. I takim celem powinien kierowaé sie
ustawodawca, opatrujac sankcjg zachowania zwigzane z szeroko rozumianym
zjawiskiem prostytucji.

57 . . . .

"W oryginale cytat brzmi: ,The social system where no one would ask for the services of
harlots, although imaginable, is so totally unrealistic that no one who has carefully consid-
ered the matter can seriously believe that it will ever come to pass”. L. O. Ericsson, op. cit.,

s. 361.



