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Cmentarzysko ludnosci kultury oksywskiej (stan. 29)
oraz osada wielokulturowa (stan. 42)
w Czarnowesach, pow. bialogardzki

Oksywie culture cemetery (site 29) and multicultural settlement (site 42)
at Czarnowesy, Bialogard district

Abstrakt: W 1987 roku przeprowadzono badania wykopaliskowe cmentarzyska 1 osady
w Czarnowgsach, pow. bialogardzki (stan. 29 1 42). W obrgbie nekropoli odstonigto
39 obiektéw archeologicznych, w tym 35 grobéw cialopalnych kultury oksywskiej,
jedna jame¢ wczesnoSredniowieczna oraz trzy obiekty nieokre§lone. Cmentarzysko
(stan. 29) datowane jest ceramika na faz¢ A3 mtodszego okresu przedrzymskiego.
Na osadzie (stan. 42) wyr6zniono osadnictwo kultury tuzyckiej datowane na schylek
epoki brazu, kultury oksywskiej z fazy A3 mlodszego okresu przedrzymskiego oraz
wezesnosredniowieczne (IX-X wiek).

Stowa kluczowe: cmentarzysko, osada, Pomorze Zachodnie, kultura tuzycka, kultura
oksywska, wczesne Sredniowiecze

Abstract: In 1987, excavation research was carried out of a settlement and a cemetery
at Czarnowesy, Bialogard district, sites 29 and 42. In total, 39 features were recovered,
including 35 Oksywie culture cremations, one early medieval pit, and three features
of unknown origin. The cemetery was dated using pottery to phase A3 of the younger
pre-Roman period. Site 42, the settlement, was inhabited by people of the Lusatian
culture, dating to the end of the Bronze Age, the Oksywie culture from phase A3 of the
younger pre-Roman period, and early medieval (the 9"~10% century).

Keywords: cemetery, settlement, Western Pomerania, Lusatian culture, Oksywie culture,
Early Medieval Period

Wstep

Prace wykopaliskowe na osadzie oraz cmentarzysku ludnosci kultury oksyw-
skiej w Czarnowgsach, pow. biatogardzki przeprowadzono 20-28 VII 1987 roku
pod kierunkiem mgr. Henryka Machajewskiego. Byly one cz¢$cig szerszego pro-
jektu badan terenowych nad osadnictwem z mtodszego okresu przedrzymskiego
(dalej: MOPR) i1 okresu wplywow rzymskich (dalej: OWR) w dolinie Parsgty.
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Projekt realizowany byl przez Ekspedycj¢ Koszalinska Instytutu Prahisto-
rii (obecnie Instytutu Archeologii) Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu. Pomystodawcy i kierownikiem naukowym projektu byt
prof. dr hab. Jan Zak.

Artykul powstal na bazie opracowania wykonanego zgodnie z wymogami
konserwatorskimi po zakoniczeniu badan wykopaliskowych dla éwczesne-
go Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow Archeologicznych w Koszalinie
(obecnie Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Szczecinie, Delegatura
w Koszalinie) (Machajewski 1987).

Cmentarzysko ludnosci kultury oksywskiej w Czarnowesach,
pow. bialogardzki, stan. 29

Stanowisko polozone jest okoto 1500 m na potudnie od budynku dworca
kolejowego w Czarnowgsach, okoto 125 m na wschéd od toréw kolejowych
1 przejazdu drogi polnej prowadzacej z Nawina do Czarnowgsow (ryc. 11 4).
Usytuowane jest na gornej krawedzi terasy nadzalewowej opadajacej stosun-
kowo stromo na zachéd w strong rzeki Mogilicy (ryc. 2 1 3). Teren stanowiska
w pélnocnej czgsci porosnigty byl lasem mieszanym, z ktérego w przesztosci
wybierano prawdopodobnie piasek, pozostaly cz¢s¢ w latach 80. XX wicku
stanowily pola uprawne PGR Stanomino, gospodarstwo Czarnowgsy.

W trakcie badan archeologicznych zatozono sze$¢ wykopdw (I-VI) o lacz-
nej powierzchni 350 m? (ryc. 4). Zlokalizowano je w domniemanej centralne;j
1 pélnocno-wschodniej czg¢$ci stanowiska, ktére nie zostalo przebadane
w calodci. Wezesniej przeprowadzono tu prospekcj¢ powierzchniows oraz
wykonano odwierty w celu oszacowania zasi¢gu stanowiska. W jego obrebie
zarejestrowano prosty uklad stratygraficzny. Jasnobrunatny humus (I warstwa)
o miazszosci 0,20-0,35 m zalegal bezposrednio na calcu, jakim byl luzny piasek
barwy jasnozoéltej. Zarysy obiektdéw, w znacznym stopniu zniszczone w par-
tiach stropowych, odkryto w spagu warstwy I (humusu), ktéra ulegata proce-
som deflacyjnym. W sumie odsloni¢to 39 obiektéw archeologicznych (tab. 1).
Material masowy obejmuje 47 fragmentéw ceramiki, 3 wiéry krzemienne,
wegle drzewne oraz szczatki kostne pochodzace z obiektéw (tab. 1), a takze 121
fragmentoéw naczyn, 4 widry krzemienne, 1 zuzel 1 fragmenty polepy pozyskane
z eksploracji warstw w wykopach I, I 1 I1I.

Wsréd zarejestrowanych obiektéw nieruchomych wyrézni¢ mozemy nastg-
pujace kategorie funkcjonalne:

— 23 groby cialopalne jamowe z resztkami stosu: obiekty 1 (ryc. 5:1),

2 (ryc. 5:2), 4 (ryc. 5:3), 5 (ryc. 5:5), 6 (ryc. 6:1), 9 (ryc. 6:4), 10 (ryc. 6:5),
12 (ryc. 7:1), 15 (ryc. 7:3), 16 (ryc. 7:2), 19 (ryc. 8:1), 20 (ryc. 8:2), 23
(ryc. 8:5), 24 (ryc. 8:6), 27 (ryc. 9:1), 28 (ryc. 9:2), 32 (ryc. 9:5), 33,
34 (ryc. 9:6), 35 (ryc. 9:7), 36 (ryc. 9:8), 38 (ryc. 9:10) 1 39 (ryc. 9:11);
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— 8 grobdow ciatopalnych popielnicowych z resztkami stosu: ob. 3 (ryc. 5:4),
7 (ryc. 6:2), 13 (ryc. 7:4), 21 (ryc. 8:3), 22 (ryc. 8:4), 25 (ryc. 8:7),
29 (ryc. 9:3) 137 (ryc. 9:9);

— 4 domniemane (zniszczone) groby jamowe: ob. 8 (ryc. 6:3), 14, 18
(ryc. 7:6) 126 (ryc. 8:8);

— jamg datowang na wczesne Sredniowiecze: ob. 17 (ryc. 7:5);

— 3 obiekty nieokreslone: 11 (ryc. 6:6), 30 (ryc. 9:4) 131 (ryc. 5:7).

Morfologi¢ oraz zréznicowanie chronologiczne 1 funkcjonalne obiektéw
przedstawiono w katalogu (tab. 1). Zdecydowang wigkszo$¢ wsrdd pochéwkow
odkrytych na stan. 29 w Czarnowgsach stanowily groby jamowe obsypane po-
zostalosSciami stosu; drugie miejsce pod wzgledem liczebnosci zajmowaly groby
popielnicowe z resztkami stosu (tab. 1). Podkresli¢ nalezy, ze nie natrafiono
na groby ,czyste”.

Na nekropolach ludnosci kultury oksywskiej grob cialopalny jamowy z reszt-
kami stosu jest najczgstsza forma pochéwku (Machajewski 2002, 271). Przy-
ktady takiego obrzadku pogrzebowego w regionie wyst¢puja w Wygodzie, pow.
biatogardzki, stan. 6 (Machajewski 2001, 38-44); Rogowie, pow. bialogardzki,
stan. 9 (Ké¢ka-Krenz, Machajewski, Strzyzewski 1976, 59, 68) i D¢bczynie,
pow. biatogardzki, stan. 39 (Machajewski 1981, 40). Z bardziej oddalonych
terenéw wymieni¢ mozna nekropole o analogicznym udziale grobéw jamo-
wych w Podwiesku, pow. chelminski, stan. 2 (Bokiniec 2008, 2005); Nowym
Targu, pow. sztumski, stan. VI (Kazimierczak 1980, 150); Grudziadzu-Rzadzu,
pow. loco, stan. 1 (Kurzyniska 2020, 241) oraz Swierkéweu, pow. mogileniski,
stan. 2, gdzie zarejestrowano takze materiaty nawigzujace do stylistyki kultury
oksywskiej, a frekwencja grobéw popielnicowych wynosita 30% (Bokiniec
1999, 126). Oczywiscie udzial poszczegdlnych form obrzadku ksztaltowat
si¢ na wymienionych stanowiskach indywidualnie, odpowiednio do specyfiki
lokalnych spotecznosci uzytkujacych cmentarzyska (np. Machajewski 2002,
274, tab. 1). Przypomnie¢ mozna w tym miejscu, ze w Pruszczu Gdanskim,
pow. gdanski, stan. 10 horyzont MOPR uzytkowania tej nekropoli odznaczal
si¢ nieznaczng przewaga pochoéwkoéw popielnicowych (Pietrzak 1997, 84-85).
W Czarnowgsach, stan. 29 nie odsloni¢to natomiast grobéw z konstrukcjami
kamiennymi, jakie znane s3 m.in. z cmentarzyska ludnosci kultury oksywskie;j
w Rumii, pow. wejherowski (Pietrzak 1987, 85-91; Wolagiewicz 1981, 157,
ryc. 36) oraz innych wczesniej przytaczanych (np. Machajewski 2001, 38;
Kéc¢ka-Krenz, Machajewski, Strzyzewski 1976, 68).

W wyniku badan wykopaliskowych cmentarzyska pozyskano 47 fragmentow
naczyn r¢cznie lepionych z obiektéw oraz dalsze 121 ulamkdéw ceramiki po-
chodzace z warstw eksplorowanych w wykopach (Machajewski 1987). Ponadto
zebrano facznie 7 wiéréw krzemiennych, fragmenty wegli drzewnych 1 polepy.
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W 3 obiektach znaleziono pojedyncze przedmioty krzemienne. Wypelniska
obiektéw zawieraly takze polepe 1 wegle drzewne (tab. 1). Nie bylo natomiast
przedmiotéw metalowych.

Ceramika z obu omawianych stanowisk w Czarnowgsach jest cz¢Sciowo
publikowana w pracach poswigconych nurtom kulturowym MOPR na Po-
morzu Zachodnim (Machajewski 1999, 236, ryc. 6, 239, ryc. 4:2, 242; Rogalski
2007, 146-147, ryc. 7; 2010a, 239, 243, 718, ryc. 109; 2017, 405, 406, tabl. 1).
Material ceramiczny z cmentarzyska, stan. 29 jest bardzo rozdrobniony. Mimo
to zdotano zidentyfikowaé naczynia dwdch grup morfologicznych w ujgciu
Ryszarda Wolagiewicza (1981):

1. Naczynia situlowate grupy IV z obiektdow 7 (ryc. 13:8), 21" (ryc. 13:1,2),
22 (ryc. 13:6,7) 1 29 (ryc. 13:3). Okaz z ob. 7 zachowal si¢ we fragmentach,
jednak mozna odtworzy¢ jego wysoko$¢ — 11,4 cm — oraz Srednic¢ wylewu
— 14 cm (ryc. 13:8).

Ceramika grupy IV znana jest z cmentarzysk ludnosci kultury oksywskiej
odkrytych na calym obszarze jej osadnictwa, w tym z eponimicznej nekropoli
w Gdyni-Oksywiu (Jasnosz 1972, 153, ryc. 2:4). Na Pomorzu Zachodnim re-
jestrowana jest zasadniczo w zespolach z fazy A3 MOPR (Wolagiewicz R. 1981,
140, tabl. XIX:8,9,12, 159). Przykladem sa trzy egzemplarze z nekropoli w Wy-
godzie, pow. biatogardzki, stan. 6 datowane fibulami i uzbrojeniem na odcinek
A2/A3 1 A3 MOPR (Luczkiewicz 2006, 68-69; Machajewski 2001, 20-21, 34,
84-87, tabl. XII-XVI). Zespoly z cmentarzyska w D¢bczynie, stan. 39 zawie-
rajace naczynia grupy IV datowane sa z kolei na faz¢ A3 MOPR takze fibulami
oraz uzbrojeniem (Machajewski 1981, 37-38). Podobnie p6zna chronologi¢
maja analogiczne naczynia situlowate z Rogowa, pow. bialogardzki, stan. 9
(Kéeka-Krenz, Machajewski, Strzyzewski 1976, 70). Na faz¢ A3 datowane sa
m.in. fibulami i uzbrojeniem okazy naczyn situlowatych z cmentarzysk ludnosci
kultury oksywskiej z Warszkowa 1 Niemicy, pow. stawieniski (Wolagiewicz R.
1965, 118, 124, 138, tabl. IX:1; 1967, 229-230, tam dalsza literatura) oraz
Drawska Pomorskiego, pow. loco (Wolagiewicz M.D. 1969, 32, tabl. XVIII:6,7).

Naczynia grupy IV odkrywane sa réwniez na osadach ludnosci kul-
tury oksywskiej. Za przyktad moze postuzy¢ okaz z Gluszyna, pow. stup-
ski, stan. 1, z ob. 386 (Rogalski 2010b, 25-26, 56, tabl. VI:1). Nalezy dodac,
ze naczynia grupy IV wyst¢puja w mikroregionie dolin Mogilicy 1 Parsgty
w dwodch odmianach. Pierwsza — odpowiadajaca morfologicznie omawianemu
okazowi z Czarnowgséw, stan. 29 — reprezentuje stylistyke kultury oksyw-
skiej, druga odmiana — odznaczajaca si¢ wcigciem pod krawedzia (m.in. Ro-
gowo, stan. 4 1 9) — dowodzi z kolei inspiracji stylistyka kultury przeworskie;j
(Machajewski 1999, 240-243).

! Okazy z obicktow 21 i 22 przetrwaly w postaci szczatkowej (ryc. 13:1,2,6,7). Ich okreSlenie
typologiczne zachowano zgodnie ze sprawozdaniem z badan.
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Datowanie naczyn grupy IV na schylek MOPR potwierdzaja takze studia
syntetyczne poswigcone typologii ceramiki ludnosci kultury oksywskiej (Ro-
galski 2010a, 236-240; Strobin 2011, 24-25).

2. Kubek beczulkowaty grupy VIII z ob. 33 (ryc. 13:5). Jest to okaz o dwu-
stozkowatym profilu, zachowany fragmentarycznie. Wysoko$¢ naczynia wynosi
7,3 cm. Poza ulamkami kubka obiekt nie zawieral innych materialéw.

Kubki grupy VIII to forma ceramiki powszechnie wyst¢gpujaca zardwno na
cmentarzyskach, jak 1 na osadach ludnosci kultury oksywskiej. Naczynia te od-
znaczaja si¢ szeroka chronologia 1 zréznicowaniem morfologicznym (Rogalski
2010a, 242-244; Strobin 2011, 32-36). Nekropola w Rumii, pow. wejherowski
dostarczyta zespolow zawierajacych obok omawianych kubkéw dwustozkowa-
tych takze m.in. zapinki wariantéw B, D/E 1 N wedlug Jézefa Kostrzewskiego
(Pietrzak 1987, 157, tabl. LI:6, 158, tabl. LII:11, 160, tabl. LIV:22, 166, tabl.
LX:50). Na cmentarzysku w Pruszczu Gdanskim, pow. tczewski, stan. 10 grob
303 oprécz kubka z dwustozkowatym brzus$cem zawieral takze grot oszczepu,
naczynie nawiazujace do grupy IV oraz fibule wariantu N (Pietrzak 1997, 204,
tabl. CVI). Gréb 51 z Drawska Pomorskiego wyposazony byt w kubek oma-
wianej formy oraz fragment zapinki wariantu Almgren 68 (Wotagiewicz M.D.
1969, 26, 37, 74, tabl. XIII:8,9). Okazy analogiczne do kubka z Czarnowgséw
wystapily na cmentarzyskach w Warszkowie, pow. stawienski, stan. 4, groby
1141201 oraz Wygodzie, pow. bialogardzki, groby 89 1 92, niestety bez innych
materialdw datujacych (Machajewski 2001, 94, tabl. XXII:89:1, XXII:92:1;
Wolagiewicz R. 1967, 197, 208, tabl. XXXVII:11,14).

Cechy technologiczne fragmentdéw ceramiki ze stan. 29 prezentuje tabela
1. Przy ich opisie przyjeto klucz stosowany w analogicznych opracowaniach
stanowisk z MOPR 1 OWR na Pomorzu Zachodnim (Kozlowska 1989/1990,
110-111; Rogalski 2010b, 37-38; 2011a, 90-91). Rozrdézniono ceramikg cienko-
(do 6 mm), Srednio- (7-9 mm) i gruboscienng (ponad 9 mm), za$ w obrgbie
domieszek wydzielono drobno- (do 1 mm $rednicy ziaren ttucznia), Srednio-
(do 2 mm) i gruboziarnista (ponad 2 mm). Zdecydowanie dominuje ceramika
Srednio$cienna w réznych odcieniach barwy brunatnej, z domieszka w postaci
tlucznia o Srednioziarnistej granulacji (Machajewski 1987). Jest to typowe spek-
trum cech technologicznych ceramiki ludnosci kultury oksywskiej z MOPR
na Pomorzu Zachodnim (Rogalski 2010a, 66-67; 2017, tam dalsza literatura).

Z obicktoéw 3, 26 129 oraz z warstw wydobyto pojedyncze widry krzemienne
ze sladami obrobki (tab. 1). Wyroby tego typu wystapily rowniez w grobach na
pobliskich cmentarzyskach w D¢bczynie, stan. 39 (Machajewski 1981, 36-37)
1 Rogowie, stan. 9 (Koéc¢ka-Krenz, Machajewski, Strzyzewski 1976, 61, 66).
Narz¢dzia krzemienne znajdywane sa w zespotach z MOPR 1 OWR takze poza
Pomorzem Zachodnim na stanowiskach kultury przeworskiej 1 wielbarskiej,
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czemu poswigcono osobng pracg (Natuniewicz-Sekuta, Werra 2014). Niestety,
nie mozna jednoznacznie stwierdzié, czy narz¢dzia krzemienne deponowane byly
w grobach w MOPR 1 OWR ze §wiadomoscig ich funkgji 1 wezesniejszej chrono-
logii (Natuniewicz-Sekula, Werra 2014, 207-208, tam dalsza literatura), czy tez
znalazly si¢ w pochéwkach w wyniku naturalnych proceséw podepozycyjnych.

Na podstawie przedstawionej wyzej analizy materiatéow, gtéwnie ceramiki,
okres uzytkowania cmentarzyska w Czarnowgsach, pow. bialogardzki, stan. 29
okresli¢ mozna jako odcinek A2-A3 MOPR. Jest to zatem stanowisko wsp6l-
czesne nekropolom: D¢bczyno, stan. 39, Rogowo, stan. 9 1 Wygoda, stan. 6
(Ko6cka-Krenz, Machajewski, Strzyzewski 1976, 70; Machajewski 1981, 37-39;
2001, 51), oraz osadom ludnosci kultury oksywskiej: Wygoda, stan. 6A, 6B 1 8,
Rzyszczewo, stan. 21 D¢bezyno, stan. 4 (Machajewski 1980, 42-44; 1984a, 25-27).

Jedyna odkryta na cmentarzysku jama (ob. 17, ryc. 7:5) zawierala dwa frag-
menty ceramiki pozwalajace datowaé ten obiekt jedynie ogdlnie na wczesne
Sredniowiecze (tab. 1).

Osada wielokulturowa w Czarnowesach, pow. bialogardzki,
stan. 42

Stanowisko znajduje si¢ ok. 1750 m na poludnie od budynku dworca kole-
jowego w Czarnowgsach oraz okoto 50 m na potudnie od dwoch budynkéw
mieszkalnych znajdujacych si¢ przy torach kolejowych z Biatogardu do Swi-
dwina (ryc. 1). Podobnie jak stan. 29 zlokalizowane jest w strefie Srodkowe;j
terasy nadzalewowej opadajacej na zachdd w strong rzeki Mogilicy (ryc. 21 3).

Teren obje¢ty badaniami wykopaliskowymi pokrywaly pola uprawne oraz
(w czgScl podinocnej) nieuzytki. W poInocnej czgsci stanowiska zatozono trzy
wykopy (I-1II)? o facznej powierzchni 92 m? Pod warstwa jasnobrunatnego
humusu (warstwa I) o miazszosci 0,20-0,48 m zalega szarobrunatna warstwa
przemycia (warstwa II) o miazszosci 0,10-0,12 m, a pod nia calec w postaci
jasnozodttego piasku. Obiekty znajdowaly si¢ w spagu warstwy I 1 w warstwie I1.
Yacznie odstonigto 15 obiektéw nieruchomych o zréznicowanej chronologii.
Ich charakterystyke morfologiczna oraz inwentarze prezentuje tabela 2.

Na stanowisku zidentyfikowano trzy horyzonty osadnicze:

1. zwiazany z ludnoscig kultury tuzyckiej,

2. zwiazany z ludnoscig kultury oksywskiej,

3. wczesnoSredniowieczny.

Osobna grupg tworza obiekty, w ktorych nie wystapily zadne zrédla ruchome
wskazujace bezposrednio na przynaleznos$¢ chronologiczna. S3 to nast¢pujace
jamy postupowe: ob. 4A (ryc. 10:1), 6 (ryc. 10:1), 7 (ryc. 10:1,3), 8 (ryc. 10:1)

2 Plan zbiorczy z badan tego stanowiska zaginat.
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1 10 (ryc.11:1), przy czym z ukladu obiektow 4A oraz 6-8 wynika, ze jako
elementy konstrukeji stupowej byly one powiazane funkcjonalnie z ob. 4,
stad takze taczy¢ je nalezy z osadnictwem ludnosci kultury oksywskiej. Na-
lezy dodaé, ze w sklad tego ukladu wchodzila jeszcze jedna jama postupowa
(ob. 5), zawierajaca fragmenty ceramiki oksywskiej, oraz jeden ulamek wcze-
snoSredniowieczny o wtdrnej depozycji.

Osada ludnosci kultury luzyckiej

Na stanowisku 42 w Czarnowgsach odkryto trzy obiekty zwigzane z osad-
nictwem ludnosci kultury tuzyckiej:

— ziemiankg (?) — ob. 12 (ryc. 12:2),

— jamg gospodarcza — ob. 13 (ryc. 12:1),

— jamg postupowsa — ob. 14 (ryc. 12:3).

Na material ruchomy sktada si¢ 356 fragmentéw ceramiki, z czego 334
pochodzi z trzech obiektdéw. Zbidr zabytkéw wydzielonych obejmuje przeslik
gliniany oraz trzy przedmioty krzemienne®.

Domniemana ziemianka (ob. 12) zostala odstonigta cz¢sciowo (ryc. 12:2).
Trudno zatem okresli¢ wymiary 1 ksztalt obiektu, a w konsekwencji takze
wskaza¢ do niego Sciste analogie. Z wngtrza jamy pozyskano 101 fragmentéw
ceramiki, brylk¢ polepy oraz gliniany prze¢slik (ryc. 15: 5-7; tab. 2). Ziemianki
stanowia kategori¢ obiektdw powszechnie odkrywanych na osadach ludnosci
kultury tuzyckiej, w tym szereg przykltadéw wskaza¢ mozna z Pomorza Za-
chodniego. Z najblizszej okolicy znana jest ziemianka z osady w Dg¢bczynie,
pow. bialogardzki, stan. 41 (Walkiewicz 2000, 167, ryc. 2, 168), obickty tej samej
kategorii wystapily takze na osadzie w Szczecinie-Niemierzynie, pow. loco, stan.
4 (Koztowska 1998, 119, 145, ryc. 10:3); w Kozielicach, pow. pyrzycki, stan.
76 (Koztowska 2013, 68-70) oraz Renicach, pow. mysliborski, stan. 51 6, przy
czym roznily si¢ one od obiektéw z Koszalina bardziej regularnymi obrysami
jam (Domanska, Kot, Pietkiewicz, Rzepecki, Solecki 2013, 137).

Jama gospodarcza (ob. 13) miala wymiary 1,48 X 1,02 m w rzucie pozio-
mym oraz miazszo$¢ 0,62 m (tab. 2). Obiekt byt nieregularnie owalny w rzucie
poziomym oraz mial workowaty profil (ryc. 12:1), jego wypelnisko tworzyl
ciemnobrunatny piasek ze skupiskiem polepy. W jamie znaleziono 231 frag-
menty ceramiki (ryc. 15:1-4), 2 wiéry krzemienne ze §ladami obrébki oraz
bryly polepy o lacznej wadze 2,6 kg (tab. 2).

Jamy gospodarcze sa kategoria obiektéw najcz¢sciej odkrywanych na osadach
ludnosci kultury tuzyckiej i pomorskiej. Przykladem osady, na ktorej stanowily
jedyna obok palenisk kategori¢ funkcjonalna obicktow, jest osiedle ludnosci

> W dost¢pnej dokumentacji brak rysunkdw tych przedmiotow.
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grupy gorzyckiej w Parnicy, pow. gryfinski, stan. 8 (Szymczyk 2011). Liczne
jamy odstoni¢to np. na osadach wchodzacych w sklad kompleksu stanowisk
w Redzikowie, pow. stupski, stan. 12-14 (Koperkiewicz ef al. 2009, 181-182,
185) oraz na wymienionej wyzej osadzie ze Szczecina-Niemierzyna, pow. loco,
stan. 4 (Koztowska 1998, 121-126, tab. 1, 152, ryc. 17:3).

Pojedyncza jama postupowa (ob. 14) zwigzana z osadnictwem ludnosci kul-
tury tuzyckiej miata wymiary 0,60 X 0,48 m w rzucie poziomym oraz glgbokos¢
0,32 m (tab. 2). Byla nieregularnie prostokatna w zarysie 1 nieckowata w profilu
(ryc. 12:4), wypelniona spiaszczona glina. Jama dostarczyla dwoch fragmentéw
ceramiki oraz widr krzemienny ze §ladami obrébki (tab. 2).

Jamy postupowe s3 grupa obiektéw rownie czg¢sto odkrywanych na osadach
ludnosci kultury tuzyckiej, przy czym ich frekwencja jest bardzo rézna na po-
szczegblnych stanowiskach. W Derczewie, pow. mysliborski, stan. 31 zarejestro-
wano zaledwie dwie jamy postupowe na acznie 386 obiektéw nieruchomych
(Rogalski 2011b, 108), a na osadzie w Rebielczu, pow. gdanski, stan. 16 obiekty
tej kategorii stanowily niemal 30% wszystkich obiektéw (Ostasz, Owczarek,
Was 2011, 19-20).

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze obiekty nieruchome ludnosci kultury
tuzyckiej odkryte w Czarnowgsach, stan. 42 s3 typowe dla swoich kategorii
funkcjonalnych (potwierdzaja to przytoczone analogie).

W zbiorze 356 fragmentéw naczyn 334 egzemplarze pochodza z przed-
stawionych wyzej trzech obiektow ludnosci kultury tuzyckiej, dalsze 22 frag-
menty pozyskano z obiektéw 113 zwigzanych z ludnoscia kultury oksywskiej,
a 3 ulamki wydobyto z warstwy w wykopie I (Machajewski 1987). Ceramika
jest bardzo rozdrobniona, udalo si¢ zidentytikowac tylko dwie formy naczyn
z obiektu 13 (ryc. 15):

1. Garnki o esowatym profilu (ryc. 15:3,4). Dwa okazy z Czarnowgsoéw
maj3 niewielki stopien opracowania wylewdw — s3 nieznacznie pogrubione,
wychylone na zewnatrz i zaokraglone. Garnki takie to jedna z najczgsciej wy-
stepujacych form naczyn na osadach ludnosci kultury tuzyckiej 1 pomorskie;j.
Odznaczaja si¢ bardzo szeroka chronologia. W literaturze wskazywano, ze na-
czynia te upowszechniaja si¢ od V okresu epoki brazu (np. Slusarska 2015, 48;
Uciechowska-Gawron 2007, 104; Walkiewicz 2000, 176, tam dalsza literatura).
Na schylek epoki brazu i okres halsztacki datowane s3 np. okazy z osad w Re-
nicach, pow. mySliborski, stan. 51 6 (Domanska, Kot, Pietkiewicz, Rzepecki,
Solecki 2013, 138, 140, ryc. 11:c); Losinie, pow. stupski, stan. 14 (Slusarska 2009,
30) i stan. 15 (Domanska, Piotrowska, Rzepecki, Stepient 2013, 362-363, ryc. 6:f);
Kozielicach, pow. pyrzycki, stan. 76 (Kozlowska-Skoczka 2009, 161, ryc. 6:1)
oraz D¢bcezynie, pow. biatogardzki, stan. 41 (Walkiewicz 2000, 169-170, 176).
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2. Garnek jajowaty. Egzemplarz z ob. 13 zaopatrzony jest w ucho (ryc. 15:1).
Jego nachylony do wngtrza wylew jest niepogrubiony, Scigty 1 zdobiony pio-
nowym karbowaniem. Garnki tej formy réwniez charakteryzuja si¢ szeroka
chronologia (Kaczmarek 2002, 70, 72). Okazy z osady w Bl¢ckwicie, pow. zto-
towski, stan. 9 datowane sa poczawszy od IV-V okresu epoki brazu az po okres
halsztacki D (Krzyszowski 2001, 90, 97), podobnie jak egzemplarze z osad
w Skwierzynie, pow. migdzyrzecki, stan. 7 (Gawlik, Wlodarski 2013, 321-323,
ryc. 11:h,i, 325, ryc. 13:g,h); Szczecinie-Gumienicach, pow. loco, stan. 17;
Swobnicy, pow. gryfinski, stan. 23 i w Nowym Objezierzu, pow. gryfinski,
stan. 7 (Uciechowska-Gawron 2007, 104-105, 108, ryc. 3:4, 111, ryc. 6:6, 112,
ryc. 7:2,5, 113, ryc. 8:2).

Na osobng uwagg zastuguje utamek masywnego glinianego ucha z ob. 12
(ryc. 15:6), bedacy by¢ moze fragmentem uchwytu grzechotki (por. Maty-
siak, Prokop 1998, 44, ryc. 3:9). Glinianym grzechotkom ludnosci kultury
tuzyckiej 1 pomorskiej poswigcono szereg osobnych prac (m.in. Malinowski
1993; Jadczykowa 1996; Nowinski 2000). Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotom
tym przypisuje si¢ rozne funkcje, m.in. zabawek dziecigcych oraz akcesoriow
zwiazanych z magia sepulkralng i apotropaiczna (Nowinski 2000, 271-272, tam
dalsza literatura). Grzechotki sa natomiast rzadkoscia na stanowiskach kultury
jastorfskiej, gdzie interpretowane s3 jako dowdd oddziatywan kultury tuzyckiej
(np. Keiling 1962, 71-72).

Ceramik¢ ludnosci kultury tuzyckiej z osady w Czarnowgsach, stan. 42
pod wzgledem cech technologicznych podzieli¢ mozna na dwa zbiory. Pierw-
sza grupe tworza fragmenty ceramiki Sredniodciennej o fakturze zewngtrznej
gladkiej, wygladzanej, wewngtrznej wygladzanej, przetamie dwubarwnym,
rzadziej jednobarwnym, domieszce drobno- i Srednioziarnistej, barwie ze-
wngtrznej jasnobrunatnej i brunatnej, wewngtrznej szarej i czarnej (Machajew-
ski 1987). Druga grupe tworzy ceramika gruboscienna o fakturze zewngtrzne;j
szorstkiej, chropowaconej, rzadziej wygladzanej, wewngtrznej gladkiej, prze-
tamie dwubarwnym, domieszce $rednio- i gruboziarnistej, barwie zewngtrz-
nej brunatnej, ciemnobrunatnej, wewngtrznej szarej (Machajewski 1987).
Ceramika nawigzujaca cechami technologicznymi do obu grup spotykana jest
powszechnie na osadach ludnosci kultury tuzyckiej na Pomorzu Zachodnim
(np. Kozlowska-Skoczka 2009, 159; Koztowska 1998, 133-134).

Jedyny przgslik gliniany znaleziono w ob. 12 (ryc. 15:5). Egzemplarz ten ma
formg jednostronnie wypuklego krazka. Niemal identyczny prz¢slik odkryto
na osadzie kultury tuzyckiej w Szczecinie-Niemierzynie, pow. loco, stan. 4
(Koztowska 1998, 136, 153, ryc. 18:5).

W sprawozdaniu z badai wymieniono trzy ,wiéry krzemienne ze $§ladami
intencjonalnej obrébki” (Machajewski 1987; tabela 2). Podobnie jak w przy-
padku innych zabytkdéw z krzemienia pochodzacych z tych badan brakuje
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dokumentacji rysunkowej. Pozostaje jedynie stwierdzié, ze narz¢dzia czy sze-
rzej przedmioty krzemienne nie stanowia ewenementu w zespolach kultury
tuzyckiej na Pomorzu Zachodnim (m.in. Janiak ef al. 2009, 172).

Odsloni¢te w Czarnowgsach, stan. 42 materialy kultury tuzyckiej wskazuja
na istnienie tu jednosezonowej osady, ktora jedynie w ogdlnych zarysach dato-
waé mozna od IV-V okresu epoki brazu az po okres halsztacki D.

Osada ludnosci kultury oksywskiej

Osada ludnosci kultury oksywskiej wyznacza drugi horyzont uzytkowania
stanowiska nr 42, na ktérym odslonigto 4 obiekty nieruchome z ceramikg tej-
ze kultury oraz zabytki ruchome obejmujace seri¢ 494 fragmentéw ceramiki,
z czego 268 pochodzi z obiektdw, a 226 z warstw (ryc. 14; 17:4-7,9):

— palenisko (ob. 1, ryc. 11:1),

— jama gospodarcza (ob. 4, ryc. 10:1,2),

— dwie jamy postupowe (ob. 315, ryc. 10:1,2 1 12:3).

Jak wspomniano wyzej, osadnictwu ludnosci kultury oksywskiej przypisano
ponadto jamy poslupowe, ob. 4A, 6, 7 1 8, ktére nie zawieraly materiatu rucho-
mego, ale funkcjonalnie zwiazane byly z ob. 4 (ryc. 10). Z tego samego powodu
na mlodszy okres przedrzymski datowano ob. 5, mimo ze poza ceramika kultury
oksywskiej zawieral pojedynczy utamek ceramiki wczesnoSredniowieczne;j.

Palenisko (ob. 1) mialo wymiary 1,66 X 1,60 m w rzucie poziomym oraz
gleboko$¢ 0,32 m (ryc. 11:1). Obiekt ten mial ksztalt nieregularnie owalny
1 trapezowaty profil, natomiast wypelnisko tworzyla spalenizna (tab. 2).
Znaleziono w nim 19 fragmentdéw ceramiki ludnosci kultury tuzyckiej oraz
259 fragmenty ceramiki ludnosci kultury oksywskiej. Material ten stanowil
podstawe datowania obiektu.

Paleniska s3 najczgsciej odkrywang kategoria obiektow gospodarczych na
osadach z MOPR 1 OWR (Machajewski 1984b, 51; Skowron 2014, 59). Obickty
tej kategorii funkcjonalnej o podobnej morfologii znane s3 z osad w Rumii,
pow. wejherowski, stan. 3 (Pietrzak 1995, 166-168, 171, ryc. 6, 7 1 9); Gluszy-
nie, pow. stupski, stan. 1 (Rogalski 2010a, 43—44, 66, tabl. XVI); Rogowie, pow.
biatogardzki, stan. 4 (Machajewski 1980, 28); Bialogardzie, pow. loco, stan.
17 (Koztowska 1989/90, 107, ryc. 4.4); Warszkowie, pow. stawieniski, stan. 30
(Rogalski 2011a, 114-115, ryc. 11-12); Suchaniu, pow. stargardzki, stan. 18
(Bursche, Rogalski 2015, 151, 156, ryc. 3: 1) oraz Konikowie, pow. koszalinski,
stan. 4 (Lachowicz 1975, 92, ryc. 37).

Jedyna jama gospodarcza (ob. 4) wystapila w powiazaniu z ukladem
czterech jam postupowych (ob. 5-8) oraz z ob. 4A w spagu (ryc. 10:1,2).
Obickty tego typu, z towarzyszacymi im konstrukcjami stupowymi, odkryto
na osadach w Biatogardzie, pow. loco, stan. 17 (Koztowska 1989/90, ryc. 5)
oraz w Warszkowie, pow. slawieniski, stan. 30 (Rogalski 2011a, 105, ryc. 2).
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W skupisku osadniczym w dolinie Mogilicy 1 Parsgty zarejestrowano je w Wy-
godzie, pow. bialogardzki, stan. 6A, 6B 1 8 (Machajewski 1984a, 21-23). Jamy
o przewaznie owalnym ksztalcie znane sa ponadto z Dzierzecinia, pow. biato-
gardzki, stan. 3 (Strzyzewski, Zurawski 1973, 95), a takze ze Smiechowa, pow.
koszalinski, stan. 1 (Strzyzewski 1975, 125). Obiekt z osady w Czarnowgsach
ma zatem typow3 formg dla obiektéw swojej kategorii znanych z osad z MOPR
1 weczesnego OWR na Pomorzu.

Na prezentowanej osadzie odslonigto takze dwie jamy poslupowe zawie-
rajace material kultury oksywskiej: ob. 3 (ryc. 12:3) 1 5 (ryc. 10:1,2). Pierwsza
wystapila pojedynczo, druga powiazana z ob. 4A oraz ob. 6-8 byla cz¢scia
konstrukgji postupowej wokoét jamy gospodarczej — (ob. 4, ryc. 10:1,2), o czym
wspomniano juz wyzej.

Pojedyncze dotki postupowe odkryte zostaly na pobliskich osadach w D¢b-
czynie, pow. bialogardzki, stan. 22 (Sikorski 1993, 94, 106) oraz Rzyszczewie,
pow. bialogardzki, stan. 2 (Machajewski 1984a, 24). Przypomnie¢ takze nalezy,
ze na osadach z MOPR i starszego OWR na Pomorzu Zachodnim odkrywa-
no budowle o konstrukcjach stupowych, m.in. w Warszkowie, pow. stupski,
stan 26 (Kasprowicz 1992, 44-45) i stan. 30 (Rogalski 2011a, 99); Rogowie,
pow. biatogardzki, stan. 4 (Machajewski 1980, 40, ryc. 18); Konikowie, pow.
koszaliniski, stan. 4 (Lachowicz 1975, 92, ryc. 37) oraz Gluszynie, pow. stupski,
stan. 1 (Rogalski 2010a, 67-68, tabl. XVII, XVIII).

W trakcie badan wykopaliskowych w Czarnowgsach, stan. 42 pozyskano
seri¢ lacznie 494 fragmentdéw ceramiki — 268 utamkoéw z obiektdéw oraz 226
z warstw (Machajewski 1987). W analizowanym zbiorze uwagg zwraca obecnosé
dwoch nurtéw stylistycznych.

Pierwszy, zwigzany z tradycja kultury oksywskiej, reprezentowany jest
przede wszystkim przez fragmenty ceramiki cienkosciennej, wySwiecanej,
barwy czarnej, o facetowanych brzegach (ryc. 14:1-7). Typologicznie okresli¢
je mozna jako fragmenty naczyn wazowatych o fagodnym profilu grupy III
wg R. Wolagiewicza (ryc. 14:11).

Drugi nurt odpowiada tradycji posthalsztackiej okresu przedrzymskiego.
Materialy te byly juz omawiane w literaturze kilkukrotnie w tym kontekscie
(m.in. Machajewski 1999, 235-236, ryc. 1:6; Rogalski 2007, 146, ryc. 7; 2010a,
208, 236, 243,702, ryc. 93:6, 718, ryc. 110:2-5; 2017, 397, 406, tabl. 1). W pierw-
szej kolejnosci wymienié nalezy zachowany fragmentarycznie garnek dwu-
czlonowy o lejowatym wylewie, zdobiony guzami plastycznymi (ryc. 14:12).
Ceramika tego typu wyst¢puje w Meklemburgii w materialach zwigzanych
z osadnictwem ludnosci kultury jastorfskiej ze stadium Jastorf I (Keiling 1969,
211, tabl. 69) 1 na Pomorzu Zachodnim na stanowiskach wigzanych z horyzon-
tem marianowskim (Ostasz, Rogalski 2015, 67, ryc. 9:1). Ponadto w tym samym
zespole z osady w Czarnowgsach wystapit fragment garnka waskootworowego
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o stromej szyjce (ryc. 14:9). Takze ta ceramika ma liczne analogie we wspo-
mnianym stadium chronologicznym w Meklemburgii i na Pomorzu Przednim
(np. Brandt 2006, 68, 10:2; Schmidt 1997, 23, ryc. 4:a,b, 27, ryc. 6:b, 33, ryc. 10:g)
oraz na Pomorzu Zachodnim (Easzkiewicz 1973, 80, tabl. X:1; Rogalski 2018,
82, ryc. 21:11, 84, ryc. 23:9). Do tego samego nurtu zaliczy¢ nalezy zachowane
fragmentarycznie dwa kubki z ob. 1, o formie dwustozkowatej 1 doniczko-
watej (ryc. 14:8,10) (Ostasz, Rogalski 2010, 151, ryc. 2:3; 162, ryc. 13:7,13).

Wymieniona wyzej ceramika, obu nurtdéw stylistycznych, wystapila w tym
samym ob. 1. Zjawisko dwutorowosci przemian kulturowych na Pomorzu Za-
chodnim w MOPR bylo referowane w literaturze (Machajewski 1999; Rogalski
2007). Procesowi latenizacji manifestujacemu si¢ géwnie zmianami stylistyki
zabytkéw metalowych oraz ceramiki funeralnej towarzyszyto zjawisko kultywo-
wania tradycji posthalsztackiej, co jest czytelne przede wszystkim w materiatach
z osad (Rogalski 2007, 147; 2017, 403-404).

Osada wczesnosredniowieczna

Na wezesne Sredniowiecze wydatowano Iacznie trzy obiekty archeologiczne
w obr¢bie stanowiska 42 w Czarnowesach:

— palenisko (ob. 2, ryc. 11:3),

— jamg (ob. 15, ryc. 11:3),

— jamg postupowa (ob. 9, ryc. 11:2).

Palenisko (ob. 2) z uszkodzonym brukiem kamiennym miato w rzucie pozio-
mym ksztalt nieregularnego wielokata oraz misowaty profil. Wypelnisko obiektu
tworzyla spalenizna. W jego wnetrzu znajdowalo si¢ 76 fragmentdéw ceramiki
kultury oksywskiej (ryc. 16:9,12) oraz 159 fragmentéw ceramiki wczesno-
Sredniowiecznej be¢dacej podstawa datowania paleniska (ryc. 16:1-8,10,11).

Jama (ob. 15) miata w rzucie poziomym formg¢ nieregularnego prostokata
oraz nieckowaty profil. Wypelnisko obiektu skfadalo si¢ z ciemnobrunatnego
piasku, w ktorym znaleziono 48 fragmentéw ceramiki.

Jama postupowa (ob. 9) miala ksztalt nieregularnie owalny oraz nieckowaty
profil. Wypetnisko stanowit ciemnobrunatny piasek. W obiekcie 9 znajdowaly
si¢ 2 fragmenty ceramiki wezesnos$redniowiecznej.

Badania terenowe prowadzone w dorzeczu Srodkowej Pars¢ty pozwolily
rozpoznaé sie¢ osadniczg wczesnego Sredniowiecza poczawszy od horyzontu
Dziedzice, przy czym datowanie tych materiatow wciaz jest przedmiotem dys-
kusji (Machajewski 2017, tam dalsza literatura). Z publikowanych stanowisk
wezesnoSredniowiecznych, ktdre badano w tym mikroregionie wymienic¢ nalezy
osad¢ w Wygodzie, pow. biatogardzki, stan. 6B (Sikorski 1984). Najwazniejszym
stanowiskiem wczesno$redniowiecznym jest tu grodzisko w Bialogardzie wraz

z zespolem osad otwartych (Losiniski 1972, 316-318; 2008, 70, tab. 1).
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W trakcie badan w Czarnowgsach zebrano tacznie 323 fragmenty ceramiki
datowanej na wezesne Sredniowiecze, z czego 114 fragmentdw pochodzi z eks-
ploracji warstw w wykopach, a 209 z obiektéw. Zachowane fragmenty brzegdéw
(ryc. 16:1-3 1 17:1,13) wedlug przyjetego dla terenéw Pomorza Zachodniego
systemu klasyfikacji naczyn wczesnosredniowiecznych reprezentuja garnki
rodziny typéw D (Losiniski, Rogosz 1983; 1986). Okreslane sa rowniez jako typ
Szczecin (Rosinski 1972), a w niemieckoj¢zycznej literaturze jako Menkendorf
(Schuldt 1956, 9-16). Naczynia klasyfikowane w ramach tej grupy charaktery-
zuj3 si¢ do$¢ prymitywng technika wykonania. Wylepiano je technika ugniatania,
a nast¢pnie cz¢Sciowo obtaczano na kole garncarskim, gléwnie w cz¢sci wylewu
oraz do zalomu brzusca lub nickiedy ponizej maksymalnego wybrzuszenia. Od-
kryte fragmenty reprezentuja formy o esowato uksztaltowanych profilach typu
X (ryc. 17:13), XX (ryc. 17:1), XIV (ryc. 16:1), XVI (ryc. 16:2) 1 XXII (ryc. 16:3)
(por. Losinski, Rogosz 1986, 32-33), a ich powierzchnie zdobig niestarannie na-
niesione ornamenty: dookolne linie faliste, linie ryte w uktadzie horyzontalnym
1 wertykalnym, sko$ne dotki, a w jednym przypadku stempelki. W Szczecinie
naczynia tego typu najliczniej wystgpuja w nawarstwieniach datowanych na
2. polowe IX-X wiek (Losiniski, Rogosz 1983, 205). W przypadku rejonu dol-
nej Pars¢ty ceramika tego typu pojawia si¢ od potowy VIII wieku, natomiast
jej dominujacy udzial przypada na ok. potowg IX do 2. polowy X wieku (Eo-
sinski 1972, 89). Wirdéd den wyrézniono 3 plaskie niewyodrebnione typu I:a
(ryc. 16:4,5 1 17:17) oraz 3 plaskie wyodr¢bnione typu Il:a (ryc. 16:8 1 17:8,14).

Podsumowanie

Cmentarzysko 1 osada w Czarnowgsach, stan. 29 1 42, powiat bialogardzki sa
polozone w dorzeczu srodkowej Parsety. Na Pomorzu Srodkowym region ten
jest uznawany za jeden z lepiej rozpoznanych pod wzgledem archeologicznym
(ryc. 21 3). Niewykluczone zatem, ze obraz osadnictwa z przetomu er moze
odzwierciedlaé tutaj pewne preferencje siedliskowe 1 kulturowe déwczesnych
spolecznosci zamieszkujacych pradoliny rzek splywu dobaltyckiego.

Omawiane stanowiska w Czarnowgsach, rozpoznane fragmentarycznie,
laczone z kultura oksywska, sa datowane na mlodszy okres przedrzymski.
Oceng reprezentatywnosci tych oznaczen chronologiczno-kulturowych mozna
przeprowadzi¢ na szerszym tle dorzecza srodkowej Parsety.

Na obszarze tym zauwaza si¢ pi¢¢ skupien osadniczych przedzielonych
strefami rozrzedzonego osadnictwa (ryc. 3).

Pierwsze z nich — zlokalizowane w rejonie wsi Wygoda, Byszyno 1 Rzysz-
czewo (dorzecze Parsgty) — skladalo si¢ z przynajmniej 25 $§ladéw osadni-
czych funkcjonujacych, z réznym nat¢zeniem, od fazy A1 MOPR po schylek
fazy B1 OWR (np. Wygoda, stan. 6, 6/A, 6/B 1 8) lub od fazy A3 MOPR
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po faz¢ B2 OWR (np. Rzyszczewo, stan. 2), wzglednie od fazy B2 po przetom
fazy B2 1 B2/C1 OWR (np. Rzyszczewo, stan. 14). W ujeciu kulturowym
spotyka si¢ tam cechy o tradycji oksywskiej, z wyraznymi wptywami kultury
jastorfskiej (np. formy grobdw, naczynia ceramiczne, metalowe detale stroju),
a nast¢pnie kultury wielbarskiej (Machajewski 2006, 56, ryc. 3).

Drugie skupienie to rejon wsi Czarnowgsy, Gruszewo 1 Nawino (dorzecze
Srodkowej Mogilicy, doplyw Parsety), gdzie wirdd okoto 20 §ladéw osadniczych,
odnotowano pozostaloéci z okresu od fazy A3 MOPR po byé moze poczatek
fazy B1 OR (np. Czarnowesy, stan. 29; 42) oraz ogélnie z MOPR i OWR
(np. Gruszewo, stan. 10; Nawino, stan. 5). Slady te, podobnie jak w przypadku
pierwszego skupienia, wigzaé nalezy z kultura oksywska, a w jej obr¢bie ze
spotykanymi na osadach (np. Czarnowegsy, stan. 42) elementami wywodzony-
mi z kultury jastorfskiej (naczynia ceramiczne). Pozostale §lady tylko ogdlnie
taczy si¢ z OWR.

Trzecie skupienie znajduje si¢ w dorzeczu dolnej Mogilicy, tuz przy jej
ujéciu do Parsgty (rejon wsi Rogowo 1 De¢bezyno). Skladato si¢ z przynaj-
mniej 8 §ladéw osadniczych. Wigkszos¢ z nich zalozono w fazie A2 lub A3
MOPR, a opuszczono u schytku fazy B2, wzglednie na poczatku fazy C1 OWR
(np. Rogowo, stan. 419) (Machajewski 2021b). Niewyjasniona pozostaje sytu-
acja na cmentarzysku w Rogowie, stan 9, zalozonym w fazie A3 MOPR, gdzie
od schytku fazy B1 i na poczatku fazy B2 nie odnotowano pochéwkdw, po
czym pojawily si¢ one dopiero u schylku fazy B2 (Machajewski 2016, 155-210).
Inne natomiast bylo cmentarzysko w D¢bczynie, stan. 39, niewatpliwie calo-
Sciowo rozpoznane, uzytkowane tylko w fazie A3 MOPR (Machajewski 1981,
23—-44). Jakkolwiek osadnictwo w tym skupisku laczy si¢ z kultura oksyw-
ska, wyraznie jednak po$wiadczone byly tutaj tradycje kultury przeworskiej
(np. uzbrojenie, ceramika naczyniowa).

Czwarte skupienie, sktadajace si¢ z okoto 17 §ladéw osadniczych, znajdowato
si¢ w poInocnej czgsci regionu (okolice wsi Kosciernica, Pomianowo, Buczek,
Dargikowo). Najwczes$niejsze osadnictwo w tym skupisku datowane jest na
poczatek fazy A3 MOPR i trwalo nieprzerwanie az po poczatek fazy C1 OWR
(np. cmentarzysko w Buczku, stan. 1). W ujeciu kulturowym cmentarzysko
to laczy si¢ z kulturg oksywska 1 wielbarska (Machajewski 2006, 56, ryc. 3).
W tym samy czasie funkcjonowaly takze osady o tradycji oksywskiej 1 wielbar-
skiej (np. KoSciernica, stan. 3; Pomianowo, stan. 3; Dargikowo, stan. 12). Tutaj
tez odkryte zostalo bogate bagienne znalezisko skladajace si¢ z wielu detali
stroju, przedmiotéw importowanych, wyrobéw bursztynowych, datowane na
faze B2-C1 OWR (Buczek, stan. 2), oraz grob szkieletowy z fazy B2 OWR
(Dargikowo, stan. bez numeru) o nietypowym dla kultury wielbarskiej wypo-
sazeniu (Machajewski 2021b). Niewykluczone, ze w tym skupisku mial miejsce
relatywnie ustabilizowany rozwdj na przestrzeni od fazy A3 MOPR az po faz¢
C1 OWR osadnictwa kultury oksywskiej 1 wielbarskiej.
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Wreszcie piate skupienie, skladajace si¢ z okolo 15 §ladéw osadniczych,
bylo zlokalizowane w zachodniej cz¢Sci regionu, przy ujSciu Topieli do Pars¢ty
(okolice wsi Garnki, Nasutowo, Kamosowo). W dorzeczu srodkowej Pars¢ty
jest to skupisko stabo jeszcze rozpoznane. Niewykluczone, ze znajdowaly si¢
tam rozlegle osady o tradycji oksywskiej 1 wielbarskiej funkcjonujace od fazy
A2-A3 MOPR az po faz¢ C1 OWR.

W wydzielonych skupiskach osadniczych funkcjonujacych w dorzeczu Srod-
kowej Pars¢ty zauwaza si¢ szereg odmiennosci w ciaglosci uzytkowania po-
szczegblnych cmentarzysk. Niektore z nich, zalozone w fazie A1 MOPR lub
w fazie A2 1 A3 MOPR, zaprzestano uzytkowac jeszcze w MOPR (skupisko
IIT — D¢bczyno, stan. 39) lub na poczatku fazy Bla OWR (skupisko I — Wygoda,
stan. 6), wzglednie po pewnym czasie wrocono do dalszego skladania na nich
swoich zmartych (skupisko III — Rogowo, stan. 9). W innych przypadkach nato-
miast (skupisko IV — Buczek, stan. 1) uzytkowano je nieprzerwanie od fazy A3
MOPR az po faz¢ C1 OWR. Bardzo zréznicowany byt takze — przy wiodace;j
tradycji oksywsko-wielbarskiej — wspotudzial innych elementéw kulturowych,
zwlaszcza jastorfskich 1 przeworskich. Przyczyny takiego stanu rzeczy pozo-
staja niewyjasnione. W zwiazku z tym jednoznaczna klasyfikacja kulturowo-
-chronologiczna, zwlaszcza cmentarzyska w Czarnowgsach, pozostaje trudna
do okreslenia. Niewykluczone jednak, ze ujawnione w skupiskach 11 II ele-
menty wywodzone z podobnej jastorfskiej tradycji moga wskazywac na pewne
zbieznosci systemu przeobrazen kulturowych, a w konsekwencji na podobny
czas uzytkowania cmentarzysk potozonych nieopodal siebie.

Osobne prace badawcze prowadzone byly nad osadnictwem wczesnosre-
dniowiecznym w dolinie Pars¢ty (m.in. Fosinski 1972). Dzigki nim materialy
z osady w Czarnowgsach wpisa¢ mozna w szerszy kontekst regionalny. W naj-
mniejszym stopniu rozpoznano materialy kultury luzyckiej, cho¢ jak wykazaty
przytoczone analogie, nie stanowig one ewenementu.
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Tabela 1. Czarnowgsy, pow. biatogardzki, stan. 29. Katalog obicktéw
Table 1. Czarnowgsy, Biatogard district, site 29. List of features

v ]
Nr ob. Funkcja . ol) . e w profilu Wypelnisko Inwentarz
Feature | Function Shape Fill Objects
Measurments Shape (profile)
(LxWxD) | (plan) P
grob jamowy .
1 z resztkami 0,52 0,54 | nieregularny workowaty | spalenizna brak
Stosu 0,25 m prostokat
spalenizna
grob jamowy . przemieszana
2 z resztkami 8’?(2) ;0’58 * Eijgu larny nieckowaty |z brak
stosu ’ ciemnobrunatnym
piaskiem
spalenizna a) 4 fragm. ceramiki
b przemieszana b) 1 widr krzemienny
ﬁopielnicowy 0,54 x 0,79 x| nieregularny zZ e éla@ami .
3 . ’ ’ workowaty | ciemnobrunatnym intencjonalnej
z resztkami | 0,34 m prostokat B )
stosu piaskiem obrobklh
i weglem ¢) szczatki kostne
drzewnym d) wegle drzewne
grob jamowy .
4 z resztkami 8’?2 ;0’38 * Eizel:gulamy nieckowaty | spalenizna brak
stosu ’
grobJamovyy 0,36 x 0,38 x | nieregularny | . .
5 z resztkami 014m owal nieckowaty | spalenizna wegle drzewne
stosu ’
spalenizna
grob jamowy . przemieszana
6 z resztkami 8’33 ;0’46 8 gis;eltgulamy nieckowaty |z brak
stosu ’ ciemnobrunatnym
piaskiem
arob a) 6 fragm. naczynia
L . grupy IV
7 poplelmc()\yy 1,22 0,62 x| nieregularny nieckowaty | spalenizna wg Wolagiewicza
z resztkami | 0,17 m owal (ryc. 13:8)
stosu b) wegle drzewne
spalenizna
. . przemieszana
8 do,mn.lemany 0,46 0,47 x| nieregularny nieckowaty |z 1 fragm. ceramiki
grob jamowy | 0,26 m owal .
ciemnobrunatnym
piaskiem
grob jamowy .
9 7 resztkami 8’?2 ;0’34 * E:zzgu]amy workowaty | spalenizna brak
stosu ’
grob jamowy .
10 z resztkami 8’?2 ;0’40 . 2$;elrgularny nieckowaty | spalenizna brak
stosu ’
obiekt 0,28 x 0,54 x | nieregularny | .
11 nicokreslony | 0,05 m prostokat nieckowaty | wegle drzewne wegle drzewne
grob jamowy . spalen.izna
12 z resztkami 0,48 > 0,62 x| nieregularny nieckowaty przemieszana 2 fragm. ceramiki
t 0,17 m owal z jasnobrunatnym
stosu piaskiem
grob
popielnicowy | 0,48 x 0,88 x | nieregularny | . . .
13 Zresztkami | 0,18 m prostokat misowaty spalenizna 3 fragm. ceramiki
stosu
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domniemany

0,30 x 0,84 x

nieregularny

14 arob jamowy | 0.33 m owal workowaty | spalenizna brak
grob jamowy .
15 z resztkami g;g ;0’58 * gizelgulamy nieckowaty | spalenizna 3 fragm. ceramiki
stosu ’
grob jamowy .
16 z resztkami 8’32 ;0’54 . gii;:gulamy nieckowaty | spalenizna 2 fragm. ceramiki
stosu ’
. 1,50 x 0,56 x | nieregularny | . ciemnobrunatny |2 fragm. ceramiki
17 jama nieckowaty | _. . L .
0,14 m owal piasek wczesnosredniowiecznej
spalenizna
18 domniemany | 0,46 x 0,54 x | nieregularny trapezowat przemieszana brak
grob jamowy | 0,26 m owal P Yz jasnobrunatnym
piaskiem
grob jamowy .
19 z resztkami 8’?2 ;0’52 * giserjgulamy nieckowaty | spalenizna wegle drzewne
stosu ’
grob jamowy .
20 z resztkami 8’?2 ;0’30 . 215:{gulamy nieckowaty | spalenizna wegle drzewne
stosu ’
arob a) 2 fragm. ceramiki
popielnicowy | 0,32 x 0,46 x | nieregularny . - haczymie grupy v
21 . rombowaty | spalenizna wg Wolagiewicza
z resztkami 0,14 m owal )
stosu (ryc. 13:1,2)
b) wegle drzewne
a) 4 fragm. ceramiki
grob — naczynie situlowate
popielnicowy | 0,34 x 0,42 x | nieregularny | . . grupy IV
22 z resztkami | 0,13 m owal misowaty spalenizna wg Wolagiewicza
stosu c. 13:6,7
(ry
b) szczatki kostne
grob jamowy .
23 z resztkami 8’?2 ;0’36 . gzzelrgulamy misowaty | spalenizna brak
stosu ’
grob jamowy .
24 z resztkami 8’%2 ;0’28 * Efzzelgu larny nieckowaty | spalenizna brak
stosu ’
grob
popielnicowy | 0,40 x 0,41 x | nieregularny | . . a) 4 fragm. ceramiki
2 z resztkami | 0,17 m owal nieckowaty | spalenizna b) wegle drzewne
stosu
Ja;zrslzllzrunatny a) 1 fragm. ceramiki
26 domniemany | 0,52 x 0,70 x | nieregularny " p . b) 1 wiodr krzemienny
5b i 041 tokat workowaty | przemieszany ze ¢ladami obrobki
grob jamowy | 0,41 m prostoka spalenizn ze $ladami obrobki
5P 3 c) wegle drzewne
i wegle drzewne
grobJamowy 0,40 x 0,46 x | nieregularny | . . a) szczatki kostne
27 z resztkami nieckowaty | spalenizna
stosu 0,24 m owal b) wegle drzewne
grob jamowy .
28 z resztkami 8’38 ;0’42 * gizzelrgulamy nieckowaty | spalenizna brak
stosu ’
a) 4 fragm. ceramiki
grob — naczynie grupy IV
popielnicowy | 0,48 x 0,59 x | nieregularny | . . wg Wolagiewicza
29 z resztkami | 0,41 m owal nieckowaty | spalenizna (ryc. 13:3,4)

stosu

b) wior krzemienny
ze $ladami obrobki

c) wegle drzewne

d) szczatki kostne
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30 | Obiekt ok. 0,5 m? ? ? przeplukana brak
nieokreslony spalenizna
31 |obiekt ok 04m ? ? przephukana brak
nieokreslony spalenizna
grob jamowy .
32 z resztkami 8’%2 ;0’22 * Ef/;?gu larny workowaty | spalenizna wegle drzewne
stosu i
a) 6 fragm. ceramiki
grob jamowy . — naczynie grupy VIII
33 z resztkami 0,52 0,64 | nieregularny trapezowaty | spalenizna wg Wolagiewicza
stosu 0,23 m prostokat (ryc. 13:5)
b) wegle drzewne
grob jamowy .
34 z resztkami 0,40 0,42 > | nieregularny nieckowaty | spalenizna wegle drzewne
0,16 m owal
stosu
grob jamowy .
35 z resztkami 0,32 0,34 x | nieregularny nieckowaty | spalenizna wegle drzewne
0,16m owal
stosu
grob jamowy .
36 z resztkami 0,37 > 0,48 x| nieregularny nieckowaty | spalenizna brak
0,09 m owal
stosu
grob
37 pOplell‘llCO\.Vy 0,42 > 0,58 x| nieregularny nieckowaty | spalenizna 2 fragm. ceramiki
z resztkami | 0,12 m owal
stosu
grob)amovyy 0,40 x 0,42 x | nieregularny | . . a) 1 fragm. ceramiki
38 z resztkami nieckowaty | spalenizna
0,16 m owal b) wegle drzewne
stosu
grob jamowy .
.7 10,24 0,29 x | nieregularny | . .
39 z resztkami 0.08 m prostokat misowaty | spalenizna brak

stosu
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Biatogard
' Czarnowesy

Szczecin

Ryc. 1. Czarnowgsy, pow. biatogardzki, lokalizacja stanowisk 29 1 42. Rys. M. Goraczniak
Fig. 1. Czarnowgsy, Bialogard district, location of sites 29 and 42. Drawing by M. Goraczniak
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Ryec. 2. Mikroregion osadniczy okolic Czarnoweséw. Rys. M. Goraczniak
Fig. 2. Settlement in the Czarnowesy microregion. Drawing by M. Goraczniak
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R

o1 v2 =3 B 4 *5

Ryc. 3. Sytuacja osadnicza w dolinie srodkowej Pars¢ty: 1 — osady datowane od fazy A3 MOPR
do fazy B2 OWR i starszy OWR; 2 — osady ze starszego OWR; 3 — cmentarzyska datowane od
fazy A2 lub A3 MOPR do fazy B2 OWR i starszy OWR; 4 — cmentarzyska kultury wielbarskiej
datowane od konca fazy B1 do fazy B2/C1 OWR; 5 — stanowiska o nieznanym charakterze
(Machajewski 2021a)

Fig. 3. Settlement in the middle Parsgta valley: 1 — settlements dating from phase A3 of the
younger pre-Roman period to phase B2 of the Roman period and the older Roman period;
2 — settlements from the older Roman period; 3 — cemeteries dating from phase A2 or A3 of
the younger pre-Roman period to phase B2 of the Roman period and the older Roman period,
4 — Wielbark culture cemeteries dating from the end of phase B1 to phase B2/C1 of the Roman
period; 5 — unidentified sites (Machajewski 2021a)
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ob. 31

stan. 29. Plany obiektdw nieruchomych: 1 — obiekt 1;

s

Ryc. 5. Czarnowgsy, pow. bialogardzki

2 —ob. 2;

7 —ob. 31. Rys. M. Goraczniak

3 —-o0b.4;4—-0b.3;5-0b.5;6-0b.30;
site

Fig. 5. Czarnowesy, Biatogard district,

3 —feature 4;

H

feature 2;

2

H

feature 1;

29. Plans of the features: 1 —

feature 30; 7 — feature 31. Drawing by M. Goraczniak

6—

4 —feature 3; 5 — feature 5;
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ob. 8

ob. 7

ob. 6

ob. 10

ob. 11

H

0,5m

—ob. 11. Rys. M. Goraczniak

—ob.8;4—-0b.9;5-0b.10; 6

Fig. 6. Czarnowgsy, Bialogard district, site

3
3 — feature 8;

H

Ryc. 6. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Plany obiektéw nieruchomych: 1 — obiekt 6;

2 —ob. 7,

29. Plans of the features: 1 — feature 6; 2 — feature 7;

feature 11. Drawing by M. Goraczniak

4 — feature 9; 5 — feature 10; 6

H
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Ryc. 7. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Plany obiektéw nieruchomych: 1 — obiekt 12;
2 —o0b. 16; 3 — ob. 15; 4 —ob. 13; 5 — ob. 17; 6 — ob. 18. Rys. M. Goraczniak

Fig. 7. Czarnowesy, Bialogard district, site 29. Plans of the features: 1 — feature 12; 2 — feature
16; 3 — feature 15; 4 — feature 13; 5 — feature 17; 6 — feature 18. Drawing by M. Goraczniak
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Ryc. 8. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Plany obicktéw nieruchomych: 1 — obickt 19;
2 —0b. 20;3 —ob. 21; 4 — ob. 22; 5 — ob. 23; 6 — ob. 24; 7 — ob. 25; 8 — ob. 26. Rys. M. Goraczniak
Fig. 8. Czarnowgsy, Bialogard district, site 29. Plans of the features: 1 — feature 19; 2 — feature
20; 3 — feature 21; 4 — feature 22; 5 — feature 23; 6 — feature 24; 7 — feature 25; 8 — feature 26.
Drawing by M. Goraczniak
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Ryc. 9. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Plany obicktow nieruchomych: 1 — obickt 27;
2—o0b.28;3—o0b.29;4—o0b. 30;5—-o0b. 32; 6—0b. 34; 7—ob. 35; 8—ob. 36; 9—ob. 37; 10 —ob. 38;
11 — ob. 39. Rys. M. Goraczniak

Fig. 9. Czarnowgsy, Bialogard district, site 29. Plans of the features: 1 — feature 27; 2 — feature
28; 3 — feature 29; 4 — feature 30; 5 — feature 32; 6 — feature 34; 7 — feature 35; 8 — feature 36;
9 — feature 37; 10 — feature 38; 11 — feature 39. Drawing by M. Goraczniak
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Ryec. 10. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 42. Plany obiektow nieruchomych: 1 — obiekty 4-8,
rzuty poziome; 2 — ob. 4, 4A, 61 8, profile; 3 — ob. 5, profil; 3 — ob. 7, profil. Rys. M. Goraczniak
Fig. 10. Czarnowesy, Bialogard district, site 42. Plans of the features: 1 — features 4-8, plans; 2 — fea-
tures 4, 4A, 6 and 8, profiles; 3 — feature 5, profile; 3 — feature 7, profile. Drawing by M. Goraczniak

40



&

X5

ot
ol

2
2%

o’

8

05
*

<

o
15600,
S5
5%
25
355

e
o
0%
2
'
2%
et

e

e

botel

0
0o

e

3
55

0

e

2

2525
R
Sates
20

355

%
(o
X%
%
>

!

0
<
0

oS

3
o5

e

e
o

%
et tere

05
e

&
5%
055
R

aSeseetese e et

e

S
s

R

et bt
(X IE I >
et

e Terateselaterery!

s ratese
s eateleeterete!
eieleelatetetetotete!
S0,
%

e
¢

%
%
!
hitetel
e

%
s
2505
Satte

&5

%
o

s
5
%

et

LoTeTriateTte!
otitarestetstatetetet

<5

W/C
v is
L0
S 'R
° 0
=T
- B
.. 3
= X
S
g2
0 .~
S~
=i
Lo
=0
2
/m..l.’
5=
i
e}
° &
Enli=N
5 E
~ .S
e
g e
o =
=1
g N
n -
N
2 5
< 0
—
g |
o N
S U
Qo =
S
—
228
s oo &
2 ES
5289
o NS
o)
£22
w1
N 2 >
(O ==
. N .
— = 0
— g
C.mO
S~ g,
o—

ings.

, plans and cutti

— features 2 and 15

3

. Plans of the features. 1 — features 1 and 10,
ing;

ite 42

istrict, site

2 — feature 9, plan and cutt

ing by M. Goraczniak

Czarnowgsy, Biatogard d

plans and cuttings

Draw

Fig. 11

41



ob. 3

3 4

Ryc. 12. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 42. Plany obicktéw nieruchomych: 1 — obickt 13,
rzut poziomy i profil; 2 — ob. 12, rzut poziomy i profil; 3 — ob. 3, rzut poziomy i profil; 4 — ob. 14,
rzut poziomy i profil. Rys. M. Goraczniak

Fig. 12. Czarnowgsy, Biatogard district, site 42. Plans of the features: 1 — feature 13, plan and
cutting; 2 — feature 12, plan and cutting; 3 — feature 3, plan and cutting; 4 — feature 14, plan and
cutting. Drawing by M. Goraczniak

42



ob. 29

Ryc. 13. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Ceramika ludnosci kultury oksywskiej:
112 —obiekt 21; 314 —ob. 29; 5 -0b. 33; 617 — ob. 22; 8 — ob. 7. Rys. M. Goraczniak

Fig. 13. Czarnowgsy, Biatogard district, site 29. Pottery of the Oksywie culture: 1 and 2 — fea-
ture 21; 3 and 4 - feature 29; 5 — feature 33; 6 and 7 — feature 22; 8 — feature 7. Drawing
by M. Goraczniak
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Ryc. 14. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 42. Ceramika ludnosci kultury oksywskiej
z obiektu 1. Rys. M. Goraczniak

Fig. 14. Czarnowgsy, Biatogard district, site 42. Pottery of the Oksywie culture from feature 1.
Drawing by M. Goraczniak
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Ryc. 15. Czarnowgsy, pow. biatogardzki, stan. 29. Zabytki ruchome ludnosci kultury tuzyckiej:
1-4 — obiekt 13; 5-7 — ob. 12. Rys. M. Goraczniak

Fig. 15. Czarnowgsy, Bialogard district, site 29. Lusatian culture objects: 1-4 — feature 13;
5-7 — teature 12. Drawing by M. Goraczniak
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Ryc. 16. Czarnowgsy, pow. bialogardzki, stan. 29. Ceramika z obiektu 2: 91 12 — ceramika lud-
nosci kultury oksywskiej; 1-8, 101 11 — ceramika wczesnosredniowieczna. Rys. M. Goraczniak
Fig. 16. Czarnowgsy, Biatogard district, site 29. Pottery from feature 2: 9 and 12 — Oksywie
culture; 1-8, 10 and 11 — early medieval. Drawing by M. Goraczniak
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Ryc. 17. Czarnowgsy, pow. biatogardzki, stan. 29. Ceramika z warstw: 4-7 19 — ceramika ludnos-
ci kultury oksywskiej; 1-3, 8 1 10-14 — ceramika wczesnosredniowieczna. Rys. M. Goraczniak
Fig. 17. Czarnowgsy, Bialogard district, site 29. Pottery from layers: 4-7 and 9 — Oksywie culture;
1-3, 8 and 10-14 — early medieval. Drawing by M. Goraczniak
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